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Asunto: En cumplimiento al acuerdo de fecha 29 de enero
de 2024, dictado en autos del expediente SUP-JDC-
99/2024, se aperturala cedula de notificacién por estrados
del inicio de las setenta y dos horas, del escrito que
contiene el Juicio para la Protecciéon de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano, signado por Ia
ciudadana Carmela Santfos Vicente, en contra de “A)La
omision de cumplir con el principio constitucional de
paridad de género en su dimensién fransversal, a partir de
la designacién de "precandidaturas Unicas" y eventuales
candidaturas en el contexto do los procesos electorales
que se llevan a cabo en 8 enfidades federativas del pais,
para la eleccién de gubernaturas, asi como para la
eleccion de la jefatura de gobierno de la Ciudad de
México, los cuales se encuentran supeditados al
cumplimiento del referido principio constitucional. B) La
omision de cumplir con el principio constitucional de
paridad de género en su dimensién transversal, a partir de
la designaciéon de una "precandidatura Unica™ para la
eleccién de la gubernatura del estado de Chiapas, que se
lleva a cabo en el conlexto de la eleccién de
gubernaturas de 8 entidades federativas del pais, sujetas
al c:umplimie:nto del referido principio constifucional, asi
como de la jefaiura de gobierno de la Ciudad de México,
sujeto también al cumplimiento del mismo principio. C) La
omision de verificar y analizar el inminente incumplimiento
del principio de paridad, a partir de la definicion del
género en la designacién de las “precandidaturas Unicas”
para la eleccién de gubernaturas que se llevan a cabo en
8 entidades federativas del pais, asi como de la jefatura de
gobierno de la Ciudad de México".

En Cuernavaca, Morelos, siendo las diecinueve horas con cero minutos del dia 31
de enero del aio 2024, el suscrito M. en D. Mansur Gonzdlez Cianci Pérez, en mi
caréeter de Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal Electoral del Instfituto
Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana, en términos del
acuverdo IMPEPAC/CEE/332/2023 y de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 98, fracciones | v V, 353 del Cédigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el estado de Morelos dispuesto, 17 y 26, numeral 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral. -—-----—--—--—-
HAGO CONSTAR
Que en este acto, en cumplimiento al acuerdo de fecha 29 de enero de 2024,
dictado en autos del expediente SUP-JDC-99/2024, se hace del conocimiento
pUblico el Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano, signado por la ciudadana Carmela Santos Vicente, en contra de
“A)La omisién de cumplir con el principio constitucional de paridad de género en
su dimensién transversal, a partir de la designacién de "precandidaturas Unicas"y
eventuales candidaturas en el contexto do los procesos electorales que se llevan
a cabo en 8 entidades federativas del pais, para la eleccién de gubernaturas, asi
como para la eleccién de la jefatura de gobierno de la Ciudad de México, los
cuales se encuentran supedifados al cumplimiento del referido principio
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constitucional. B) La omisién de cumplir con el principio constifucional de paridad
de género en su dimensién transversal, a partir de la designacién de una
"precandidatura Unica” para la eleccién de la gubernatura del estado de Chiapas,
que se lleva a cabo en el contexto de la eleccién de gubernaturas de 8 entidades
federativas del pais, sujetas al cumplimiento del referido principio constifucional,
asi como de la jefatura de gobierno de la Ciudad de México, sujefo también al
cumplimiento del mismo principio. C) La omisién de verificar y analizar el inminente
incumplimiento del principio de paridad, a partir de la definicién del género en la
designacién de las “precandidaturas Unicas” para la eleccién de gubernaturas
que se llevan a cabo en 8 entidades federativas del pais, asi como de la jefatura
de gobierno de la Ciudad de México”.

Asimismo hago constar que la presente cédula se publica en los estrados y estrados
electrénicos de la pdgina oficial del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana; misma que permanecerd durante setenta y dos horas
contadas a partir de la hora y fecha sefalada en el pdrrafo anterior, dando debido
cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 17 y 18 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

M. EN NSUR GONZALEZ CIANCI PEREZ

SECRETARIO-EJECUTIVO DELTMPEPAC

Autorizd Mira. Abigall Montes Leyva [T
Revisd Lic. Edilh Urestegul Jiménez Fr Al
Elabord Lic. Mytzy Donlela Roa Ballén ,_%
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Juicio para la Protecciéon de los
Derechos Politico Electorales del
Ciudadano.

Actora: Carmela Santos Vicente

RO AL 15 At e Autoridad Responsable: Partido
Se racibe el presente escrito con firma POIitico MORENA y Ia coaliCién
aukcarats, on 32 fgee v sus anexos en denominada “JUNTOS SIGAMOS
:gpéafiljr;'lsr{]e de cl!w ersa documentacién, HACIENDO HISTORIA EN
ot 37 0. TN CHIAPAS” Y OTRAS.

Lic. Joselyn Monsserrath Pisil Valencia.

H. SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE

LA FEDERACION.
GFICTALIADE PARTES
Presente. 2074 ENE 26 17:34 403
TERJF 54LA SUPERIDR

Carmela Santos Vicente, ciudadana mexicana por nacimiento, en plena vigencia y
ejercicio de mis derechos politicos y civiles, promoviendo en mi calidad de militante
activa del Partido Politico Morena, como lo acredito con el comprobante
electronico de afiliacion, expedida por la Secretaria de Organizacion Nacional, con
fecha ocho de diciembre del afio dos mil diecisiete, el cual anexo al presente; asi
como también en mi Lalidad de aspirante a lo que en su momento se llamé
“Coordinacion de Comités de Defensa de la Transformacién en Chiapas”, el
cual lo acredito con copia de la “solicitud de inscripcion al Proceso de Definicion de
La Coordinacion de Defensa de la Transformacion de Chiapas”, el cual adjunto al
presente; ademas, comparezco en mi calidad de mujer e integrante de ese sector
de la sociedad que historicamente hemos sido replegadas en el ejercicio de los
derechos politicos electorales, como obstaculo para participar en las funciones
pablicas de nuestro pais; sefialando como correo electrénico para recibir

notificaciones, la siguiente cuenta: mujeresunidas24@outlook.com, de conformidad

con lo dispuesto por el articulo 9, numeral 4 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en materia electoral. Expuesto lo anterior, manifiesto que
el motivo de mi comparecencia por medio del presente escrito, es para lo siguiente:
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Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 79, numeral 2, 83, parrafo 1, inciso

a), de la Ley General gel Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, y

|

debido a lo avanzado fde los procesos electorales que se encuentran realizado para
eleccion de gubernaturas en 8 entidades federativas, asi como la jefatura de
gobierno de la Ciudad de México; ademas, de que no encuentro otra via por medio
del cual se pueda rechrrir los actos que mas adelante indico, acudo ante esta Sala
Superior del Tribunal |Electoral del Poder Judicial de la Federacion ViA PER
SALTUM, promoviendo JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO, en contra de las siguientes

autoridades y actos que a continuacion voy a precisar:
ACTOS RECLAMADOS:

A). La omision de cumplir con el principio constitucional de paridad de

género en su dimension transversal, a partir de la designacién de
“precandidaturas anicas” y eventuales candidaturas en el contexto de
los procesos electorales que se llevan a cabo en 8 entidades
federativas del pais, para la eleccion de gubernaturas, asi como para la
eleccién de la j‘efatura de gobierno de la Ciudad de México, los cuales
se encuentran| supeditados al cumplimiento del referido principio

constitucionai

B). La omisiéon de|cumplir con el principio constitucional de paridad de

género en su dimension transversal, a partir de la designacién de

una “precandiTatura dnica” para la eleccion de la gubernatura del
estado de Chi
de gubernaturas de 8 entidades federativas del pais, sujetas al

cumplimiento del referido principio constitucional, asi como de la

pas, que se lleva a cabo en el contexto de la eleccion

jefatura de gaobierno de la Ciudad de México, sujeto también al

i . U,

cumplimiento d;I mismo principio.







C).

La omisién de| verificar y analizar el inminente incumplimiento del

principio de paridad, a partir de la definicion del género en Ila
designaciéon de las “precandidaturas unicas” para la eleccion de
gubernaturas que se llevan a cabo en 8 entidades federativas del

pais, asi como de la jefatura de gobierno de la Ciudad de México.

AUTORIDADES RESPONSABLES:

. El acto reclamado con el inciso A), le atribuyo al Partido Politico

Nacional MORENA y la Coalicién de partidos politicos que encabeza en:
Ciudad de México, Jalisco, Guanajuato, Morelos, Puebla, Veracruz,
Chiapas, Tabasco y Yucatan, formada por los partidos politicos
nacionales: Verde Ecologista de México y Partido del Trabajo.

. El seiialado co ' el inciso B), le atribuyo al Partido Politico Nacional

MORENA y la Cpalicion que encabeza denominada “Sigamos Haciendo
Historia en Chiapas”, integrada por los partidos politicos nacionales:
Verde Ecologista de México y Partido del Trabajo, asi como lo partidos
politicos con registro local: Encuentro Solidario Chiapas, Chiapas
Unido, Podemos NMover a Chiapas, y Redes Sociales Progresistas.

. El acto reclamado con el inciso C), le atribuyo al Consejo General del

Instituto Nacional Electoral, y a los Institutos Electorales Locales de:
Ciudad de México, Jalisco, Guanajuato, Morelos, Puebla, Veracruz,

Tabasco, Yucatan y Chiapas.

Para dar cumplimiento| a lo establecido por el articulo 9, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, a continuacién, me permito

precisar lo siguiente:

[

a) Nombre de ia actora: Carmela Santos Vicente.
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b) Domicilio para oir notificaciones y personas autorizadas para en su caso las
pueda oir y recibir: Ya ha quedado precisado en lineas anteriores.

c¢) Acompaiiar los documentos que sea necesario para acreditar [a personeria
del promovente. Par‘a acreditar este requisito anexo al presente medio de
impugnacion copias del comprobante electrénico de afiliacion, expedida por la
Secretaria de OrganizaL:ién Nacional del Partido Politico MORENA, que me acredita
como militante activa|de dicho instituto politico; también adjunto copia de mi
credencial de elector; en virtud de que comparezco con la calidad de ciudadana
mexicana, integrante de un sector de la sociedad que histéricamente hemos sido
discriminadas del ejelrcicio de nuestros derechos politicos electorales (LAS
MUJERES). Ademéis,f1 adjunto copias de la “solicitud de inscripcién al Proceso de
Definicién de La Coofdinacién de Defensa de la Transformacion de Chiapas” que,
en su momento me acredité como aspirante a lo que se llamé "La coordinacién de

la Transformacién para el Estado de Chiapas”.

d) Identificar el acto o resoluciéon impugnado y el responsable del mismo: Los
actos reclamados, asi como las autoridades responsables, también ya han quedado

precisados con anterioridad.

e) Fecha de notificacion del acto reclamado o en que se tuvo conocimiento:

La existencia de los actos reclamados, los conoci a partir del Iunes veintidés de

enero del presente af‘ﬂo, fecha en que, mediante las redes sociales del Instituto de
Elecciones y Participacién Ciudadana del Estado de Chiapas, me enteré que el
Partido Politico Morena‘ en coalicion con otros institutos politicos, habia registrado
un convenio de coalicion ante dicho érgano electoral; asimismo, en esa misma fecha
me enteré que los 5partidos politicos que conforman la colacién denominada
“Sigamos Haciendo Historia en Chiapas”, encabezada por el Partidos Politicos
MORENA, informarori al 6rgano electoral citado, el nombre de una persona del sexo

masculino, como “precandidato tnico”.







A partir de lo anterior, me di a la tarea de investigar por medio de las redes digitales

|

y ese mismo dia tamt:aién me cercioré que el Partido Politico MORENA, encabeza
una coalicion de par;i(tios en: Ciudad de México, Jalisco, Guanajuato, Morelos,
Puebla, Veracruz, Taﬁ scoy Yucatan, formada por los partidos politicos nacionales:
Verde Ecologista de I\l!léxico y Partido del Trabajo, en donde también han designado
“precandidaturas L’Jnicia'f,”. Incluso, pude darme cuenta que en algunos estados ya
termind el periodo de precampaiia con la designacion de precandidaturas (nicas.

e) Hechos en que se basa la impugnacién; agravios que causa el acto reclamado;

Yy, preceptos violados.

Hechos

1. Enelmesde septi:erhbre del afio pasado, el Partido Politico MORENA, lanz6 las

convocatorias para pﬂrticipar en el proceso interno para la designacién de la
“Coordinacién de Comjtés de Defensa de la Transformacion en los estados de:

Ciudad de Meéxico, .;J.'Tllisco, Yucatan, Tabasco, Morelos, Guanajuato, Puebla,

Veracruz, y Chiapas. Esto es un hecho notorio, ya que es informacion publica y

puede ser verificado en el siguiente link: hitps://morena.org/elementor-21561/

2. En ese sentido, decidi hacer mi registro en la convocatoria correspondiente al

estado de Chiapas; sfirT embargo, con fecha trece de octubre del afio pasado, el
Partido MORENA, dio'a conocer la lista oficial de aspirantes que pasarian a la etapa

l
de encuestas para definir quién de ellos serfa la Coordinadora o Coordinador de

}
Defensa de la Transformacion para el estado de Chiapas, siendo éstos los
siguientes: '

1
'

¢ Patricia Armendariz
It

¢ Rosa Irene Urbina

e Sasildeleon

e Eduardo Ramirez
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e José Manuel Cruz
e José Antonio Agyilar

|
o Carlos Morales

3. Como puede verse, no fui seleccionada para participar en la encuesta. Sin
embargo, debido a que si fueron seleccionadas tres perfiles del género femenino,
de alguna manera me| senti representada en ese proceso interno de seleccion,
puesto que habia la posibilidad de que, en una de las tres mujeres recayera la

designacion. Lamentablemente no fue asi, porque la Comision Nacional de

Elecciones del Partido Morena, en sesion instalada el dia diez de noviembre del afio
en curso, a través de transmisidon en vivo que fue reproducida publicamente
mediante las platafompas de Facebook y YouTube, en los perfiles de “Mario
Delgado Carrillo” y “I\florena Si”, respectivamente, se dieron a conocer por turno,
los resultados de las encuestas que se llevaron en cada una de las entidades
federativas en que taml|)ién se designarian a la o el coordinador de la defensa de la
cuarta transformacion.
|

En el caso de Chiapells, el anuncio de los resultados se dio a conocer en la
madrugada del dia once de noviembre del presente afio, designando a Oscar
Eduardo Ramirez Aguilar como lo que en su momento se llamo “Coordinacién de
Comités de Defensa de la Transformacion en Chiapas®, esta designacion se
equiparaba hasta en ese entonces a una eventual precandidatura (nica, a pesar de
que la designacion provenia de procedimientos internos llevados a cabo al margen
de lo que establecen ILS leyes electorales, en cuanto a los tiempos para definir y
determinar las precandidaturas que, en el caso de Chiapas, el proceso electoral

daria inicio hasta el siete de enero del presente afio.

4. Ahora bien, debo hacer mencion que el proceso electoral para la eleccion de
gubernaturas en las ocho entidades federativas del pais y para la jefatura de
gobierno de la Ciudad de México, se ajustan a los plazos y tiempos que establezcan

la respectiva normatividad interna de cada una de ellas. Es por ello que actualmente

|






en algunos estados se encuentran en periodo de precampaiia y, en algunos otros,
ese periodo ya terminé| En el caso de Chiapas, como dije, el proceso electoral dio
inicio el pasado siete de enero del presente afo y, dentro del calendario electoral
aprobado por el Instituto de Elecciones, se sefialé como fecha limite para que los
partidos politicos informaran el nombre de las personas que participaran como
precandidatos, el dia 21 de enero del presente afo. Por otra parte, en el referido
calendario electoral se|sefialé como fecha limite para el registro de convenios de

coalicion, el 23 de enerp de este mismo ario.

Como antes ya lo mencioné, mediante publicacion en las plataformas digitales del

Instituto de Elecciones‘( Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, el pasado
lunes 22 de enero me enteré que el Partido Politico MORENA y los Partidos Politicos
Nacionales: Verde Ecologista de México y Partido del Trabajo, asi como los partidos
politicos locales: Encuentro Solidario Chiapas, Chiapas Unido, Podemos Mover a
Chiapas, y Redes Sociales Progresistas, presentaron la solicitud ante el Instituto de
Elecciones y Participécién Ciudadana del Estado de Chiapas, sobre el registro de
un convenio de coalicion electoral que han denominado “Sigamos Haciendo Historia

en Chiapas”.

'
i

Asi mismo, también el
partidos politicos antes

el nombre de una pers

22 de enero del presente afio, tuve conocimiento que los
mencionados, informaron ante el referido Instituto Electoral,

ona del sexo masculino, como “precandidato Ginico” de cara

a la eleccion de la gubernatura en Chiapas.

También en esa misma fecha, me di a la tarea de investigar en diferentes sitios de
internet sobre los procgsos electorales que se llevan a cabo en: Ciudad de México,
Jalisco, Guanajuato, M relos, Puebla, Veracruz, Tabasco y Yucatan, y pude darme
cuenta que el partidq olitico MORENA, encabeza una coaliciéon con los mismos
partidos politicos nacipiales antes mencionados, en donde también han designado

a una “precandidatura unica”, con la diferencia, en todos los casos, sobre el nombre

de la coalicion.







5. Es importante sefialar que en la designacion de las “precandidaturas (nicas” que
el Partido Politico Mofrena ha designado en las ocho entidades federativas del pais
donde este afo se elegiran las gubernaturas, sigue un mismo patrén de

procedimiento para definir el nombre de la persona, que consiste en postular a las

personas que fueron designadas como “coordinador o coordinadora de los comités
de defensa de la transformacién”, entre los dias diez y once de octubre del afio
pasado.

De esa manera, he podido darme cuenta que la designacion de las “precandidaturas

nicas” en los estados en donde actualmente se encuentran en curso procesos

|
. - - |
electorales, han sido postuladas conforme a lo que se indica en la siguiente tabla: ‘

Ciudad de | Jalisco Guanajuato | Morelos Puebla Veracruz | Tabasco Yucatdn | Chiapas
México
Claudia | Alma Margarita | Alejandro | Rocio | Javier Joaquin | Oscar
Clara Delgadillo | Edwviges | Gonzalez | Armenta | Nahle | May Diaz Eduardo |
Marina | Gonzalez | Alcaraz Saravia | Mier | Garcia Rodriguez | Mena Ramirez ‘
Brugada Hernéngiez Aguilar
Molina ' { |
|

Con base en lo anterior, es que estoy convencida que la configuracién en general
de las postulaciones de las “precandidaturas unicas” que ha realizado el partido
politico MORENA, asi como los partidos politicos coaligados en cada uno de los

estados en que se 'el}egirén gubernaturas el presente afio, evidentemente se

encaminan a vulnerar el principio de paridad de género en su dimension transversal,
pues las autoridades responsable han omitido cumplir y hacer cumplir con dicho

principio constitucional, o en su caso, ni siquiera se ha verificado su cumplimiento.







Lo considero asi, porque todas esas postulaciones devienen de un mismo

procedimiento interno
plazos y términos que
llevado a cabo por el p
de género en su dimer

en el que, ademas de que fue realizado al margen de los
marcan las leyes electorales, dicho procedimiento interno
artido politico MORENA, no respeté el principio de paridad
18i6n transversal, al momento de definir en qué estados se

designaria a una mujer para lo que en su momento se llamé “coordinacién de

! rr g . . ... .
comités de defensa de la transformacion”. Esa violacion al principio de paridad,

subsiste en la postulacion de las precandidaturas Unicas, y continuara esa misma

violacion una vez que se conviertan en candidaturas. Por ello es necesario que se

verifique y se exija su cumplimiento.

Es por ello que presento este medio de impugnacion para que desde ahora se

verifique esa violacién
pretenden consumar a
de gubernaturas en ock
de la Ciudad de México
sociedad en la que tam

y victimas de violencia

que el partido politico MORENA vy los partidos coaligados
momento del registro de las candidaturas para la eleccién
10 entidades federativas del pais y de la jefatura de gobierno
, Ya que causa agravios a las mujeres, como un sector de la
bién me identifico, porque siempre hemos sido discriminadas

politica por razoén de género, con la finalidad de impedirnos

el acceso para formar'parte de las decisiones publicas de nuestro pais y de nuestros

respectivos estados. -

Asi mismo, me perim
admitido directamen
reclamados acontece
Unicas” postuladas p
me es desconocido y
haya sefialado en dic

tanto, los agravios

ito senalar que este medio de impugnacion debe ser
te por esta Sala Superior, debido a que los actos
n en el contexto de la postulacion de “precandidaturas
or una coalicion de partidos politicos, cuyo convenido
en consecuencia, desconozco el procedimiento que se
ho convenio, para impugnar este tipo de actos. Por io

que a continuacion expongo, debe ser conocido

directamente por esta Sala Superior.

AGRAVIOS







PRIMERO. VIOLACION AL PRINCIPIO DE PARIDAD DE GENERO
EN EL CONTEXTO|GENERAL DE LOS PROCESOS ELECTORALES
QUE SE LLEVAN A CABO EN 8 ENTIDADES FEDERATIVAS DEL
PAIS Y DE LA CIU ( AD DE MEXICO.

Contexto general en el que se enmarca la controversia

Como ya lo sefalé en los antecedentes del presente medio de impugnacion, el
Partido Politico MORENA coaligado con los partidos politicos nacionales: Verde
Ecologista de México y Partido del Trabajo, asi como algunos partidos politicos
locales en cada una de las entidades federativas en donde este afio se elige al titular
del poder ejecutivo, pre gnde postular candidatos y candidatas que surgieron de un
procedimiento llevado a cabo al interior del partido politico Morena, en el que no se
respetd el principio de paridad de género en su dimensidn transversal.

En efecto, actualmente se encuentran en curso los procesos electorales locales

Guanajuato, Morelos, Puebla, Veracruz, Chiapas, Tabasco y Yucatan. En todas

para la eleccién del ti%}ular del poder ejecutivo en: Ciudad de México, Jalisco,
estas entidades fedellativas, se ha registrado ante los respectivos institutos
electorales locales, una coalicion de partidos politicos encabezados por Morena;

asimismo, todos los partidos que conforman la coalicion electoral que, como dije,
encabeza morena, han informado ante la autoridad administrativa electoral

precandidata dnica.

correspondiente, el nombre de una sola persona como su precandidato Unico o
Pue bien, lo que es rllevante mencionar al respecto, es que el nombre de las
personas que han sido designadas como “precandidatos Unicos” en cada una de las
entidades federativas artes mencionadas, son las mismas personas que en el mes
de noviembre del afio pasado, fueron seleccionados como “coordinador’ o

[(
“coordinadora” “de los comités de defensa de la transformacion” en esas entidades
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federativas.

Es decir, la configuracion de las precandidaturas Unicas en el contexto general de
los procesos eIectorale's que se llevan a cabo en la Ciudad de México y en ocho
entidades federativas del pais, ha seguido un mismo criterio de designacién, que
nace a partir de los resultados arrojados por la convocatoria emitida por el partido
politico Morena en el mes de septiembre del ano pasado, en el que la suscrita

también participd.

Por lo tanto, si ese es el caso, es necesario que este érgano jurisdiccional analice
el cumplimiento del principio constitucional de paridad de género en su dimensién
fransversal, a partir de un analisis contextual que incluya, por supuesto, el
procedimiento interno llevado a cabo por el partido politico Morena para definir a las
personas que se desigr;laron como “coordinadores de los comités de defensa de la
transformacién” y que ahora esas mismas personas se han convertido en

“precandidatos Gnicos”|y, casi de manera automatica, se convertiran también en

candidatos y candidatas para la eleccion de gubernatura en ocho entidades
federativas del pais, incluyendo Chiapas, que es mi Estado, asi como la Jefatura de
Gobierno de la Ciudad de México.

Ese analisis es neces?rio desde ahora, porque si bien, la coalicion de partidos
encabezados por Morena, puede hacer cambios al momento de realizar el registro
de las candidaturas, esos eventuales cambios Unicamente serian para sustituir el
nombre de las personas que ahora figuran como precandidatos y precandidatas,
pero no seria para cambiar el género ya que, al respecto, es clara la definicion o
determinacion de Morena y las coaliciones que encabeza, en la definicion o
determinacion del género en cada una de las entidades federativas, a pesar de que
con ello sea inminenJe la violacién al principio de paridad en su dimension
transversal.

Es decir, desde mi perspectiva, Morena y los partidos politicos aliados en coalicion
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electoral, ya definieron|con relacion al género, cémo haran la postulacion de sus

candidaturas en las ocho entidades federativas que este afio se elige al titular del
poder ejecutivo, asi como también ya definieron el género en la postulacion de la
candidatura para la jefatura de gobierno de la Ciudad de México. Sobre esa cuestién
ya no existe duda alguna.

Es por ello que insisto, desde ahora debe ser revisado el cumplimiento del principio
constitucional de paridad de género en su dimensio6n transversal, que debe ser
cumplido también en el contexto de los procesos electorales que se llevan a cabo

para elegir gubernaturas el presente afio, ya que asi fue determinado por el Instituto

Nacional Electoral, en el Acuerdo: INE/CG569/2023, el cual fue sustancialmente
confirmado por esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, mediante sentencia emitida en el expediente: SUP/RAP/327/2023, y
que ya tenia como| precedente la sentencia emitida en el expediente
SUP/RAP/116/2020.

Referencias sobre el| principio constitucional de paridad de género en su
dimensién transversal con relacion al contexto histérico sobre la situacién de

las mujeres.

Ahora bien, para expresar el agravio medular en el presente asunto, considero

necesario partir de la siguiente interrogante: ; Por qué en el contexto general del
asunto que he seﬁa'lado anteriormente, no se cumple con el principio
constitucional de paridad de género en su dimensién transversal?

Para dar respuesta a lo anterior, con el debido respeto a este Maximo Tribunal del
Pais, considero necesario sefialar lo que entiendo por el principio constitucional de
paridad de género en su dimensién transversal. Pues bien, comienzo por decir que
el principio constitucional de paridad de género, lo entiendo como una medida
politica que fue necesaria su incorporacion en la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, para erradicar la brecha de desigualdad que histéricamente ha
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existido entre hombres y mujeres en el ejercicio de los derechos politicos
electorales, y de muchos otros derechos. Al respecto, basta recordar que la mujer
en nuestro pais — y también en otras partes del mundo— ni siquiera tenian derecho
a votar, este derecho, por mucho tiempo fue exclusivo de los hombres, como
también lo fue el derecho a ser votado.

Nuestro pais, se ha caracterizado por una cultura patriarcal en el que la mujer por
su condicion de mujer, se le ha visto como el sexo débil y por esa razén ha sido
replegada a las labores domésticas. Asi, por mucho tiempo han sido los hombres
quienes siempre forman parte de las decisiones publicas que se toman en el pais,
en nuestros estados y en nuestros municipios. Ejemplo de ello es que, en Chiapas,
que es mi estado natal, jamas ha llegado a ocupar una mujer el cargo de
gobernadora.’

Y si bien, en los (ltimos afios hemos visto algunos cambios con relaciéon a la
participacion politica d? las mujeres, ello ha sido a base de conquista por medio de

luchas sociales; movimientos sociales de colectivos feministas que se han

organizado para acortar la brecha de desigualdad respecto de los hombres, y que,
dicho sea de paso, aunque ahora no los vemos impugnando actos como el que
ahora reclamo, si han incidido en algunas importantes reformas constitucionales y
legales, como, por ejemplo, la del afio 2014, cuando se elevé a rango constitucional
el principio de paridad de génerc?; y, la mas reciente, la reforma constitucional del
afo 2019, denominado “paridad en todo” o “paridad transversal”.

Esta Gltima reforma es la que ahora sustenta la posibilidad, no solo de que las
mujeres podamos ser| postuladas para ser electas como gobernadoras, sino

también que se nos gaT‘mtice poder llegar a ocupar dicho cargo publico, incluso el

' El principio constitucional de paridad de género, deberia de resolver este problema.

2 A partir de esta reforma, el articulo 41 Constitucional, establecia que los partidos politicos deberian
postular paritariamente sus candidaturas para los Congresos Federal y locales. Disposicion que fue
reformada en el afio 2019, \para que la paridad aplicara a cualquier cargo publico; por ello esta
reforma fue denominada “paridad en todo” o “paridad transversal”.
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de la Presidencia de Ié Republica. Sin embargo, las resistencias atin son evidentes;
ejemplo de ello son los multiples casos de violencia politica en razén de género que
llegan en manos de los institutos electorales locales, asi como de los Tribunales
Electorales (Locales 3} Federales), en donde gueda evidenciado que, aunque la
mujer logre acceder a un cargo de eleccién popular, sigue siendo victima de
violencia politica por su condiciébn de mujer, como es el caso de las presidentas
municipales, cuando el ejercicio material del cargo lo ejerce el esposo; o el caso de
fas sindicas o regidoras de los Ayuntamientos, cuando no se les permite ejercer el
cargo publico sin obstaculo alguno.

En fin, no puede negarse los avances que hemos visto con relacion a la participacion

politica de la mujer en México, pero todavia se cometen actos como los que ahora

|

impugno por medio de esta demanda, que para nada abonan al establecimiento de
un estado de derecho tl:;ue respete la igualdad sustantiva de las mujeres respecto
de los hombres, y que,| por tanto, violan las medidas y acciones afirmativas que a
nivel constitucional se ha disefiado para revertir la brecha de desigualdad entre

hombres y mujeres.

Me refiero a que, con Ibs actos que ahora reclamo, se viola el principio constitucional
de paridad en su dimension transversal. Entendiendo a esta dimensién del
principio de paridad, como una accion afirmativa que permite que las mujeres
sean postuladas como candidatas en todos los cargos publicos de eleccién
popular, ya sea que se trate de entes colegiados o unipersonales; ademas,
implica un mandato de optimizacion flexible que admite una participacion
mayor de mujeres en la vida pablica y, por tanto, obliga a que las mujeres sean
postuladas en aquellos lugares donde exista mayor posibilidad de que ganen
la eleccion, ya sea porque demuestran ser las mejores competitivas o porque
el partido politico o|la coalicion que las postule, les garantice mejores
posibilidades de obtener el triunfo electoral.

A reserva de estar equivocada, me parece que esa es también la postura de la
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doctrina judicial desarrollada por esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, y que ha quedado establecido en la Jurisprudencia
11/2018, de rubro: ‘PARIDAD DE GENERO. LA INTERPRETACION Y
APLICACION DE LAS ACCIONES AFIRMATIVAS DEBE PROCURAR EL
MAYOR BENEFICIO PARA LAS MUJERES”.?

Identificacion y precision del agravio

Todo lo hasta ahora expuesto constituye las bases para sostener de manera firme
que, el Partido Politico MORENA, encabeza en cada una de las entidades
federativas en donde se elegira al titular del Poder Ejecutivo, una alianza de partidos
que pretende postular candidaturas a las gubernaturas, sin que se cumpla con el
principio de paridad de género en su dimension fransversal. La postulacién lo
pretende hacer, a partir de “precandidaturas Gnicas” que se encuentran en periodo
de precampanias; incluso, en algunas de las entidades federativas ya terminaron
este periodo, y ahora se encuentran el periodo de “inter campafia”.

Lo anterior lo considero asi, por lo siguiente:

1. Caso Jalisco y Ciudad de México. En el caso del estado de Jalisco y la Ciudad
de México, se pretende postular como candidatas a mujeres que demostraron

competitividad limitada al interior del propio partido politico morena.

En el caso de Jalisco, Claudia Delgadillo Gonzalez (“precandidata tinica”) y eventual
candidata del Partido Politico de MORENA y la coalicion que encabeza en esa
entidad federativa, ha sido postulada sin que se tomara en cuenta las siguientes
circunstancias:

a) Que el criterjo de definicion de la precandidatura Unica, tiene como

3 Consultable en Gaceta de j,luris.prudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Ao 10, Numero 21, 2018, paginas 26 y 27.
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sustento la designacion de lo que en su momento el partido politico
Morena derlyomin() “Coordinacién de Comités de Defensa de la
Transformacion en Jalisco” y que, por tanto, debié ser tomado en cuenta
la diferencia de 5.3 puntos porcentuales que Claudia Delgadillo Gonzalez
obtuvo en las encuestas llevas a cabo en el contexto de ese
procedimiento interno que Morena llevd a cabo entre los meses de

septiembre a noviembre del afio pasado, respecto de Carlos Lomeli: éste

tltimo obtuvo en las encuestas 23.9%, en comparacion con 18.6 % que
obtuvo quien ahora ha sido postulada como precandidata Gnica y, por
tanto, eventual candidata a la gubernatura de dicha entidad federativa.
Esta diferencia se traduce en una competitividad limitada al interior de su
propio partidciJ politico*;

b) Que el estado de Jalisco no es gobernado actualmente por el partido
politico morerJ‘1a, ni ningun otro partido de la alianza que encabeza en esa

entidad federativa; por lo tanto, la preferencia electoral a favor es incierta;
c) Que, enel prt!)ceso interno de morena, para definir lo que en su momento
se denominié “Coordinacién de Comités de Defensa de la
Transformacion”, existieron perfiles de mujeres mejores competitivas,
como es el ce‘sso de Chiapas, en donde Sasil de Leén Villard, quedd mas
cerca en puntos porcentuales respecto del hombre que gand las

encuestas.

En el caso de la Ciudad de México, es Clara Marina Brugada Molina, conocida como
Clara Brugada, quien ha sido postulada como la “precandidata tinica”. Sin embargo,
al igual que en Jalisco, los resultados de las encuestas que sustentan su
precandidatura y event|ual candidatura como Jefa de Gobierno de la Ciudad de
Mexico, la colocan corino la menos competitiva en el contexto general de los
resultados obtenidos e|;1 las nueve entidades federativas; esto es asi, porque la

diferencia en puntos porcentuales respecto del hombre que gand las encuestas es

4 En relacién a las cifras, constituyen informacidn piiblica, ya que se encuentran alojades en la siguiente liga
de internet: https://www.youtube.com/watch?v=ElLGy6-rTa4
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de 13.8%, ya que Omar Garcia Harfuch obtuvo 40.5%, mientras que, quien ahora

es la precandidata, obtuvo 26.7.5

Es decir, tanto en el estado de Jalisco como en la Ciudad de México, Morena y la

coalicion que encabeza en cada una de esas entidades federativas, ha postulado
como “precandidata unica” y eventuales candidatas, a mujeres gue tienen que
enfrentarse en circunstancias desfavorables para obtener el triunfo electoral.

Considero que es asi, [porque en el ejercicio interno llevado a cabo por Morena,

demostraron ser menos competitivas en comparacién con la competitividad

demostrada por otras mujeres en otros estados; es decir, demostraron

competitividad limitada.
|
|

Por lo tanto, la definicion del género en la postulacion de las “precandidaturas

unicas” o también podriamos llamarlo “candidaturas automaticas” a la gubernatura

en el caso de Jalisco, y de la jefatura de gobierno en el caso de la Ciudad de México,

pretender el partido politico Morena y sus aliados, postular a mujeres sin garantia

|

de triunfo electoral por Ter menos competitivas en comparacion con las mujeres de

implica una violacién al principio de paridad en su dimension transversal, al

otros estados. Tal parece entonces que, al menos en estas dos entidades
federativas, se pretende postular a mujeres con mayor riesgo de fracaso electoral,
lo que contraviene el principio constitucional de paridad de género a que me he

venido refirtendo.

SEGUNDO. OMISION DE CUMPLIR CON EL PRINCIPIO DE PARIDAD EN SU
DIMENSION TRANSVERSAL, A PARTIR DE LA DE DESIGNACION DE UNA
“PRECANDIDATURA ll'JNICA” PARA LA ELECCION DE LA GUBERNATURA
DEL ESTADO DE CHllAPAS, QUE SE LLEVA A CABO EN EL CONTEXTO DE

LA ELECCION DE GU

PAIS, ASi COMO LA Ji

JIBERNATURAS DE 8 ENTIDADES FEDERATIVAS DEL
EFATURA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

5 Esto es un hecho notorio ya q

https://www.youtube.com/wat

Le |a informacion es publica, y se encuentra alojada en el siguiente link:
fch?v=r2pg29Y¥Yqu30g
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2. Caso Chiapas. Ell caso de Chiapas es el ejemplo mas representativo de

discriminacién al momento de definir el género en la postulacion de las

“precandidaturas Gnicas” y eventuales candidaturas en la eleccion de gubernaturas

en ocho entidades federativas del pais, y la jefatura de gobierno de la Ciudad de

Meéxico. En este Estado, se postulé a una persona del género masculino sin tomar

en cuenta las siguientes circunstancias relevantes:
|

a)

b)

|
Que la person% que quedod en segundo lugar mejor posicionada en las
encuestas llevadas a cabo por Morena, se trata de una mujer que, la
diferencia en puntos porcentuales, respecto del hombre que gand las
encuestas, es de tan solo 1.5%, ya que el ganador de las encuestas y ahora
“precandidato Unico” y eventual candidato para la gubernatura de Chiapas,

obtuvo 16.2%, mientras que Sasil de Leén Villard obtuvo 14.7 %.

Sasil de Ledn Villard, demostré mejor competitividad en comparacion con las
mujeres que han sido postuladas como precandidatas y eventuales
candidatas en el estado de Jalisco y Ciudad de México. Al no ser postulada
como precandidata, constituye un acto de discriminacién que, incluso, implica
violencia politica en razén de género, leido este acto de violencia en el

contexto histéric? en el que las mujeres han sido replegadas del ejercicio de
los derechos polliticos electorales; con mucha mas razon, si tomamos en

cuenta que, en eil estado de Chiapas, jamas una mujer ha ocupado el cargo
de titular del Poder Ejecutivo.

Es decir, ademas de que con la postulacién de las “precandidaturas Gnicas” y que

automaticamente se convertiran en candidaturas para la eleccién de gubernaturas

en nueve entidades federativas, en el caso de Chiapas nos encontramos, sin duda

alguna, ante un acto de discriminacidn que, a su vez, implica violencia politica en

razén de género, perpetrado por el Partido Politico Morena, debido a que es quien

encabeza la coalicién que pretende postular la candidatura al gobierno del Estado
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de Chiapas.

Esa violencia politica se configura desde el momento en que, a la mujer con quien
me sentia representaJa para la eleccidén del estado de Chiapas, Sasil de Ledn
Villard, le dan un trato diferenciado o distinto al que les dieron a las mujeres que

Ciudad de México. El trato diferenciado al que me refiero, consiste en tratar en forma

fueron postuladas como precandidatas en el estado de Jalisco, Guanajuato, y la

desigual a los iguales. Veamos por qué lo considero asi:

» En el estado de Jalisco quien quedd en segundo lugar mejor posicionada en
las encuestas llevado a cabo por el partido politico Morena, para designar a
quien en su momento denominé “coordinacién de los comités de defensa de
la transformacién” fue Claudia Delgadillo Gonzalez, quien como ya antes lo

|
indiqué, obtuvo 18.6 %, mientras que Carlos Lomeli en ese mismo proceso

interno obtuvo 23.9%, siendo este (ltimo el ganador de las encuestas.

o En la Ciudad de} México, quien quedo en segundo lugar mejor posicionada
en la referida ewcuesta, fue Clara Marina Brugada Molina, conocida como
Clara Brugada, quien obtuvo 26.7 %, mientras que Omar Garcia Harfuch,

obtuvo 40.5%, siendo éste ultimo el ganador de las encuestas.

e En el estado de Guanajuato, quien quedd en segundo lugar mejor
posicionada en [las encuestas fue Alma Alcaraz, quien obtuvo 23.4%,
mientras que Ricardo Sheffield obtuvo 24.4%, siendo éste el ganador de las

encuestas.

* En el Estado de Chiapas, quien quedo en segundo lugar mejor posicionada
en las encuestag, fue Sasil Dora Luz de Leén Villard, conocida como Sasil
de Ledn, quien obtuvo 14.7%, mientras que Oscar Eduardo Ramirez Aguilar,
conocido como éduardo Ramirez, obtuvo 16.2, siendo éste el ganador de
las encuestas.
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De lo anterior, podemos observar que las cuatro mujeres perdieron las encuestas,
al quedar en segundo lugar mejores posicionadas respecto de los hombres que la
ganaron; por ello, no se comprende por qué tres de ellas si fueron postuladas como
precandidatas y una de ellas no. Al menos, no queda claro cual fue el criterio
aplicado para que dos de ellas, siendo que también quedaron en segundo lugar, si
fueran postuladas como “precandidatas Gnicas” y que, en automatico, las convierte
en eventuales candidatas a las gubernaturas de Jalisco y Guanajuato, y la jefatura
de Gobierno de la Ciudad de México.

Lo unico que se puede comprender de lo anterior y que si es evidente, es el trato
discriminatorio que Iq han dado a Sasil de Le6n Villard, con quien me sentia
representada en el actual proceso electoral para la elecciéon de la Gubernatura de
Chiapas. Esto lo considero asi, porque a pesar de que se encontraba en la misma

situacion respecto de las mujeres que fueron postuladas como “precandidatas

|

unicas” en los estados de: Jalisco y Guanajuato, asi como en la Ciudad de México,
ella no fue designada c'omo lo que en su momento se llamé “Coordinadora de los
Comités de Defensa de|la Transformacién” y, por ende, tampoco ha sido postulada
como “precandidata unica” y, por ende, no sera postulada como candidata a la

eleccion del titular del poder ejecutivo en Chiapas.

Ese acto de discriminac
también a la suscrita y
mujeres chiapanecas,
representadas con Sasi
primera mujer gobernad
a ser competitiva co
posteriormente la candic

6n cometido en contra de una mujer, considero que agravia
a todas las mujeres en México, pero principalmente a las

debido a que de alguna manera nos sentiamos
de Leodn, para que ella hiciera historia en Chiapas, como la
ora, ya que demostro ser competitiva para tener el derecho
Mo para que en ella recayera la precandidatura v,

Jatura.

Y mas aln, no se comprende por qué en el Estado de Jalisco y la Ciudad de México,

el partido politico Morena y la coalicion de partidos que encabeza, si decidio postular

como “precandidatas Unicas” a mujeres que quedaron con un margen de diferencia
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mayor respecto del ganador de las encuestas que lievé a cabo entre los meses de

septiembre a noviembre del afio pasado.

Todo lo anterior arroja una interrogante que el partido politico Morena no podrfa
contestar de manera objetiva, fundada y motivada, que es la siguiente: ;Cual fue
el criterio aplicado para que definir en qué estado se postularia mujer como
precandidatas unicas y eventuales candidatas para la eleccion de

gubernaturas y jefatura de gobierno de la Ciudad de México?

En busqueda de respuesta de esa interrogante, es lo que me motiva a presentar el
presente medio de impugnacion, debido a que, en mi condicién de mujer, me siento
agraviada con las determinaciones que, en torno a los procesos electorales, ha
tomado el partido politico Morena y las coaliciones que encabeza en cada uno de
los estados a que he venido refiriéndome a lo largo de esta demanda.

Por otra lado, es importante mencionar que, si lo que busca el instituto politico antes
mencionado, es la instrumentaciéon del principio de paridad de género y su
armonizacién con el derecho a la libre autodeterminacion y autoorganizacion, y que
por tanto la determinacion del género ahora en la postulacion de las
“precandidaturas Unicas” se trata de una “decisién politica interna”, dicha decisién
no esta debidamente justificada en la medida en la que, “las decisiones politicas de
los partidos politicos” también esta supeditado al cumplimiento de los principios
constitucionales y disposiciones legales que protegen los derechos humanos de
todas las personas; en este sentido, la seleccion de las precandidaturas tienen que
tener como sustento procedimientos claros, en el que se respeten todos los
principios constitucionales, pero principalmente el de paridad sustantiva, asi como
también que cumplan Ic:as plazos y términos establecidos en los ordenamientos
juridicos de la materia, 10 que no aconteci6 en el caso de las designaciones de las
“precandidaturas” que h/iorena y los partidos aliados han hecho en ocho entidades

federativas del pais, y en la Ciudad de México.







Es decir, Morena y los partidos politicos aliados, para definir la “precandidaturas
unicas” no instrumentaron un procedimiento apegado a derecho, en el que ademas
se cumpliera con el principio constitucional de paridad de género en su dimensién
transversal. Insisto, a partir del inicio de los procesos electorales en las nueve
entidades federativas, no existié convocatoria alguna, sino que la postulacion de las
precandidaturas Gnicas, ha sido con base a un procedimiento realizado por Morena,
entre los meses de septiembre a noviembre del afio pasado, y que denominé como

sigue:

Convocatoria al proceso interno para la desighacién de la Coordinacion de Comités de

Defensa de la Transformacion en la Ciudad de México

Convocatoria al proceso interno para la designacion de la Coordinacion de Comités de

Defensa de la Transformacion en Jalisco

Convocatoria al proceso interno para la designacién de la Coordinacion de Comités de

Defensa de la Transformacién en Yucatan

Convocatoria al proceso interno para la designacién de la Coordinacion de Comités de

Defensa de la Transformacion en Tabasco
Convocatoria al proceso interno para la designacién de la Coordinacion de Comités de
Defensa de la Transformacién en Morelos

Convocatoria al proceso interno para la designacion de la Coordinacion de Comités de

Defensa de la Transformacion en Guanajuato

Convocatoria al proceso interno para la designacion de la Coordinacién de Comités de

Defensa de la Transformacion en Puebla

Convocatoria al proceso interno para la designacion de la Coordinacién de Comités de

Defensa de la Transformacion en el Veracruz
Convocatoria al proceso interno para la designacion de la Coordinacién de Comités de
Defensa de la Transformacion en Chiapas®

Sin embargo, esos procedimientos fueron realizados al margen de la ley; al menos,
en el estado de Chiapas, fue realizado fuera del proceso electoral, pues éste inicio

el siete de enero del presente ario.

Respecto a las convocatorias internas para definir las candidaturas, y que MORENA

debio emitir, sus estatutos sefialan lo siguiente:

a) El establecimiento expreso del género al que va dirigida cada convocatoria

® Todas estas convocatorias son hechos notorios porque pueden consultados en el siguiente link:
https://morena.org/elementor-21561/
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b)

desde su emision;

Garantizar que las mujeres compitan con mayor perspectiva de triunfo
bajo el principio de paridad, de acuerdo a los criterios establecidos en
este articulo, asegurando que nuestro movimiento siga creciendo y se
fortalezca electoralmerite;

Senalar de manera expresa en la convocaforia el medio para la notificacion
y publicacién de cada etapa del proceso de seleccion, asi como de manera
expresa las fechas y plazos de estas;

Establecer de manera expresa el medio para impugnar cada efapa, asi como
el plazo para tal efecto; y

Establecer de manera expresa que, cuando se frate de la postulacion de una
mujer, la sustitucion de la candidatura, en su caso, debera hacerse por una
persona del mismo sexo. Asimismo, toda convocatoria debera contemplarlos
elementos siguientes: a) Deferminar de manera clara la participacion de los
oérganos estatutarios infernos responsables del proceso de seleccion de
candidaturas, sefialando sus facuitades. b) Sefialar las etapas, fechas de
inicio y conclusién, y los plazos del proceso de seleccion de candidaturas. c)
Determinar las fechas y plazos en las que se deberan emitir las
determinaciones por cada organo estaltutario que participa en el proceso de
selecciéon de candidaturas. d) Establecer fechas y plazos concrelos para la
publicacion de las determinaciones por cada 6rgano estatutario que participa
en el proceso de seleccion de candidaturas.

Con base en lo anterior, la determinacion final de las candidaturas debera ser
el resulfado de la estrategia politica, crecimiento del movimiento, fuerza
electoral, criferios de compelitividad, disposiciones establecidas en las leyes
de las entidades federativas y el contexto del ciclo electoral correspondiente,
mediante la utilizacién armonica de los métodos de eleccion, insaculacion y

encuesta de acuerdo a los paramelros, mecanismos y previsiones

establecidos en la convocatoria respectiva.







Con motivo de lo anterior, en su caso, podran adoptarse todas las medidas
necesarias para el cumplimiento paritario de posfulaciones de los cargos de
eleccion popular, las cuales se deberén hacer publicas, a fin de garantizar
que de manera efectiva la postulacién de las candidaturas salvaguardando
el principio de paridad sustantiva.

Asi entonces, la implémentacién de una medida orientada a beneficiar la paridad de
género puede incidir en otros valores del sistema politico-electoral, como lo es el
derecho de autoorganizacion y autodeterminacién, y si bien, éstos pueden ceder
ante la paridad de género, mediante la implementacién de acciones afirmativas, no
menos cierto es que la paridad y los mencionados derechos pueden coexistir,
siempre y cuando se establezcan condiciones que no generen un detrimento en el
derecho de las mujeres, lo que en la especie sucede, derivado que el partido
Morena, no adopté DEBIDAMENTE parametros claros y objetivos para aplicar las
disposiciones constitucionales en materia de paridad.

TERCERO. MORENA HA TOLERADO A QUE LAS MUJERES NO SE POSTULEN
EN LOS ESTADOS CON MAYORES POSIBILIDADES DE TRIUNFO Y HA
OMITIDO IMPLEMENTAR ACCIONES AFIRMTIVAS A FAVOR DE LA PARIDAD
SUSTANTIVA.

|
1

Ademas, de todo lo anteriormente sefialado, es importante destacar en este punto
que, el partido politico Morena, en la postulacion de las “precandidaturas tGnicas” en
ocho entidades federativas del pais y de la Ciudad de México, no consideré lo que
establecen sus estatutoé en dicha materia, ya que en el articulo 44° Bis, tercer
parrafo, inciso b), se establece que Morena garantizara a las mujeres competir
en las entidades federativas con mayor posibilidad de triunfo, y en el caso de
Chiapas es el segundo: estado— solo detras de Tabasco— de las 9 entidades
en donde Morena cuenta con mayor intencion de voto.

Sin embargo, en violacion a sus propios estatutos en los estados en donde tiene
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una mayor preferencia electoral, ha permitido, como supuesta “estrategia politica”
la postulacion de "precahdidaturas Unicas” correspondiente al género masculino, es
el caso, por ejemplo, de Chiapas y Tabasco, en donde se encuentran ya en periodo
de precampana Unicamente dos hombres: Oscar Eduardo Ramirez Aguilar para
Chiapas, y Javier May Rodriguez para Tabasco; precandidaturas que, por ser
anicas, llegado el momento se convertiran automaticamente en las candidaturas

para elegir al titular del Poder Ejecutivo en dichas entidades federativas.

Si el partido politico Morena, como el que encabeza las alianzas que ha registrado
ante los Institutos Electorales Locales de esas entidades federativas, se apegara a
sus propios estatutos, entonces, muy a pesar de cualquier “estrategia electoral’, no
debio permitir la postulacion de “precandidaturas Unicas” de hombres en dichos
estados, sino que en esas entidades federativas deberian estar en precampaiia las
mujeres, porque por tener mayor intencién de voto, se les garantiza mayor
posibilidad de triunfo electoral.

La intencion del voto que tiene el partido politico Morena en Chiapas y Tabasco,
que garantiza mayor posibilidad de triunfo electoral a las candidaturas de mujeres,
queda corroborado con los resultados del Proceso Electoral pasado, para elegir al
titular del poder ejecutivo, en donde en ambas entidades federativas obtuvo el
triunfo electoral y, por ello, actualmente es gobernado por esa fuerza politica. Todo
lo contrario, al estado de Jalisco, en donde no es gobernado por un gobernador que
haya surgido de la fuerza politica de Morena y, a pesar de ello, ha permitido la
postulacion de la “precandidatura tinica” en una mujer, quien, entonces, tiene menos
posibilidades del triunfo electoral debido a una menor intencién del voto, en
comparacion al estado cie Chiapas, en donde a pesar de tener mejor intencion de
voto, ha permitido la pdstlulacién de una Gnica precandidatura del género masculino.
Por esta razén es que considero que los actos omisivos del partido politico Morena,
viola el principio constitu:cional de paridad de género en su dimension transversal.

Insisto, el partido politico Morena, al permitir la posfulacién de precandidaturas
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Gnicas en los estado de Chiapas y Tabasco correspondiente al género masculino,
no cumple con sus propios estatutos y, ademas vulnera el principio de paridad de
género en su dimensién transversal, porque en dichos deberia permitir la posibilidad
de que sean mujeres quien vayan a la competencia electoral para ambas
gubernaturas; no obstante, en vez de hacer eso, ha permitido que mujeres con
menos posibilidades de triunfo electoral, y en donde Morena tiene menos intencion
de voto, estén postuladas como “precandidatas Gnicas” que, en automatico, se

convertiran también como candidatas, es el caso, por ejemplo, de Jalisco.

Ahora bien, también es importante sefialar que el partido politico Morena, al permitir
la postulacién de precandidaturas Unicas en ocho entidades federativas del pais y
de la Ciudad de México, en donde este afio se elige el titular del poder ejecutivo, ha
omitido implementar acciones afirmativas a favor de las mujeres, principalmente en
el caso de aquellas entidades federativas, como es el caso de Chiapas, en donde

jamas ha sido gobernada por una mujer.

En ese sentido, considero que, al menos, debié tomar dos medidas para cumplir
con el principio constitucional de paridad de género en Chiapas; la primera, debi6
ser la alternancia de género como una accion afirmativa eficaz y que, sin duda
alguna permite sin titubeos la igualdad sustantiva entre hombres y mujeres;
para justificar la pertinencia y la necesidad de esta accion afirmativa, el partido
politico Morena debié considerar, como ya antes lo indiqué, que nunca en sus casi
doscientos afios de su anexion a México, ha llegado como titular del poder ejecutivo
una mujer; y, también en el contexto general del pais, la titularidad del poder

ejecutivo en una mujer, es totaimente desproporcionado.

Al respecto, es importante destacar que desde la reforma constitucional de dos mil
diecinueve, solo se han elegido nueve mujeres gobernadoras en todo el pais,
y para las entidades en las que se renovaran dichos cargos, en su mayoria no ha
habido mujeres gobernadoras electas, y en el caso de la Ciudad de México, Puebla

y Yucatan, sélo ha sido electa una mujer en dicho cargo, y dos mas han tenido
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gobiernos interinos, por lo que ese contexto histdrico, debié ser considerado por
Morena, si hubiera tenido la intencion de implementar acciones afirmativa a favor

de la paridad sustantiva a favor de las mujeres, sin embargo no ha sido asi.

La segunda medida que debid considerar, es el nimero de habitantes de acuerdo
al dltimo censo poblacional de cada una de las entidades federativas, para que, en
los casos de las entidades federativas con mayor poblacion, se postulen mujeres y
su nivel de gobernabilidad trascienda a mas personas, lo que puede ser considerado

un elemento cualitativo para cumplir con la paridad sustantiva.

En ese entendido, debio considerar que de las nueve entidades en las que se
determinaron “Coordinaciones de Comités de Defensa de la Transformacion”,
actualmente designados como “precandidatos inicos” y que, a la postre se pretende
convertir en automatico come candidaturas, se puede evidenciar que Chiapas se
encuentra en el sexto lugar en cuanto al nimero de habitantes, considerandose un
mayor numero de mujeres, con un total de 2,837,881 ciudadanas, como se observa

en la siguiente tabla:

. Nuamero de habitantes Gobernadoras

Nam.| Entidad Mujeres | Hombres Total electas Gobernadoras interinas

1 Chiapas 2837881 |2705947|5543828 |0 0
1 1
Claudia Sheinbaum | Marla del Rosario Robles

Ciudad de Pardo Berlanga

2 |México |+805017 14404927)\9209944 | (" 4o Gicembre de (29 de sepliembre de
2018 - 16 junio de|1999 - 4 de diciembre de
2023) 2000)

3 Guanajuato | 3 170 480 2996454 16166934 |0 0

4 Jalisco 4249696 |4098455)8348151 |0 0

5 Morelos 1020673 1950847 (1871520 [0 0
1 0
Martha Erika Alonso
Hidalgo

6 Puebla 3423 163 3160115 |6 583 278 (14 de diciembre de
2018 - 24 de
diciembre de 2018)

7 Tabasco 1228927 |1173671/2402598 (0 0

8 Veracruz (4190805 [3871774|8062579 |0 0
1 1
{vonne Aracelly [Dulce  Maria Saurn
Ortega Pacheco Riancho

9  [Yucatdn 11180619 |114027912320898 | 1 4o a0asto de 2007 - | (14 de febrero de 1991 - 1
30 de septiembre de |de diciembre de 1993)
2012)







Esos criterios, enunciativos y no limitativos, debieron ser tomados en cuenta a la
hora de definir el género en la hora de permitir la postulacién de las “precandidaturas
Unicas” que ahora se encuentran en periodo de precampafia y que, incluso, en
algunos estados ya pasaron por este periodo.

Es decir, al permitir la postulacién de precandidaturas dnicas, el partido politico
Morena, no solamente debi6 tomar en cuenta los resultados de lo que en su
momento denominé “Coordinacién de Comités de Defensa de la Transformacién”
porque, insisto, este précedimiento fue llevado a acabo al margen de la ley y, en
algunos casos sino es que, en todos, fuera de los procesos electorales conforme a
los plazos que marca Iag normatividad electoral correspondiente, como sucedié en
el caso de Chiapas, en donde el proceso electoral inicio el siete de junio del presente

afo.

Y bueno, no estd por demas hacer mencién que las acciones afirmativas para
cumplir con el mandato ponstitucién de paridad sustantiva en la postulacién de los
procesos electorales, es una obligacion no solamente del legislador o de las
autoridades electorales, sino también de los partidos politicos como entes de interés
publico que tienen como finalidad promover la participacién del pueblo en la vida
democratica, fomentar el principio de paridad de género, contribuir a Ia
integracién de los érganos de representacion politica, y como organizaciones
ciudadanas, hacer posible su acceso al ejercicio del poder publico?; de ahi que, los
partidos politicos pueden y deben implementar acciones afirmativa con el fin de
optimizar una mayor participacién de las mujeres en la vida publica del pais. Lo que
ha dejado de hacer el partido politico Morena ahora demandado.

Reitero, una de esas  acciones afirmativas que partidos politicos deberian
implementar, y que se ajustaria muy bien al cumplimiento de la finalidad como
entidades de interés pL’lbllico, es la alternancia en el género para la eleccién de las
gubernaturas; sobre todc;, en aquellas entidades federativas en donde jamas ha sido

7 Véase articulo 41, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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gobernada por una mujer, como es el caso del estado de Chiapas.

Si el partido politico que sefialo como responsable o bien, las autoridades
electorales ya se hubieran ocupado seriamente de cumplir con el principio
constitucional de paridad de género, ya hubieran considerado esta alternativa que,
lejos de causar mayores perjuicios a los que ya hemos tenido que soportar las
mujeres, ayudaria a resolver la problematica de la desigualdad que todavia existe
entre hombres y mujeres en el acceso y ejercicio de los derechos politicos

electorales.

En efecto, los criterios anteriormente citados y la alternancia de género como una
accion afirmativa eficaz, tienen como objetivo de cumplir el propésito de asegurar
condiciones de igualdad sustantiva entre mujeres y hombres en la postulacién de
candidaturas; y no solo en la postulacion, sino en una realidad de que,
efectivamente, las mujeres llegaremos a ocupar cargos publicos importantes, como

loeseldela gubernaturla.

Insisto, como mandato de optimizacién, Morena debié y debe privilegiar la
interpretacion mas favorable para las mujeres, ya que es la via para dotar de
contenido y significado a la paridad en postulaciones y asegurar el acceso a los
cargos publicos de mayor jerarquia. En definitiva, debe alcanzar la materialidad y
efecto Util de las normas que regulan la materia.
|

En conclusidn, en atencidn a los todo lo antes sefialado y a partir de la interpretacion
sistematica y funcional la normativa convencional, constitucional y legat; asi como
la regulacion estatutaria, del partido politico Morena, se debe dotar de contenido y
significado a la pariQaéi sustantiva prevista para el proceso electoral actual,
mediante criterios o Iinéamientos minimos de vigilancia que garanticen el mayor
beneficio para las mujeres. Por esta razén es que acudo y demando la intervencién
oportuna de este maximo Tribunal Electoral del Pais, para que, en plenitud de
jurisdiccién corrija todo lo mal hecho por el partido politico Morena en el contexto
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del proceso electoral que se estan llevando a cabo en ocho entidades federativas
del pais, y de la Ciudad de México.

CUARTO. LA OMISION DE VERIFICAR Y ANALIZAR EL INMINENTE
INCUMPLIMIENTO DEL PRINCIPIO DE PARIDAD, A PARTIR DE LA
DEFINICION DEL. GENERO EN LA DESIGNACION DE LAS
“PRECANDIDATURAS UNICAS” PARA LA ELECCION DE GUBERNATURAS
QUE SE LLEVAN A.CABO EN 8 ENTIDADES FEDERATIVAS DEL PAIS, ASi
COMO DE LA JEFATURA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Finalmente, como Ultimo agravio sefialo la omision por parte del Instituto Nacional
Electoral y de los Institutos Electorales Locales de las entidades federativas en
donde se elegira al titular de Poder Ejecutivo en este afio, ya que, a pesar de lo
avanzado de los procesos electorales en cada una de las entidades federativas, no
se han pronunciado en torno al cumplimiento del principio de paridad de género en
su dimensién transversal. Esto, a pesar de que, en los lineamientos emitidos por el
INE, Acuerdo: INE/CG569/2023, se sefialé la coordinacion del INE con los OPL,
para verificar que los partidos cumplan con el referido principio de paridad en los

procesos electorales que se encuentra en curso.

Asimismo, tanto el INlE como los Institutos Electorales Locales, han incurrido en
omision de cumplir con el calendario sefialado en el referido Acuerdo, respecto a
que los partidos politicos nacionales informaran al Instituto Nacional Electoral, sobre
como aplicaran la competitividad en la postulacién de mujeres a las candidaturas a
gubernaturas y la jefatufa de Gobierno de la Ciudad de México, cuyo plazo vencié
el 21 de enero del presente afo, y que la Gltima fecha correspondié al estado de
Chiapas. .
En ese sentido, y toda vez que se ha cumplido los plazos sefialados en dicho
Acuerdo, los institutos 'electorales sefialados como responsables incurren en
omision que podria traer como consecuencia la vulneracion del principio de paridad
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|
de género; por ello, es que también presento este medio de impugnacioén.

Por ende, derivado de todo lo que se ha expuesto en la presente demanda, es
razonable concluir que las autoridades responsable han incurrido en omisién de
vigilar y garantizar el cumplimiento de la normatividad constitucional, legal y
estatutaria en materia de paridad de género, ya que este principio constitucional no
se cumple con la sola expedicidén de normativa legal o intrapartidista donde se
reconozca formalmente derechos politicos de las mujeres; sino requiere que
Morena, haga validos criterios de vigilancia que permitan dotar de contenido y
significado al principio de paridad.

Lo anterior exige adoptar una perspectiva de la paridad de género como mandato
de optimizacién ﬂexibie que admite una participacién mayor de mujeres que aquella
que la entiende estrictamente en términos cuantitativos, como cincuenta por ciento
de hombres y cincuenta& por ciento de mujeres.

Preceptos violados:

Articulos 1°, 4° 14, 16, y 41, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

CAPITULO DE PRUREBAS

Para sustentar el presente medio de impugnacion ofrezco como
medio de prueba los siguientes:
|
1.- Documental, coqsistente en el informe circunstanciado que, con

motivo del presente medio de impugnacién, deban rendir las
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1.- Documental, consistente en el informe circunstanciado que, con
motivo del presénte medio de impugnaciéon, deban rendir las
autoridades responsables, relacionado con el acto que cada uno de

ellas les reclamo.

2.- Instrumental de actuaciones, consistente en todo lo que se haga
_ llegar y se integre con motivo del presente medio de impugnacién, y en
lo que favorezca a los intereses del suscrito.

3.- Presuncional, en su doble aspecto, legal y humana, para lo que
favorezca a los intereses del suscrito recurrente.

Por lo antes expuesto y fundado, respetuosamente pido:

1

UNICO. - Tenerme por presentada en términos del presente escrito,
presentando impugnacion electoral consistente en juicio para la

proteccion de los derechos politico — electoral del ciudadano

Protesto lo necesario.
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UNIDAD moréna

Y MOVILIZACION  la esperanza de México

SOLICITUD DE: INSCRIPCION AL PROCESO DE DEFINICION DE
LA COORDINACION DE DEFENSA DE LA TRANSFORMACION DE
CHIAPAS

f
}DATOS PERSONALES
|
CARMELA SANTOS' VILCENTE Mujer
(
NOMBRE DEL POSTULANTE SEX0 0 EXPRESION DE GENERO
|
|
104005 . 26/09/2023
[

FOLIO FECHA DE REGISTRO

El presente documento es un acuse’ de envio de la solicitud de inseripcidn al proceso interno para la designacion de la
Coordinacién de Defensa de la Transformacién en CHIAPAS. Este documento no garantiza ni significa la procedencia de
ia inscripcion, por lo que tampoco acredita el otorgamiento de cargo o encargo alguno ni genera !a expectativa de derecho
alguno salvo el respectivo derecho de informacion. El envio de la solicitud de 1a inscripcion consigna la conformidad con
las bases, alcances y contenidos de la convocatoria respecliva, asi como la manifestacion del consentimiento de las
mismas para los efectos legales correspondientes.

Los registros aprobados se publicaran oportunamente en [a pagina oficial de morena.org
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