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Asunto: Cédula de notificacién por estrados de la
apertura de las setenta y dos horas, del escrito que
contiene el Juicio Electoral, presentado ante este
Organismo PUblico Local, el dia diecisiete de mayo
del afo en curso, suscrito por la ciudadana Ana Lilia
Marure Yde, en representaciéon de la Sociedad
Mercantil denominada “KOLDAIMEX S.A. DEC.V., en
contra de: "ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARIA
EJECUTIVA, A LA COMISION EJECUTIVA PERMANENTE
DE QUEJAS DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA,
MEDIANTE EL CUAL SE DETERMINA LO CONDUCENTE
RESPECTO A LAS MEDIDAS CAUTELARES Y MEDIDAS DE
PROTECCION SOLICITADAS EN LA QUEJA RADICADA
BAJO EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE
IMPEPAC /CEE/CEPQ/PES/MC/024/2023;PROMOVIDA
EN CONTRA DE LOS CIUDADANOS JUAN JOSE ARRESE
GARCIA, JOSE ANTONIO MONTES RAMIREZ Y
VIRIDIANA ARIAS RAMIREZ, AS COMO LA EMPRESA
KOLDAIMEX SA DE CV, COMO TITULAR DEL NOMBRE
COMERCIAL DENOMINADO RADIODIFUSORA EL “EL
TXORO MATUTINO” A TRAVES DE SU APODERADO O
REPRESENTANTE LEGAL O A QUIEN SUS DERECHOS
REPRESENTE Y RODRIGO ZAMORA BALDERRAMA: POR
LA PROBABLE COMISION DE ACTOS QUE PUEDEN
CONSTITUIR VIOLENCIA POLITICA CONTRA LA MUJER
EN RAZON DE GENERO." (Sic)

En Cuernavaca, Morelos, siendo las dieciséis horas con treinta minutos del dia
dieciocho de mayo del afo dos mil veintitrés, el suscrito M. en D. Victor Antonio
Mqrun Alquisira, en mi caracter de Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal Electoral
del Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana, en
’rermmos de lo dispuesto por los articulos 98, fracciones |y V, 353 del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el estado de Morelos dispuesto, 17
numeral 1, inciso b) y 26, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

i HAGO CONSTAR
Que en este acto, en los estrados de este drgano comicial, asi como en la pagina
oficial de este Instituto, se hace del conocimiento publico el Juicio Electoral,
presentado el dia diecisiete del mes y afio que franscurre, promovido por la
ciudadana Ana lilia Marure Yde, en representacion de la Sociedad Mercantil
denominada “KOLDAIMEX S.A. DE C.V., en contra del: "ACUERDO QUE PRESENTA LA
SECRETARIA EJECUTIVA, A LA COMISION EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA,
MEDIANTE EL CUAL SE DETERMINA LO CONDUCENTE RESPECTO A LAS MEDIDAS
CAUTELARES Y MEDIDAS DE PROTECCION SOLICITADAS EN LA QUEJA RADICADA
BAJO EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR IDENTIFICADO CON EL NUMERO
DE EXPEDIENTE IMPEPAC /CEE/CEPQ/PES/MC/024/2023; PROMOVIDA EN CONTRA
DE LOS CIUDADANOS JUAN JOSE ARRESE GARCIA, JOSE ANTONIO MONTES RAMIREZ
Y \/IR IDIANA ARIAS RAMIREZ, AS (sic) COMO LA EMPRESA KOLDAIMEX SA DE CV,
COMO TITULAR DEL NOMBRE COMERCIAL DENOMINADO RADIODIFUSORA EL “EL
TXORO MATUTINO” A TRAVES DE SU APODERADO O REPRESENTANTE LEGAL O A
QUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE Y RODRIGO ZAMORA BALDERRAMA; POR LA
FROBABLE COMISION DE ACTOS QUE PUEDEN CONSTITUIR VIOLENCIA POLITICA
CONTRA LA MUJER EN RAZON DE GENERO " (Sic).
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Asimismo hago constar que la presente cédula se publica en los estrados fisicos y
electronicos de la pdgina oficial del Instituto Morelense de Procesos Electoraled y
Participacion Ciudadana; misma que permanegérd duranie setenta y dos hor{:s

2n el parrafg anterior, dando debido

SECRETARIO EJECUTIVO
DEL INSTITUTO MORELE
Y PARTIC

DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL
ISE DE PROCESOS ELECTORALES
IPACION CIUDADANA.

Avtorizs y revisé c. Luis Antonic de la Cruz Pérez
[ Hobos | Uic|Maria del Camen Tores Gonzdle:

Telefone: 7772624200  Direccion: Calle Zapote
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La suscrita Ana Lilia Marure Yde, en representaciéon de la Sociedad Mercantil

denominada “KOLDAIMEX S.A. DE C.V.”, comparezco ante Usted, a fin de manifestar lo 11/
siguiente: W ‘{\D"‘ OS'.

Que con fundamento en lo dispuesto en le Ley General de los Medios de Impugnacién 11061

en Materia Electoral, vengo a interponer en el plazo legal y con las formalidades 1 110 \f
requeridas JUICIO ELECTORAL, para lo cual anexo al presente ocurso el escrito de 113
presentacién con la firma autdgrafa de la suscrita y las pruebas que en su caso ’
corresponden, para que se proceda a realizar la remision respectiva a la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, atentamente pido:

UNICO.- Tenerme por presentado con el presente escrito, interponiendo Juicio Electoral
en los términos expuestos, anexando las pruebas respectivas para el tramite
correspondiente.

CUERNAVACA, MORELOS A LA FECHA DE SU PRESENTACION
S\ _ATENTAMENTE )

EN REPRESENTACION DE LA/SOCIEDAD MERCANTIL
DENOMINADA fKOLDAIMEX"



JUICIO ELECTORAL

PROMOVENTE: KOLDAIMEX, A TRAVES DE SU
APODERADA LEGAL ANA LILIA MARURE YDE

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA.

MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LA SALA REGIONAL
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
PRESENTES.

La suscrita Ana Lilia Marure Yde, en representacion de la Sociedad Mercantil denominada
“KOLDAIMEX”, como lo acredito con poder notarial que anexo al presente; sefialando como
domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado en calle Calle Pericén 116, Local 8, Plaza
Andrémeda, Colonia Lomas de la Selva, C.P. 62270, Cuernavaca, Morelos, de igual manera autorizo
para los mismos efectos al CC. Carlos Alberto Pineda Sandoval, Denisse Yunuen Sanchez Saenz y
Fernando Nevada Garcia, designando como mi representante legal al LICENCIADO Christian
Balderas Cervantes, de la manera mas atenta, respetuosa y como mejor proceda en derecho,
comparezco ante Usted, a fin de manifestar lo que a continuacién se insta, funda y motiva:.

Que con fundamento en lo dispuesto en la Ley General de los Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, se interpone JUICIO ELECTORAL, en contra del “ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARIA
EJECUTIVA, A LA COMISIONEJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS DEL INSTITUTO MORELENSE DE
PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE DETERMINA LO
CONDUCENTE RESPECTO A LAS MEDIDAS CAUTELARES Y MEDIDAS DE PROTECCION SOLICITADAS
EN LA QUEJA RADICADA BAJO EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADORIDENTIFICADO CON EL
NUMERO DE EXPEDIENTE IMPEPAC/GEE/CEPQ/PES/MC/024/2023;PROMOVIDA EN CONTRA DE
LOS CIUDADANOS JUAN JOSE ARRESE GARCIA, JOSE ANTONIOMONTES RAMIREZ Y VIRIDIANA
ARIAS RAMIREZ, AS COMO LA EMPRESA KOLDAIMEX SA DECV. COMO TITULAR DEL NOMBRE
COMERCIAL DENOMINADO RADIODIFUSORA EL "EL TXORO MATUTINO A TRAVES DE SU
APODERADO O REPRESENTANTE LEGAL OA QUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE Y RODRIGO
ZAMORA BALDERRAMA: POR LA PROBABLE COMISION DE ACTOS QUE PUEDEN CONSTITUIR
VIOLENCIA POLITICA CONTRA LA MUJER EN RAZON DE GENERO; mismo que me fuera notificado
con fecha once de mayo del afio en curso.




Por lo anterior, a fin de cumplir con la normativa aplicable vengo a sefialar y precisar lo siguiente:

a) HACER CONSTAR EL NOMBRE DEL PROMOVENTE.- La presente fraccion se encuentra satisfecha
en el proemio de la presente.

b) SENALAR DOMICILIO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES, EN SU CASO, A QUIEN EN SU NOMBRE
LAS PUEDA OIR Y RECIBIR.- Precisados en el proemio de la presente.

c) ACOMPANAR EL O LOS DOCUMENTOS NECESARIOS PARA ACREDITAR LA PERSONERIA DE LA
PERSONA PROMOVENTE.- La legitimacién se acredita con los documentos que se anexan al
presente.

d) IDENTIFICAR LA RESOLUCION O EL ACTO IMPUGNADO Y A LA PERSONA O AUTORIDAD
RESPONSABLE DEL MISMO.- Se cumple lo anterior con lo siguiente:

e ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARIA EJECUTIVA, A LA COMISION EJECUTIVA
PERMANENTE DE QUEJAS DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
PARTICIPACION CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE DETERMINA LO CONDUCENTE
RESPECTO A LAS MEDIDAS CAUTELARES Y MEDIDAS DE PROTECCION SOLICITADAS EN LA
QUEJA RADICADA BAJO EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADORIDENTIFICADO CON EL
NUMERO DE EXPEDIENTE IMPEPAC/GEE/CEPQ/PES/MC/024/2023;PROMOVIDA EN CONTRA
DE LOS CIUDADANOS JUAN JOSE ARRESE GARCIA, JOSE ANTONIO MONTES RAMIREZ Y
VIRIDIANA ARIAS RAMIREZ, AS COMO LA EMPRESA KOLDAIMEX SA DECV. COMO TITULAR
DEL NOMBRE COMERCIAL DENOMINADO RADIODIFUSORA EL "ELTXORO MATUTINO A
TRAVES DE SU APODERADO O REPRESENTANTE LEGAL OA QUIEN SUS DERECHOS
REPRESENTE Y RODRIGO ZAMORA BALDERRAMA: POR LA PROBABLE COMISIONDE ACTOS
QUE PUEDEN CONSTITUIR VIOLENCIA POLITICA CONTRA LA MUJER EN RAZON DE GENERO.

e Comisién Ejecutiva Permanente de Quejas del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana.

e) MENCIONAR DE MANERA EXPRESA Y CLARA LOS HECHOS EN QUE SE BASA LA IMPUGNACION,
LOS AGRAVIOS QUE CAUSE LA RESOLUCION O EL ACTO IMPUGNADO Y LOS PRECEPTOS
PRESUNTAMENTE VIOLADOS.- Se cumple lo anterior con lo siguiente:

HECHOS

Con fecha once de mayo del afio dos mil veintitrés, me notificaron el acuerdo que se impugna en el
cual impuso las siguientes medidas cautelares:

a) RESPECTO A LA SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES:

Por cuanto a la solicitud planteadas por las quejosas consistente en que "se dejen
de difundir los programas denominados “EL TXORO MATUTINO” realizados el
treinta y uno de marzo dos mil veintitrés en todos los medios digitales con los



cuales cuente dicho programa, que se consideran constituyen violencia politica
por razoén de género”; resulta improcedente, por cuanto al enlace siguiente:

1. https://www.facebook.com/ElTxoroMatutino/videos/125507317065135/

Asi mismo, se requiere a los denunciados para que en un plazo de veinticuatro horas
contadas a partir de la notificacion del presente acuerdo, exhiban ante esta
autoridad la transmision original y completadel programa denominado “EL TXORO
MATUTINO" realizado el treinta y uno de marzo dos mil veintitrés.

Derivado de la anterior, se apercibe a cada uno de los denunciados que en caso de
no cumplir con el requerimiento que antecede o realizarlo fuera del plazo que les ha
sido concedido se haran acreedoresa los medios de apremio sefialados en el articulo
31, del Reglamento del Régimen Sancionador Electoralde este Instituto Electoral
local.

Por cuanto a la solicitud de la medida cautelar, consistente en el retiro de la
publicacion en la que se aprecian las expresiones denunciadas de fecha tres de abril
de dos mil veintitrés, en el enlace siguiente:

2 https://www.facebook.com/ElTxoroMatutino/videos/906262277307069/

Por cuanto al retiro de la publicacion contenidad en la plataforma youtube y
que se aprecia en elenlace siguiente:

3. https://www.youtube.com/wathc?v=iSloByfcKw4

Resulta procedente el retiro de la publicacién, ello tomando en consideracion que
de acuerdo al contenido de oficialias de fechas diecisiete, dieciocho y diecinueve de
abril del afio que transcurre, levantada por el personal habilitado con oficialia
electoral, se hizo constar la publicacién y transmisionde un video en la plataforma
Youtube renombrado "El Txoro Matutino" de fecha tres de abril del dos mil
veintitrés; video que tiene una duracion de una hora con cincuenta y ocho minutos,



veintidés sequndos, en la parte inferior de la ventana aparece un circulo blanco con
el titulo El Txoro matutino, #Lunes 3 de abril y alojado en la liga electronica
mencionada, fueron localizados los sefialamientos siguientes:

a) MEDIDAS DE PROTECCION

... esta autoridad estima necesario conceder la medida de proteccion solicitada y vincular
a los ciudadanos Juan José Arrese Garcia, José Antonio Montes Ramirez y Viridiana Arias
Ramirez, asi como la empresa KOLDAIMEX SA DE CV, como titular del nombre comercial
denominado radiodifusora el "EL TXORO MATUTINO" a través de su apoderado o
representante legal o a quien sus derechos represente y Rodrigo Zamora Balderrama,
para que:

> Se abstenga a través de cualquier medio de comunicacion, ya sea
audiovisual, radiofénico, medios impresos, medios digitales y/o cualquier
tipo de red social, por si o por interpdsita persona, a realizar comentarios
publicaciones con contenido que pueda constituir violencia,asi como actos
de hostigamiento, intimidacién, molestia, discriminacién, denostacion o
similar en contra de la ciudadanas Martha Elena Mejia, Ixel Mendoza
Aragén y Marina Pérez Pineda, en su calidades de Magistradas del
Tribunal Electoral del Estado de Morelos

Asi mismo, se requiere a los denunciados para que dentro de un plazo na mayor
a veinticuatro horas, contadas a partir de la legal notificacion del presente
acuerdo informen a esta autoridad lasacciones que han llevado a cabo para
cumplir con la medida de proteccion.

PRECEPTOS VIOLADOS.

Se viola en perjuicio de mi representada lo establecido en los articulos 1, 6, 14, 16, 41y 116
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; Articulos 2, 5, 6 y 21 de la Ley
Reglamentaria del Articulo 60., parrafo primero, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en Materia del Derecho de Réplica.

AGRAVIOS

FUENTE DEL AGRAVIO. Lo plasmado en el Considerando QUINTO, inciso a) De la medida
cautelar y lo decretado correlativamente en el resolutivo SEGUNDO del ACUERDO QUE



PRESENTA LA SECRETARIA EJECUTIVA, A LA COMISION EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS
DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE LA CUAL SE DETERMINA LO CONDUCENTE, RESPECTO DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES Y MEDIDAS DE PROTECCION SOLICITADAS EN LA QUEJA RADICADA
BAJO EL PROCEDIMINETO ESPECIAL SANCIONADOR IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/MC/024/2023 PROMOVIDA EN CONTRA DE LOS
CIUDADANOS JUAN JOSE ARRESE GARCIA, JOSE ANTONIO MONTES RAMIREZ Y VIRIDIANA
ARIAS RAMIREZ, ASI COMO LA EMPRESA KOLDAIMEX S.A DE C.V. COMO TITULAR DEL
NOMBRE COMERCIAL DENOMINADO RADIODIFUSORA EL “TXORO MATUTINO” A TRAVES
DE SU APODERADO O REPRESENTANTE LEGAL O A AUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE Y
RODRIGO ZAMORA BALDERERRAMA POR LA PROBABLE COMISION DE ACTOS QUE PUEDEN
CONSTITUOR COMO VIOLENCIA POLITICA CONTRA LA MUJER EN RAZON DE GENERO,
mismo que fuera aprobado en sesion extraordinaria de la Comisién Ejecutiva Permanente
de Quejas del Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacién Ciudadana, de
fecha veintisiete de abril de dos mil veintitrés.

El agravio lo constituye sin lugar a dudas el ilegal, ilegitimo, infundada e inmotivada MEDIDA
CAUTELAR establecida en el Considerando QUINTO inciso a) de la medida cautelar y lo
decretado correlativamente en el resolutivo SEGUNDO del ACUERDO QUE PRESENTA LA
SECRETARIA EJECUTIVA, A LA COMISION EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE LA CUAL SE DETERMINA LO CONDUCENTE, RESPECTO DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES Y MEDIDAS DE PROTECCION SOLICITADAS EN LA QUEJA RADICADA
BAJO EL PROCEDIMINETO ESPECIAL SANCIONADOR IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/MC/024/2023 PROMOVIDA EN CONTRA DE LOS
CIUDADANOS JUAN JOSE ARRESE GARCIA, JOSE ANTONIO MONTES RAMIREZ Y VIRIDIANA
ARIAS RAMIREZ, ASI COMO LA EMPRESA KOLDAIMEX S.A DE C.V. COMO TITULAR DEL
NOMBRE COMERCIAL DENOMINADO RADIODIFUSORA EL “TXORO MATUTINO” A TRAVES.
DE SU APODERADO O REPRESENTANTE LEGAL O A AUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE Y
RODRIGO ZAMORA BALDERERRAMA POR LA PROBABLE COMISION DE ACTOS QUE PUEDEN
CONSTITUOR COMO VIOLENCIA POLITICA CONTRA LA MUJER EN RAZON DE GENERO,
mismo que en la parte que interesa refiere:

“QUINTO.DE LAS MEDIDAS CAUTELARES SOLICITADAS

a) RESPECTO A LA SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES.
(...)

...no obstante ello se requiere a los denunciados retirar la publicacion motivo de la
de denuncia para el caso de encontrarse en alguna otra red social o plataforma, lo
cual deberdn acreditar ante esta autoridad electoral dentro de un plazo de
veinticuatro horas contadas a partir de su notificacion.



Asi mismo , se requiere a los denunciados para que en un plazo de veinticuatro horas
contados a partir de la notificacion del presente acuerdo , exhiban ante esta
autoridad la transmision original y completa del programa denominado “ EL TXORO
MATUTINO” realizado el treinta y uno de marzo de dos mil veintitrés.

Derivado de lo anterior , se apercibe a cada uno de los denunciados que en caso de
no cumplir con el requerimiento que antecede o realizarlo fuera del plazo que se les
ha concedido se haran acreedores a las medidas de apremio sefialadas en el articulo
341 del reglamento del regimen Sancionador Electoral de este Instituto Electoral
Local.

(...)

En consonancia con lo manifestado y por tratarse de porsibles actos de Violencia
politica contra la mujer por razon de género en terminos de lo dispuesto por los
articulos 463 bis de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y 32
del Reglamento del Régimen Sancionador Electoral , actuando con perspectiva de
género en el presente asunto, se requiere a los Ciudadanos Juan Jose Arrese Garcia,
Jose Antonio Montes Ramirez y Viridiana Arias Ramirez, asi como la empresa
KOLDAIMEX S.A DE C.V. como titular del nombre comercial denominado
radiodifusora El “Txoro Matutino” a traves de su apoderado o representante legal o
a quien sus derechos represente y Rodrigo Zamora Baldererrama para que:

En un plazo NO MAYOR DE VEINTICUATRO HORAS contados a
partir del momento en quese notifique el presente acuerdo,
retiren las publicaciones en las siguientes ligas electrénicas

1) https://www.facebook.com/ElTxoroMatutino/videos/90626
2277307069

2) https://www.youtube.com/watch?v=iSloByfckw4
Asi mismo se requiere a los Ciudadanos Juan Jose Arrese Garcia, Jose
Antonio Montes Ramirez y Viridiana Arias Ramirez, asi como la empresa
KOLDAIMEX S.A DE C.V. como titular del nombre comercial denominado
radiodifusora El “Txoro Matutino” a traves de su apoderado o
representante legal o a quien sus derechos represente y Rodrigo Zamora
Baldererrama para que dentro de las VEINTICUATRO HORAS SIGUIENTES a
que cumplan con la medida cautelar aqui concedida , informe a esta
autoridad electoral local el cumplimiento de la medida, adjuntando
constancias que acrediten su dicho.

Para efecto de establecer la ilegalidad y falta de fundamentacién del apercibimiento
decretado en el acuerdo que se combate, se debe atender a las siguientes cuestiones:



1.- FALTA DE FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LA MEDIDA DE APREMIO
ESTABLECIDA ASI COMO EL APERCIBIMIENTO QUE SE COMBATE, DERIVADO DE LA
INEXISTENCIA DE LA MISMA DENTRO DEL MARCO LEGAL APLICABLE.

Causa agravio a mi representada, la ineludible violacién a mis derechos fundamentales
contenidos en los articulos 19, 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por el hecho de que la autoridad sefialada como responsable omita fundar en
precepto legal alguno citado, especificamente para edictar la medida de apremio y el ilegal
apercibimiento impugnado o en la integridad de la resolucién que lo contiene, la norma que
la facultad para tomar tal decisién en perjuicio de derechos fundamentales .

En el mismo orden de ideas, en la foja 131 del acuerdo impugnado, se advierte que la
responsable pretende fundamentar su decision de las medidas cautelares, y el
apercibimiento, de acuerdo con los siguientes dispositivos legales:

En consonancia con lo manifestado y por tratarse de porsibles actos de Violencia
politica contra la mujer por razon de género en terminos de lo dispuesto por los
articulos 463 bis de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales,
32, del Reglamento del Régimen Sancionador Electoral , actuando con perspectiva
de género en el presente asunto, se requiere a los Ciudadanos Juan Jose Arrese
Garcia, Jose Antonio Montes Ramirez y Viridiana Arias Ramirez, asi como la empresa
KOLDAIMEX S.A DE CV. como titular del nombre comercial denominado
radiodifusora El “Txoro Matutino” a traves de su apoderado o representante legal o
a quien sus derechos represente y Rodrigo Zamora Baldererrama para que:

En un plazo NO MAYOR DE VEINTICUATRO HORAS contados a
partir del momento en quese notifique el presente acuerdo,
retiren las publicaciones en las siguientes ligas electrénicas

3) https://www.facebook.com/EITxoroMatutino/videos/90626
2277307069
4) https://www.youtube.com/watch?v=iSloByfcKw4

(...)

Lo anterior con el apercibimiento de que en caso de omisoin , se aplicaran las
medidas de apremio contenidas en la normativa electoral vigente para el Estado de
Morelos , asi como vista a la autoridad correspondiente en el caso que los actos se
presuman la existencia de un ilicito.

No obsta sefialar que la responsable, tambien pretende fundamentar la decision de
imponer medidas cautelares al referir el acuerdo INE/CG252/2022 donde en sesion del



Consejo General del Instituto Nacional Electoral , sde fecha treinta y uno de agosto de dos
mil  veintidos, se aprobéd el Reglamento de Quejas y Denuncias
en Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razdn de Género. Asi mismo
pretende referir los articulos 37 y 42 de dicho cuerpo reglamentario.

Ahora bien, de los articulos citados por la autoridad, ninguno fundamenta la medida de
apremio cuyo apercibimiento de ejecucion se establece en el acuerdo que por esta via se
impugna, como se desprende de las siguientes transcripciones:

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales

Articulo 463 Bis.

1. Las medidas cautelares que podran ser ordenadas por infracciones que
constituyan violencia politica contra las mujeres en razén de género, son las
siguientes:

a) Realizar analisis de riesgos y un plan de seguridad;

b) Retirar la campafa violenta contra la victima, haciendo publicas las
razones;

¢) Cuando la conducta sea reiterada por lo menos en una ocasién, suspender
el uso de las prerrogativas asignadas a la persona agresora;

d) Ordenar la suspension del cargo partidista, de la persona agresora, y

e) Cualquier otra requerida para la proteccién de la mujer victima, o quien
ella solicite.

Reglamento del Régimen Sancionador Electoral

Articulo 32. Se entiende por medidas cautelares, los actos procesales que
determine la Comisién respectiva, a fin de lograr la cesacion de los actos o
hechos que pudieran constituir una infraccién a la normatividad electoral con
el objeto de evitar la produccion de dafios irreparables, la afectacion de los
principios que rigen el proceso electoral o la vulneraciéon de los bienes
juridicos tutelados por las disposiciones contenidas en la normatividad
electoral, hasta en tanto se emita la resolucién definitiva que ponga fin al
procedimiento.

Al respecto, es improtante sefialar que por cuestion de competencia, es inaplicable a la
imposicion de las medidas cautelares ordenadas por la responsable el acuerdo
INE/CG252/2022 consistenete en el Reglamento de Quejas y Denuncias
en Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género. Lo anterior en
virtud de que el articulo 1, numeral 2) de dicho reglamento sefiala gue el dmbito de




aplicacién v de su objeto es regular el tramite y sustanciacidn del procedimiento especial
sancionador establecido en la Ley General de Instituciones v Procedimientos Electorales
para casos relacionados con violencia politica en contra de las mujeres en razén de género
competencia del Instituto Nacional Electoral.

Asi mismo a fojas 126 del acuerdo que se impugna, la responsable pretende justificar su
ilegal actuar, sefialando los articulos 13 parrafos 1 y 2 y numeral 1 parrafos 1y 2 de la
Convenciéon Americana de Derechos Humanos. Aunado a ello me permito transcribir dichos
dispositivos que rezan lo siguiente:

ARTICULO 11. Proteccién de la Honra y de la Dignidad

1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento
de su dignidad.

2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida
privada, en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de
ataques ilegales a su honra o reputacion.

ARTICULO 13. Libertad de Pensamiento y de Expresi6n

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresidn.
Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda indole, sin consideracién de fronteras, ya sea
oralmente, por escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier otro
procedimiento de su eleccidn.

2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede estar
sujeto a previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que deben
estar expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para asegurar:

a) el respeto a los derechos o a la reputacién de los demas, o

b) la proteccidn de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la moral
publicas.

Como se puede observar ninguno de ellos contiene hipétesis alguna para para tomarse
como base en el dictado de las medidas cautelares, pues si bien el numeral 463 bis de la
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales sefiala un catdlogo de medidas
cautelares que podran ser ordenadas por infracciones que constituyan violencia politica
contra las mujeres en razén de género, SIN EMBARGO LA RESPONSABLE SOLAYO SENALAR
EN CUAL DE DICHAS HIPOTESIS SUPUESTAMENTE INCURRIERON LOS SUSCRITOS PARA
DECLARAR LAS MEDIDAS CAUTELARLES AHORA TILDADAS DE INCONSTITUCIONALES E
ILEGALES.



Por otra parte la responsable invoca el Reglamento de Quejas y Denuncias
en Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género. Sin embargo el
articulo 1, numeral 2) de dicho reglamento sefiala gue el ambito de aplicacion v de su
objeto, el cual es regular el trdmite v sustanciacion del procedimiento especial sancionador
establecido en la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales para casos
relacionados con violencia politica en contra de las mujeres en razén de género siendo
competencia del Instituto Nacional Electoral su aplicacion.

Tampoco la responsable funda o motiva, el ilegal apercibimiento decretado en contra de
los denunciados, por lo que la ausencia de fundamento implica la ausencia de motivacién,
por no existir una norma hipotética en la que se pueda encuadrar una conducta.

Lo anterior lo podemos vincular a los preceptos constitucionales cuya violacién se expresa
(12, 14 y 16), toda vez que de estos Derechos Humanos reconocidos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se encuentra el respeto irrestricto a las
formalidades esenciales del procedimiento, también reconocido como debido proceso
legal, (segundo parrafo del articulo 14), el cual debe implicar imperiosamente que toda
autoridad administrativa o jurisdiccional electoral deba cumplir con las condiciones
fundamentales que deben actualizarse y respetarse en todo procedimiento que derive en
un acuerdo o resolucién, que pretende a afectar el derecho de una persona o de un
ciudadano en este caso.

Por otra parte, la violacién a lo dispuesto en el parrafo primero del articulo 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicano, fija la obligacion suprema de las
autoridades administrativas o jurisdiccionales de fundar y motivar los actos, acuerdos o
resoluciones que emitan en relacion a los particulares, ello implica manifestar en las
constancias de emisién de los actos, acuerdos o resoluciones las razones de hecho y
preceptos de derechos que contengan las hipdtesis normativas que se actualicen a un caso
concreto, los cuales deberan ser reales, ciertos y suficientes para justificar la determinacién
de afectacién de un derecho o un acto de molestia en los gobernados.

A mayor abundamiento, se impone transcribir lo que dispone el articulo 16 constitucional
referido, mismo que en su parte atingente dispone:

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento...”

El Poder Judicial de la Federacién ha sostenido que:

“Del precepto Constitucional, se obtiene que la emisién de todo acto de molestia
precisa de la concurrencia indispensable de tres requisitos minimos, a saber:



1) que se exprese por escrito y contenga la firma original o autdgrafa del respectivo
funcionario;

2) que provenga de autoridad competente; y,

3) que en los documentos escritos en los que se exprese, se funde y motive la causa
legal del procedimiento.

La primera de estas exigencias tiene como propdsito evidente que pueda haber certeza
sobre la existencia del acto de molestia y para que el afectado pueda conocer con
precision de cudl autoridad proviene, asi como su contenido y sus consecuencias.

Asimismo, que el acto de autoridad provenga de una autoridad competente significa
que la emisora esté habilitada constitucional o legalmente y tenga dentro de sus
atribuciones la facultad de emitirlo.

Y la exigencia de fundamentacion es entendida como el deber que tiene la autoridad
de expresar, en el mandamiento escrito, los preceptos legales que regulen el hecho y
las consecuencias juridicas que pretenda imponer el acto de autoridad, presupuesto
que tiene su origen en el principio de legalidad que en su aspecto imperativo consiste
en que las autoridades sélo pueden hacer lo que la ley les permite; mientras que la
exigencia de motivacion se traduce en la expresion de las razones por las cuales la
autoridad considera que los hechos en que basa su proceder se encuentran probados
y son precisamente los previstos en la disposicion legal que afirma aplicar.
Presupuestos, el de la fundamentacion y el de la motivacién, que deben coexistir y se
suponen mutuamente, pues no es posible citar disposiciones legales sin relacionarlas
con los hechos de que se trate, ni exponer razones sobre hechos que carezcan de
relevancia para dichas disposiciones. Esta correlacion entre los fundamentos juridicos
y los motivos de hecho supone necesariamente un razonamiento de la autoridad para
demostrar la aplicabilidad de los preceptos legales invocados a los hechos de que se.
trate, lo que en realidad implica la fundamentacion y motivacion de la causa legal del
procedimiento.

Nos encontramos ante una situacién en la que lo que se debié de hacer por parte de las
denunciantes es solicitar ante el TXORO MATUTINO, su DERECHO DE REPLICA, conforme a
lo siguiente:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Articulo 60. La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna inquisicion
judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o
los derechos de terceros, provoque algun delito, o perturbe el orden publico; el
derecho de réplica sera ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a
la informacion serd garantizado por el Estado.



LEY REGLAMENTARIA DEL ARTICULO 60., PARRAFO PRIMERO, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, EN MATERIA
DEL DERECHO DE REPLICA.

Articulo 2. Para efectos de esta Ley, se entenderd por:

I. Derecho de réplica: El derecho de toda persona a que sean publicadas o difundidas
las aclaraciones que resulten pertinentes, respecto de datos o informaciones
transmitidas o publicadas por los sujetos obligados, relacionados con hechos que le
aludan, que sean inexactos o falsos, cuya divulgacioén le cause un agravio ya sea
pb//’tico, econdémico, en su honor, vida privada y/o imagen.

Articulo 5. La critica periodistica serd sujeta al derecho de réplica en los términos
previstos en esta Ley, siempre y cuando esté sustentada en informacion falsa o
inexacta cuya divulgacion le cause un agravio a la persona que lo solicite, ya sea
politico, econémico, en su honor, imagen, reputacion o, vida privada.

Articulo 6. La publicacion, transmision o difusion de la rectificacion o respuesta
formulada en el ejercicio del derecho de réplica, deberd publicarse o transmitirse por
los sujetos obligados de manera gratuita.

Articulo 21. Los tribunales de la Federacién serdn competentes para conocer de los
procedimientos judiciales que se promuevan con motivo del ejercicio del derecho de
réplica en los términos que dispone esta Ley. Serd competente por razén de territorio
para conocer del procedimiento judicial a que se refiere el pdrrafo anterior, el Juez
de Distrito del lugar que corresponda al domicilio en que resida la parte solicitante,
con excepcion de lo dispuesto en el Capitulo IV de esta Ley. En donde no resida un
Juez de Distrito y siempre que la informacién falsa o inexacta cuya rectificacion se
reclame, haya sido emitida o publicada por sujetos obligados en el mismo lugar o
lugar proximo, los Jueces de Primera Instancia dentro de cuya jurisdiccion radique
dicho sujeto obligado tendran facultad para recibir la demanda de réplica, debiendo
resolverse en la forma y términos que establece este ordenamiento

Queda claro con los dispositivos en cita que la via idénea para hacer frente a la critica
de un programa de debate debe ser la del ejercicio del Derecho de Réplica y no la de
un Procedimiento Especial Sancionador, dado que las expresiones no fueron de
caracter personal sino dentro de un programa que tiene la satira y el sarcasmo como
formato de critica y de debate, como se ha definido desde hace mas de veinte y afios
y ha quedado constancia en el video intitulado Entreostias (Pepe Montes y Juanjo
Arrese) (a partir del minuto 30), difundido a través de redes sociales, particularmente
Youtube, bajo la siguiente liga https://www.youtube.com/watch?v=JuboC-bndRM.

Ergo, como se puede observar del acuerdo que establece las medidas cautelares, y su
apercibimiento, ambos por esta via impugnados, no se observa que la autoridad sefialada
como responsable haya cumplido con las formalidades establecidas en la ley, por cuanto al
sefialamiento preciso de la norma que la faculta a dictar las medidas de apremio ordenadas
por al responsable ni de decretar un apercibimiento genérico sin sustento legal alguno ni



muchos menos que se encuentre motivado, por lo que se reitera, al no existir norma en que
sustente su actuar, no hay motivacién que se pueda encuadrar, en una norma inexistente.

Asi, las autoridades al no cumplir con la exigencia de fundamentacién y motivacién, al no
expresar las razones y motivos que conducen a adoptar una determinacién juridica a un
caso sometido a su competencia y jurisdiccion, omitiendo sefialar con precision los
preceptos constitucionales o legales que sustenten la determinacién que adopta.

En consecuencia, se deberd decretara por esa Sala Regional, que el acuerdo impugnado en
el cual se determinan las medidas cautelares ordenados por la responsable se encuentran
indebidamente fundados y motivados.

2.- DESPROPORCIONALIDAD DE LA MEDIDA CAUTELAR.

Solo para el remoto caso de que esa autoridad determine la procedencia de la medida
cautelar se hace valer AD CAUTELAM que cusa agravio, el atentado y violacién a derechos
fundamentales como persona moral bajo el amparo del articulo 62 Constitucional y
personas fisicas como comunicadores o periodistas, que solo por el hecho de expresar
ideas, se nos limite la libertad de expresion que tenemos, misma que se ecuentra
consagrada en la Constitiucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en diversos

tratados internacionales de los cuales nuestro pais es parte, como se hara valer mas
adelante.

Dicha transgresion a los derechos fundamentales sucede cuando la responsable Instituto
Morelense Procesos Electorales y Participacién Ciudadana a través de la Comisién Ejecutiva
Permanente de Quejas, de forma arbitraria y desproporcional y fuera de toda ldgica
determina mediante el Considerando QUINTO inciso a) de la medida cautelar y lo decretado
correlativamente en el resolutivo SEGUNDO del ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARIA
EJECUTIVA, A LA COMISION EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA,
MEDIANTE LA CUAL SE DETERMINA LO CONDUCENTE, RESPECTO DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES Y MEDIDAS DE PROTECCION SOLICITADAS EN LA QUEJA RADICADA BAJO EL
PROCEDIMINETO ESPECIAL SANCIONADOR IDENTIFICADO CON ELNUMERO DE EXPEDIENTE
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/MC/024/2023 PROMOVIDA EN CONTRA DE LOS CIUDADANOS
JUAN JOSE ARRESE GARCIA, JOSE ANTONIO MONTES RAMIREZ Y VIRIDIANA ARIAS RAMIREZ,
AS| COMO LA EMPRESA KOLDAIMEX S.A DE C.V. COMO TITULAR DEL NOMBRE COMERCIAL
DENOMINADO RADIODIFUSORA EL “TXORO MATUTINO” A TRAVES DE SU APODERADO O
REPRESENTANTE LEGAL O A AUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE Y RODRIGO ZAMORA
BALDERERRAMA POR LA PROBABLE COMISION DE ACTOS QUE PUEDEN CONSTITUOR
COMO VIOLENCIA POLITICA CONTRA LA MUJER EN RAZON DE GENERO,

Como sus Sefiorias podran advertir, se transgrede en nuestro prejucio las garantias de
libertad de expresién contenida en los articulos 1°, 62 y 72, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 19, parrafos 2 y 3, del Pacto Internacional de Derechos Civiles 'y



Politicos; y 13 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, que establecen lo
siguiente:

Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran
de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucién y en los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como
de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni
suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucién establece.

Pdrrafo reformado DOF 10-06-2011

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de
conformidad con esta Constitucidn y con los tratados internacionales de la
materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mas
amplia.

Parrafo adicionado DOF 10-06-2011

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad,

interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

()

Articulo 60. La manifestacién de las ideas no sera objeto de ninguna
inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la
moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoque algun delito, o
perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los
términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera garantizado
por el Estado.

Parrafo reformado DOF 13-11-2007, 11-06-2013

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna,
asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por
cualquier medio de expresion.

()

Articulo 70. Es inviolable la libertad de difundir opiniones, informacion e
ideas, a través de cualquier medio. No se puede restringir este derecho por
vias o medios indirectos, tales como el abuso de controles oficiales o
particulares, de papel para periédicos, de frecuencias radioeléctricas o de
enseres y aparatos usados en la difusion de informacidn o por cualesquiera



otros medios y tecnologias de la informacién y comunicacién encaminados
a impedir la transmisién y circulacion de ideas y opiniones.

Ninguna ley ni autoridad puede establecer la previa censura, ni coartar la
libertad de difusién, que no tiene mas limites que los previstos en el primer
parrafo del articulo 60. de esta Constitucién. En ningin caso podran
secuestrarse los bienes utilizados para la difusion de informacion,
opiniones e ideas, como instrumento del delito.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos;

Articulo 19
1. Nadie podra ser molestado a causa de sus opiniones.

2. Toda persona tiene derecho a la libertad de expresién; este derecho
comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas
de toda indole, sin consideracidon de fronteras, ya sea oralmente, por
escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento
de su eleccién.

3. El ejercicio del derecho previsto en el parrafo 2 de este articulo entrafia
deberes y responsabilidades especiales. Por consiguiente, puede estar
sujeto a ciertas restricciones, que deberadn, sin embargo, estar
expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para:

a) Asegurar el respeto a los derechos o a la reputacion de los demas;

b) La proteccion de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la
moral publicas.

Convencién Americana sobre Derechos Humanos

ARTICULO 13. Libertad de Pensamiento y de Expresién

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresion.
Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda indole, sin consideracion de fronteras, ya
sea oralmente, por escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier
otro procedimiento de su eleccién.

2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede estar
sujeto a previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que deben
estar expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para asegurar:



a) el respeto a los derechos o a la reputacién de los demas, o

b) la proteccién de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la
moral publicas.

En este sentido se advierte que la libertad de expresion, incluida la de prensa, en principio,
implica la inviolabilidad de difundir opiniones, informacién e ideas, a través de cualquier
medio; por ello, la labor periodistica goza de un manto juridico protector al constituir el eje
central de la circulacién de ideas e informacion publica. En ese sentido, la presuncién de
licitud de la que goza dicha labor sélo podra ser superada cuando exista prueba en contrario
y, ante la duda, la autoridad electoral debe optar por aquella interpretacién de la norma
que sea mas favorable a la proteccién de la labor periodistica.

Como sus Sefiorias podran advertir, las medidas cautelares y de proteccién ordenadas en el
acuerdo impugnado, son desproporcionales, pues sin que exista una sentencia definitiva y
sin agotar previamente el derecho de audiencia y debido proceso de los suscritos, ordena
que se retiren las publicaciones en las siguientes ligas electroénicas,

1) https://www.facebook.com/ElTxoroMatutino/videos/90
6262277307069
2) https://www.youtube.com/watch?v=iSloByfckw4

En este sentido, el ordenar como medida cautelar el retiro de las publicaciones donde se
encuentran las opiniones de los comunicadores dentro del programa “El Txoro Matutino”,
vulneran nuestra labor periodistica, la cual goza de un manto juridico protector al constituir
el eje central de la circulacién de ideas e informacidn publica. En ese sentido, la presuncién
de licitud de la que goza dicha labor sélo podra ser superada cuando exista prueba en
contrario y, ante la duda, la autoridad electoral debe optar por aquella interpretacion de la
norma que sea mas favorable a la proteccién de la labor periodistica, lo cual debe ser
materia del fondo de la controversia, sin que ello le permita a la autoridad prejuzgar de
forma anticipada, y disfrazada de medida cautelar, una mordaza a los peridostas que
ejercemos nuestra libre expresion.

Bajo este contexto como sus seforias lo podran advertir, que del contenido de los enlaces
materia del presente asunto existe una descontextualizacion entre lo denunciado y el marco
dentro del cual se desarrollan los comentarios y criticas de funcionarias publicas, que en
ningun momento y bajo ninguna circunstancia atentamos contra la diginidad de las mujeres
por razon de género, ya que las actoras en un afan de evitar las criticas por la fotografia que
publicaron en sus redes sociales como funcionarias publicas y en donde hacen una sefia que
hizo famosa el actual gobernador del Estado de Morelos, pretenden ahora a través de un
procedimiento especial sancionador, callar a los suscritos. No debe pasar desapercibido
para esa Sala Regional que tratandose de funcionarios publicos como lo es el caso de las



Magistradas, hoy actoras, NO LE ES APLICABLE EL DERCEHO A LA PRIVACIDAD; al respecto
nuestro maximo Tribunal de Justicia ha definido lo privado como aquello que no constituye
vida publica. Es el ambito reservado frente a la accién y el conocimiento de los demds. Lo
que se desea compartir sélo con quienes uno elige. Las actividades de las personas en la
esfera particular, relacionadas con el hogar y la familia.

La nocion de privacidad se relaciona con la esfera de la vida de las personas en donde
pueden expresar libremente su identidad, ya sea en sus relaciones con los demas o en lo
individual. La privacidad tiene una vinculacién con otros derechos.

La Primera Sala de la Corte ha definido a las personas publicas o notoriamente conocidas
como aquéllas que, por circunstancias sociales, familiares, artisticas, deportivas, o bien
porque han difundido hechos y acontecimientos de su vida privada o cualquier otra
situacidon analoga, tienen proyeccion o notoriedad en una comunidad y, por ende, se
someten voluntariamente al riesgo de que sus actividades o su vida privada sean objeto de
mayor difusion, asi como a la opinidn y critica de terceros, incluso aquélla que pueda ser
molesta, incomoda o hiriente.

El concepto de persona publica contempla a funcionarios o servidores publicos. Esto
resulta légico, sus actividades son de relevancia para la sociedad porque sus labores se
relacionan con el manejo de las funciones del Estado. Por ello, la comunidad tiene interés
en que éstas se realicen de manera adecuada.

Dado el interés que las actividades y funciones de los servidores publicos tienen para la
comunidad, su derecho a la intimidad estd mas atenuado que el resto de la sociedad, toda
vez que estan sujetos a un mayor escrutinio social, no sélo por sus actividades oficiales o el
ejercicio de sus funciones, sino también respecto de aquellos aspectos de su vida privada

que pudieran estar vinculados con el desempefio de su funcién y en consecuencia, con el
interés publico.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que existen datos que guardan
conexién con aspectos que son deseables que la ciudadania conozca, como son las
actuaciones que los servidores publicos realizan como parte de su labor.

En este contexto, el derecho a la privacidad de las personas publicas y en particular de los

funcionarios publicos se ve acotado por el derecho a la informacién y los principios
democraticos que subyacen a éste. Incluso se puede afirmar que el control social al que se
encuentran sujetos no versa exclusivamente sobre sus manifestaciones o actuaciones
publicas, sino que también puede extenderse a las actividades que realicen de forma
privada.

En el caso que nos ocupa, las actoras en su calidad de Magistradas del Tribunal Electoral del
Estado de Morelos, aparecen en una fotografia subida a redes sociales donde se encuentra
presente el Gobernador de Morelos, quien hizo famosa una sefial con las manos extendidas
cuando era futbolista profesional conocida como la “Temosefial”



En este sentido, los comunicadores realizaron critica sarcasticamente que la fotografia
donde aparecen las actoras, imitando la sefial que hizo famosa el ahora Gobernador de
Morelos, hace que dejen de ser imparciales en sus decisiones como Magistradas del
Tribunal Electoral, situacion que fue criticada por los comunicadores del programa conocido
como “El Txoro Matutino” en opiniones periodisticas. Asi es que la fotografia donde
aparecen dichas actoras, imitando la sefial del actual Gobernador, nos parecié que
vulneraba su imparcialidad, que en esencia fue la critica que como periodistas realizamos

en los programas los cuales, ahora la autoridad responsable ahora ordena su retiro de las
redes sociales.

No debe pasar desapercibido que las Magistradas del Tribunal Electoral Local al aparecer
en la fotografia subida en redes sociales donde en compaiiia con el Gobernador de Morelos
imitan su famosa sefial, consintieron en que fuera del escrutinio publico, pues al ostentar
el cargo de servidoras publicas e impartidoras de justicia en materia electoral, perdieron el
umbral de proteccion del derecho a la privacidad.

https://twitter.com/TeodoroRenteria/status/1621707957133086721




https://twitter.com/DigitaMaorel 1atus/16219371787281776

https://twitter.com/castilloluis065/status/1621936927174758401




https: //twitter.com/ravcardenasvoz/status/1623847755822125058

https://twitter.com/BRUNALDO61 /status/16269982873361080
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htips://www.facebook.com/irving sanchez. fbid03mICnGANSTYQKxZvZBDS3iYXtw2VpSNaCwy
DHtr)PDwaBxfxVXnP1qcfVC4iCFnKI

Bajo esta optica, al incluir en redes sociales actividades relacionadas con sus actividades
como servidor publico, es que las hoy actoras como funcionarias publicas, decidieron
voluntariamente colocarse en un nivel de publicidad y escrutinio distintos al de una persona
privada. Por esta razén, el propio funcionario fue quien libremente decidié extraer de su

esfera privada para trasladarla al dambito publico, con todos los contenidos que preexistian
en ella.

En este sentido, el umbral de protecciéon del derecho a la privacidad del que gozan las
personas privadas y sus respectivas cuentas en redes sociales se vio afectado por la voluntad
de las propias Magistradas del Tribunal Electoral, al decidir posar en una fotografia con un
festejo del Gobernador del Estado, subida a redes sociales como un canal de comunicacién
con la sociedad.

De tal forma que, al ser personas publicas las hoy actoras y particularmente funcionarias
impartidoras de justicia en materia electoral, su derecho a la intimidad se ve “desdibujado”
en aras de favorecer el derecho a la informacién. Esto es asi porque los temas de interés
general, como los relacionados con el desempefio de su gestidon gubernamental, estan
sometidos a un fuerte nivel de escrutinio por parte de los medios de comunicacién y la
sociedad.

Por las razones antes sefialadas es que las medidas cautelares ordenadas por el Instituto
responsable son desproporcionadas, y fuera de toda légica juridica, pues las actoras al ser
servidoras publicas y aparecer en fotografias subidas a redes sociales, por ese simple hecho,



se considera de interés general, protegida por el derecho al acceso a la informacién, cuya
restriccién sélo puede estar apegada a los parametros de regularidad constitucional.

En este orden de ideas, con el retiro de los programas contenidos en los enlaces siguientes
y disfrazados de medidas cautelares, se deja sin materia el fondo de este asunto, atentando
contra la libertad de expresion de los sucritos, sin que la responsable justifique las razones
quele llevaron a determinar el retiro de los programas informativos de las siguientes redes
sociales: ‘

1) https://www.facebook.com/ElTxoroMatutino/videos/906262277307069
2) https://www.youtube.com/watch ?v=iSloByfcKw4

No debe pasar desapercibido para esa Sala Regional que las medidas cautelares constituyen
instrumentos que, en funcién de un andlisis preliminar, puede decretar la autoridad
competente, a solicitud de parte interesada o de oficio, para conservar la materia del litigio,
asi como para evitar un grave e irreparable dafio a las partes en conflicto o a la sociedad,
con motivo de la sustanciacién de un procedimiento; por ende, se trata de resoluciones que
se caracterizan, generalmente, por ser accesorias y sumarias.

e Accesorias, en tanto la determinacién no constituye un fin en si mismo.
e Sumarias, debido a que se tramitan en plazos breves.

Su finalidad es prever la dilacion en el dictado de la resolucién definitiva, asi como evitar
que el perjuicio se vuelva irreparable, asegurando la eficacia de la resolucién que se dicte.

Por tanto, las medidas cautelares estan dirigidas a garantizar, bajo un examen preliminar,
la existencia y el restablecimiento del derecho que se considera afectado, cuyo titular
estima que puede sufrir algin menoscabo.

En ese tenor, las medidas cautelares constituyen una determinacién autonoma dentro de
un procedimiento, cuyo objetivo principal es tutelar el interés publico, razén por la cual el
legislador previdé la posibilidad de que sus efectos sean provisionales, transitorios o
temporales, con el objeto de lograr la cesacidn de los actos o hechos constitutivos de la
posible infraccién.

Ello, a efecto de evitar una afectacion irreparable a los principios rectores de la materia
electoral o la vulneracién de los bienes juridicos tutelados por la Constitucion general o la
legislacion electoral aplicable, restableciendo el ordenamiento juridico presuntamente
conculcado, al desaparecer provisionalmente una situacién presuntivamente antijuridica.

Ahora bien, para que el dictado de las medidas cautelares cumpla con los principios de

legalidad, fundamentacién y motivacion, debe ocuparse, cuando menos, de los aspectos
siguientes:

e La probable violacidn a un derecho, del cual se pide la tutela en el proceso, v,



e El temor fundado de que, mientras llega la tutela juridica efectiva, desaparezcan
las circunstancias de hecho necesarias para alcanzar una decisién sobre el derecho
o bien juridico cuya restitucion se reclama (periculum in mora).

Asi, la medida cautelar adquiere justificacién si hay un derecho que requiere proteccién
provisional y urgente, a raiz de una afectacion producida -que se busca evitar sea mayor- o
de inminente produccion, mientras se sigue el procedimiento o proceso en el cual se discute
la pretensién de fondo de quien dice sufrir el dafio o la amenaza de su actualizacién.

No obstante lo anterior, en la especie esto no ocurrid, pues la responsable no justifica bajo
ninguna circunstancia que se hayan vulnerado derechos a las hoy actoras, pues si bien estas
solicitaron las medidas cautelares alegando que los programas realizados el treinta y uno
de marzo de dos mil veintitres constituyen violencia politica por razon de género, sin
embrago del andlisis que hace la responsabel, esta no justifica la legalidad, fundamentacién
y motivacion de la medida cautelar donde orden el retiro del programa antes citado.

En este sentido, no se aprecia que la responsable haya realizado una evaluacién preliminar
del caso concreto en torno a las respectivas posiciones enfrentadas, a fin de determinar si
se justifica o no el dictado de las medidas cautelares, pues no basta que en su capitulo
denominado “apariencia del buen derecho” unicamente sefiale diversos dispositivos legales
y convencionales en materia de violencia de género, refiriendose unicamente al programa
realizado el treinta y uno de marzo de dos mil veintitres, sin justificar el porque consideraba
que el retiro de dicho programa generaba una probable violacién a un derecho de las
actoras, por lo cual resuita infundada, inmotivada y carente de legalidad dicha medida
cautelar.

Bajo este contexto ni los argumentos sefialados por la responsable en el apartado de” el
peligro en la demora” ni la “ irreparabilidad de la afectacion” establecen elmentos objetivos
que le hayan permitido al Instituto responsable, de retirar de las redes sociales al programa
realizado el treinta y uno de marzo de dos mil veintitres, pues al no hacer una valoracién de
los elementos probatorios que obran en el expediente, tampoco se observaron las
directrices siguientes:

I.  No se verificd si existe el derecho cuya tutela se pretende.

Il.  No selustifico el temor fundado de que, ante la espera del dictado de la resolucion
definitiva, desaparezca la materia de controversia. Debiendo la responsable
justificar la idoneidad, razonabilidad y proporcionalidad de la determinacién que
se adopte, sin que esta se haya cumplido.

lll. Dejo de Fundar y motivar si la conducta denunciada, atendiendo al contexto en
gue se produce y dentro de los limites que encierra el estudio preliminar,
trasciende o no a los limites del derecho o libertad que se considera afectado y si
presumiblemente, se ubica en el ambito de lo ilicito.

En conclusién, la medida de apremio que la autoridad establece para el caso de
incumplimiento a la medida cautelar, resulta:



INEXISTENTE en el marco normativo que fue citado por la propia autoridad sefialada como
responsable, es decir la medida de apremio carece de FUNDAMENTACION ALGUNA.

INJUSTIFICADA o con falta de motivacién para proteger un derecho de la ahora quejosa,
dado que no expone bajo los principios de imparcialidad, objetividad, legalidad y certeza
que deben regir los actos realizados por las autoridades electorales, las causas que la
llevaron a tomar tal determinacion.

DESPROPORCIONADA en funcidon de las sanciones que el Cddigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos, fija para el caso de las violaciones a
normas electorales cometidas por servidores publicos y determinadas por resolucidn firme.

VIOLACION DE DERECHOS FUNDAMENTALES A LA LIBERTAD DE EXPRESION al poner en
riesgo sin justificacién alguna mi derecho respecto de mi labor informativa, pus como lo ha
sostenido nuestro maximo tribunal los periodistas tienen una labor fundamental en el
Estado Democratico, y gozan de especial proteccion en el ejercicio de sus derechos
humanos fundamentales reconocidos y garantizados en los instrumentos internacionales
en la materia, en la Constitucidn, asi como en las leyes internas, especialmente por cuanto
hace al desempeiio de su labor. Quienes ejercen el periodismo tienen derecho a contar con
las condiciones de libertad e independencia requeridas para cumplir a cabalidad con su
funcioén critica de mantener informada a la sociedad.

Asi es que la labor periodistica goza de un manto juridico protector y, por ello, debe
considerarse como un principio general de ponderacion normativa: la maxima proteccion
a la labor periodistica. Asi, ante la duda, el juzgador debe optar por aquella interpretacion
de la norma que sea mas favorable al periodista (in dubio pro diurnarius).

En consecuencia se deberd declarar por esa sala regional que las medidas cautelares
ordenadas por el Instituto responsable, carecen de legalidad, justificacion y motivacion, por
o que solicito se revoquen dichas medidsas cautelares y se ordene que al programa
realizado el treinta y uno de marzo de dos mil veintitres,sea publicado nuevamente en las
redes sociales a fin de salvaguardar el derecho a la informacion y de proteccion a labor
periodisticahasta en tanto se resuelva el fondo del presente asunto.

f) OFRECER Y APORTAR LAS PRUEBAS DENTRO DE LOS PLAZOS PARA LA INTERPOSICION O
PRESENTACION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS EN LA PRESENTE LEY;
MENCIONAR, EN SU CASO, LAS QUE SE HABRAN DE APORTAR DENTRO DE DICHOS PLAZOS, Y
LAS QUE DEBAN REQUERIRSE, CUANDO QUIEN PROMUEVA JUSTIFIQUE QUE
OPORTUNAMENTE LAS SOLICITO POR ESCRITO AL ORGANO COMPETENTE, Y ESTAS NO LE

HUBIEREN SIDO ENTREGADAS, Y

A fin de demostrar la descontextualizacion de lo denunciado por las quejosas, que llevaron a la
autoridad responsable tomar el acuerdo con las medidas cautelares excesivas y violatorias de la

labor periodistica, ofrezco las siguientes:



PRUEBAS

DOCUMENTALES.- Copia simple con acuse de recibo de fecha 17 de mayo del afio en curso, del
escrito signado por JUAN JOSE ARRESE GARCIA, por el cual da contestacion a la queja y ofrece

pruebas en relacién a la denuncia presentada en su contra dentro del expediente
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/024/2023.

DOCUMENTALES.- Copia simple con acuse de recibo de fecha 17 de mayo del afio en curso, del
escrito signado por VIRIDIANA ARIAS RAMIREZ, por el cual da contestacién a la queja y ofrece

pruebas en relacién a la denuncia presentada en su contra dentro del expediente
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/024/2023.

DOCUMENTALES.- Copia simple con acuse de recibo de fecha 17 de mayo del afio en curso, del
escrito signado por JOSE ANTONIO MONTES RAMIREZ, por el cual da contestacién a la queja y

ofrece pruebas en relacién a la denuncia presentada en su contra dentro del expediente
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/024/2023.

A ustedes CC. MAGISTRADOS ELECTORALES, atentamente pido:

PRIMERO.- Tenerme por presentado mediante este escrito, interponiendo el medio de
impugnacion referido en tiempo y forma.

SEGUNDO.- Tener por admitidas las pruebas que se ofrecen y que serviran para mejor proveer
en la resolucion del presente asunto.

A LA FECHA DE SU_PRESENTACION

PROTESTO LOM

ANA ULIA
EN REP‘RE{ENT {GN DE LA SOCIEDAD MERCANTIL
OMINADA “KOLDAIMEX”
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