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AcuERDo tMpEpAc/cEE/641/2024 euE pREsENTA LA sEcRETaníe EJEcuTtvA At
CONSEJO ESTATAI ETECTORAI. DEt INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS

ErEcToRArEs y pARTtctpAcróN cTUDADANA euE EMANA DE tA colvtlstótt
EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAI SE DESECHA LA QUEJA
pREsENTADA poR Et ctuDADANo LEoNARDo rspít¡oon vAtoÉs, EN su canÁcrrn
DE REpREsENTANTE pRoptETARto DEt pARTrDo poúnco Mov¡MtENTo

REGENERAcIóu NActoNAL (MoRENA), ANTE EL coNsEJo MUNtctPAL E[EcToRAt

DE PUENTE DE IXTTA EN CONTRA DEt CIUDADANO JULIO ESPíN NAVARRETE,

ENTONCES CANDIDATO A [A PRESIDENCIA MUNICIPAL DEt CITADO MUNICIPIO;

tDENTIFtcADA coN et ¡¡úmeno DE EXpEDTENTE rMpEpAc/cEE/cEpe/pEs /19?/2024.

ANTECEDENTES

1. CATENDARIO EIECTORALT. Con fecho treinto de ogosto del dos mil veintitrés, el

Consejo Estotol Electoroldel IMPEPAC, oprobó elocuerdo IMPEPAC/CEE/241/2023,

relotivo ol colendorio de ociividodes o desorrollor en el proceso electorol locol

ordinqrio 2023-2024.

Alrespecto dentro de los octividodes que morcq dicho colendorio electorol, en lo

relotivo o los periodos de precompoño y compoño, estoblecen lo sigulente:

' Visible en http://impepoc.mx/wp-
content/uploods/201 4lllllnfOficiol/Açuerdos/2O23/08%20AgolA-241-S-E-U-30-08-23.pdf
AcuERDo ltrr¡rÁc/cr¡/e¡l lm2i etJÊ IREsENTA ra s¡cnEtarh EJEculvA At coNsuo EsrATAt EtEcIoRAt DEt lNsTlTUTo MoREIENSE DE PRocEsos

EltcÍoRAtEs v rtnnclrlc¡óH ctuDADANA euE EMAHA o¡ u corrus¡óN EJCcU¡tvA pERMANENÍE DE euEJAS, MEDTANTE Et cuAt sE DESEcHA tA QUEJA

PRESENTADA ?oR Et ctuDAD^No uo¡¡enoo rspír'¡oou vaioÉs, ¡r.¡ su c¡nÁcrn oE REpRESEN¡ANIE pRoplETARto DEt PAnnoo ¡orír¡co
t¡o¡t'¡¡RAc¡óH NActoNAr. (r¡roRCNA),

NAVARRETE. ENTONCES CANDIDATO A
il/tpEpAc/cEE/cEPo'/?ÉS 11 99 12024.

ANIE EI. CONSEJO MUNICIPAT ETECTORAT DE PUEN¡E DE IX¡TA EN CONTRA DEt C¡UDADANO JUI.IO

TA PRESIDENCIA MuNIcIPAt DET cIIADo MuNICIPIO; IDENTIFICADA COT.¡ ¡T T.¡tf¡UtNO DE EXPEDIENTE

Ley Generolde lnstituciones y Procedimientos Electoroles

Ley de Medios de lmpugnoción en Moterio Elecioroly de
Porticipoción Ciudodono

Ley Generol de Portidos Políticos

Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles poro el
Estodo de Morelos

Procedimienlo Especiol Soncionodor

Reglomento del Régimen Soncionodor Elecforol del lnsiituio
Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono

Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos del lnstituto Morelense
de Procesos Electoroles y Porlicipoción Ciudodono

Consejo Estolol Eleclorol del lnstituio Morelense de Procesos
Electorqles y Porticipoción Ciudodono

Conslitución Político de los Esiodos Unidos Mexiconos

lnstituto Nocionol Eleclorol

lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipocíón
Ciudodono
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Conclusión

03101t2024

03/0112024

03101/2024

2910512024

29/05t2024
29t0s12024

rnrcto

25/11t2023

0511212023

0s112/2023

3110312024

15/04t2024

t5to4/2024

ocl¡vidod

Precompoño Gubernoluro
Precompoño Diputodos
Precompoño Ayunfomienlos
Compoño Gubernoluro
Compoño Dipulodos
Compoño Ayuntomientos

No. Con el que s

identifico

BI

B9

90

174

193

194

2. lNlClO DEt PROCESO ELECTORAT. El dío uno de septiembre del oño dos mil
veintitrés, en sesión extrqordinorio solemne delConsejo Estotol Electoroldel lnsiituto
Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, dio inicío de monero
formol el Proceso Electorol Locql ordinorio poro el Estodo de Morelos2023-2024.

Derivodo de lo onferior, en términos del ortículo 3252, del Código de lnstituciones y
Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos, todos los horos y díos serón
hóbiles, de ohí que los plozos se computorón de momento o momento, y si estón
señolodos por díos, se computorón de 24 horos.

3. PRESENTACIóN DE LA QUEJA. Con fecho veintidós de moyo de dos mil
veinticuotro, se recibió en lq oficino de Correspondencio de lo Secretorío Ejecutivo
de este órgono comiciql el oficio tMpEpAC/CME/pTE-tXTLA/OS9/2024-OS, signodo
por lo C. Rosqlbo Abundez López, en su corócter de Consejero Presidento del
Consejo Municipol Electorolde Puente de lxtlo, Morelos, o trovés delcuqlse remite
el escrito de quejo preseniodo onte dicho Consejo Munícipol, en fecho veintiuno
de moyo de dos milveinticuotro, promovido por el Lic. Leonordo Espíndolo Voldés,
en su corócter de representonte propietorio del Portido Político Moreno, con
ocred¡toción onte el Consejo de mérito, ello debido o lq posible comisión de
conducios que pudieron constituir infrocciones o lo normotividod electorol.

4. ACUERDO DE RADICACIóN. Con fecho veintitrés de moyo de dos milveinticuotro,
lo Secretorío Ejecutivo dictó ocuerdo, medionte el cuol ordenó lq rodicoción de lo
quejo recibido, osignóndole el numero consecutivo que por orden le correspondió,
siendo el número de expediente tMpEpAc/cEE/cEpe /p1s/'19?/2024.

Asimismo, derivodo del onólisis reolizodo ol escrito de quejo lo Secretor'ro Ejecutivo
determinó odemós en el outo de rodicoción, requerir o lo quejoso en los términos
siguientes:

t..J
cuARTo. PREyENcTóru. se opercÍbe of ciudodono Leon ordo Espíndolo
Voldés, o efecfo de que:

Artículo Duronte el proceso electorol todos los horos y díos serón hóbiles. Los plozos se computorón de
momenlo. Si eslón señolodos por díos, se computorón de 24 horos. Duronte los períodos no
son hóbiles los díos lunes o viernes de codo semonq, con excepción de oquellos que seon de

desconso obligotorio.
AcuERDO IMPEPAC/CEE/ó41 /2024 QUE PRESENTA re s¡cn¡mnía EJEcunvA At coNsEJo ESTATAT. EtEcToRAt DEt tNsTrTUTo MoREIENSE DE pRocEsos
EtEcroRAtEs Y PAnrlclneclóH cluoADANA QUE EMAN¡ o¡ u co¡tllstóH EJEcurv¡ ¡ERMANENTE DE euuAs, MEDIANIE Et cuAt sE DEsEcHA tA euEJA
PRESENIADA PoR EL cluDADANo tEoNARDo ¡stíxool¡ vapÉs, rN su c¡nÁcr¡n DE REpREsENTANTE pRoptEtARto DEr pmnoo rolfuco r¡tov',rixio
nser¡enactót't NAcloNAt (MOR€NA), ANTE Et coNsEJo t uNrcrpAt ErEcfoRAr. DE puENTE DE rxTtA EN coNTRA DEr ctuDADANo JUro Es?íN
NAVARRETE ENTONCES CANDIDATo A LA PRESIDENCIA MUNICIPAI DEL CITADO l,tuNlClPto; tDENTtttCADA CO¡,¡ g. Húr¡¡no DE ExpEDtEN¡E
TMPEPAC/CEE/CEP QI?ES / 1 99 /2024.
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l. Señole el nombre y domicÍlio,'o en su coso, monifiesfe boio protesfo de
decir verdod e/desconocimiento de esfe, de /o o /os personos en contro
de quienes presenfo e/ escrifo de quejo.

Lo onterior de conformidod con e/ ortículo 66 del Reg/omenfo del
Régimen Soncionodor Electorol del lnstituto More/ense de Procesos
Electoroles y Porticipoción Ciudodono, perl esfor en condiciones de
acordor Io conducenfe.

Derivodo de /o onteior, se esfimo conveniente formulor Io prevenctón,
en los términos precrsodos de menero prevío, o efecfo de que /o
gueioso, dentro de un plazo no mctyor o veÍntÍcuotro horos confodos o
portir del momento oquel en gue /e seo notiftcodo lo presenfe
determinoción, de conformidod con Io dispueslo por el ortículo 8,

frocción Il, del Reg/omenfo del Régimen Soncionodor Electorol, otiendo
o lo solicitodo en pórrofos onferiores.

QUTNIO. APERCIBIMIENIO. En reloción directa con e/ punfo inmedioto
ontertor, se opercibe o lo porte quejoso poro que en coso de no dor
cumplÍmÍento en tìempo y forma o lqs prevencìón reolÍzqdq en el
presenfe proveído, o no ptoporcÍonqr el dofo solicifodo, Iq denuncÍo
mcrterìo del presenle ocuerdo, será desechodo, de conformidod con lo
dispuesfo por el los ortículos 66 y ó8 del Reglomento de lo moterio.
t...1

Por otro porte derivodo de lo prevención hecho ol quejoso, lo Secretorío Ejecuiivo

determino reseryorse porq pronunciorse sobre los proyectos de ocuerdos de
medidos coutelores, de odmisión y/o desechomiento de lo quejo de mérito o en

su coso reolizor diligencios preliminores; en términos de lo dispuesto por los ortículos

8, frocción lV y último pónofo; y 52 segundo pórrofo del Reglomento del Régimen

Soncionodor Electorol de este orgonismo outónomo; hosto en tonto lo porte
quejosq desohogoro lo prevención reolizodo.

Finolmente se ordenó dor oviso olTribunol Electorol del Estodo de Morelos, o trovés

del coneo electrónico oficiol sobre lo recepción de lo quejo de referencio, en

cumplimiento ol punto SEGUNDO del Acuerdo Generol TEEM/AG/01/2017, de
fecho doce de julio del oño dos mil diecisiete, medionte el cuol se oproboron los

reglos oplicobles en el procedimiento especiol soncionodor compeiencio del
Tribunol Electorol del Estodo de Morelos.

Asimismo se determinó notificor el ocuerdo referido o lo porte quejoso o efecto de
que tuviero conocimiento del ocuerdo multicitodo y qtendiero el mismo.

5. NOTIF¡CACIóN DE ACUERDO DE RADICACIóN Y PREVENCIóN. CON fEChO

veintinueve de moyo de dos mil veinticuotro, personol con funciones de oficiolíq
electorol delegodo, notificó o lo porte quejoso el ocuerdo de fecho veintitrés de
mqyo de dos mil veinticuotro, o efecto de que tuviero conocimiento del mismo y

otendiero el requerimiento efectuodo en dicho ocuerdo.

ó. AVTSO DE RECEPCTóN Or QUEJA At TEEM. Con fecho quince de junio de dos mil

veinticuotro, se notificó ol Tribunol Electorol del Estodo de Morelos, o ire¡¿és del
ACUERDO tMpEpAC/CEE/ó4tl202¿t QUE PRESENTA U SrCnrtlníl EJECUTTVA At CONSEJO ESIATAL ELECTORAt DEt INSIITUÍO MORETENSE Or rnOCrSðS

EtEcToRAtEs y pAnncl¡lctót¡ cluoADANA euE EMANT o¡ t¡ comntó¡¡ EJEcuTtvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAr sE DESEcHA tA QUEJA
pREsENTADA poR EI ctuDADANo rEo¡¡¡noo ¡s¡í¡¡oore veloÉs, rH su c¡nÁcr¡n DE REpREsENTAN¡E pRoptETARIo DEt tARrtDo poútco
n¡orH¡n¡c¡óH NActoNAt (MoRENA), ANTE Er coNsEJo MUNtctpAt Er"EcToRAt DE PUENTE DE ¡xrtA EN coNtRA DEL cluDADANo
NAVARRETE. ENTONCES CANDIDATO A tA PRESIDENCIA MUNICIPAT DEI CITADO MUNICIPIO: IDENT¡TICADA COI.¡ ¡I Hú¡U¡NO O¡ EXPEDIENTE

rMpEpAc/cEE/cEp Q / p Es / 199 /2021.
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correo electrónico de sqnotificociones@teem.gob.mx, lo recepción del escrito de
quejo interpuesto por el Lic. Leonordo Espíndolo Vqldés, representonte propietorio
del portido político MORENA, onte el Consejo Municipol de Puente de lxflo, lo
qnteríor en cumplimiento ol ocuerdo en cumplimiento ql punto SEGUNDO del
ocuerdo generol TEEM/AG/01/2012 de fecho doce de julio del dos mil diecisiete.

0

Por este coducto y en cumplimiento al Àcrædo Gsrd TEEM¡AGEllZ0li & lecha doæ de þlio dd dæ mil diecisiete; y a cumplim{arto al punto SEGUT{gg dd
, acuerdo de rsferencia, se infoma lo siguienb:

Quejosos: tl0l{ARD0 l$PillDolÄ VAþÉS

Reæpién: $e entego de manae ñsica en el Consejo Municipal Elætoral # Puenh ù lxta, Mo,relæ.

Fedta:22 tlE fiAY0 DEL20t1

Hom: f8:09 horas

I'IEÐIBAS CAU'IELARES QUE SE S0LlCllEl{: Elquejoso no soiicitó liledidas Cautetares

Asimismo se adjunia en digtlal el escr¡to de queja presenlado

Srn clro partrcular le dmeo lo mejoren lo personal e instäucionai

'Àüunto¡ {1 ¡rúìvo,1.1 MBi

l!ill,oro*,,,-,*,ó.pdr ii.1 Mej

'Quejrs IMPEPAC" <queje@inpepac.mx>

Ferha: 15itu12024155?

Para: sgnotifrcaciorn@tæmgb.mt

o
q

ìJ dË&l

PES'19$2t2,f

AVtS0

åDesrargar

de Morelos; por lo que, lo Comisión Ejecutivo permonente de
integrodo y Presidido, en los términos siguientes:

7. CERTIFICACIóN DE cONctUSlóN DE PLAZO. Con fecho veinte de junio de dos
mil veinticuotro, lq Secretorío Ejecutivo, certificó el inicio y conclusión del plozo
concedido o lo porte quejoso, osí mismo hizo constor que duronte el plozo referido,
no se recibió olgÚn medio que permitiero o esto outoridod verificor el cumplimiento
del requerimienio efectuodo o lo quejoso, y en consecuencio de ello se hizo
efectivo el opercibimiento decretodo medionte ocuerdo de fecho veintitrés de
moyo de dos mil veinticuotro, en outos del expediente
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/ I 99 /2024.

8. ACUERDO IMPEPAC/CEE/588/2024. Con fecho dos de octubre del dos mil
veinticuotro, el pleno del Consejo Estotol Electorol del IMPEPAC, o trovés del
ocuerdo IMPEPAC/CEE/588/2024, oprobó lq conformqción de los Comisiones
Ejecutivos Permonentes y Temporoles, ejemplificondo en un cuodro como quedo
integrodo lo Comisión de Quejos de este órgono electorol locql; en términos de lo
previsto por el ortículo 83, del Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles
poro el

Quejos,

QUE PRESENTA r"¡ secnrrl¡íe EJEcuTtvA At coNsEJo ESTAIAI EtEcToRAt DEt tNsTtIuTo MoREIENSE DE pRocEsos
mn¡lc¡encró¡¡ cIUDADANA QUE EMANA DE t A comls¡óH r.¡rcunve ¡ERMANENTE DE euEJAS, MEDTANTE Et cuAt sE DESECHA LA euEJA

PoR EL cluDADANo t EoNARDo ¡s¡íttool¡ vltoÉs, tt'¡ su cenÁcr¡R DE REpRESENTANTE pRoptEIARto DEr ¡enroo ¡oúr¡co rlÂovtmtENto
NAC¡ONAT (MORENA). ANTE Et CONSEJO MUNICIPAT EI.ECÍORAT DE PUENTE DE IXTTA EN CONTRA DET CIUDADANO .¡UI¡O ¡S¡í¡¡

ENloNcEs CANDIDATo A !A PRESIDENCIA MuNlclPAt DEl. cllADO MUN|C¡P¡o; tDENItFtcADA COl.¡ ¡t t¡ú¡¡rnO DE EXPED¡ENTE
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9. TURNO DE PROYECTO. Con fechq cinco de octubre del dos mil veinticuotro,
medionte el oficio IMPEPACiSE/MGCP/5589/2024, signodo por el Secretorio

Ejecutivo del IMPEPAC, fueron turnodos diversos proyectos de ocuerdo o lo

Presidento de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos del IMPEPAC, entre
ellos el objeto moteriq del presente osunto.

lO. ¡MPEPAC/CEEMG/MEMO-1117/2024. Con fecho ocho de octubre del dos mil

veinticuotro, se signó el memoróndum IMPEPAC/CEEMG/MEMO-l 117 /2024, por lo

Consejero Presidenio de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos, poro

convocor o sesión extroordinorio de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos
del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, poro el

dío nueve de octubre, o los once horos con treinto minutos, o fin de desohogor los

temos pendientes de dicho Comisión.

11. CONVOCATORIA A QUEJAS. Con fecho ocho de octubre del dos mil

veinticuotro se convocó o sesión extroordinorio de lo Comisión Ejecutivo

Permonente de Quejos o efecto de someter o consideroción de lo Comisión

Ejecutivo Permonente de Quejos del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y

Porticipoción Ciudodono, diversos proyectos de ocuerdo entre ellos el presente

osunto.

12. SESIóN DE tA COM|S|óN DE QUEJAS. Con fecho nueve de octubre del dos mil

veiniicuotro se convocó o sesión extroordinorio de lo Comisión Ejecutivo

Permqnenie de Quejos o efecto de someter o consideroción de lo Comisión

Ejecutivo Permonenie de Quejos del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y

Porticipoción Ciudodono, diversos proyectos de ocuerdo entre ellos el presente

osunto.

13. SESIóN DE [A COMISIóN EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS. CON fEChO NUEVE

de ociubre de dos mil veiniicuotro lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos

oprobó el ocuerdo relotivo ol desechomiento de lo quejo

IMPEPAC/CEE/CEPQ lPES/O5O/2024,y en consecuencio ordeno que el mismo fuero

turnodo olpleno delConsejo Estotol Electorolporo su onólisis, discusión y en su coso

oproboción

AcuERDo tMpEpAc/cEE/641 /2021 euE pRESENTA tt s¡cnrraníe EJEcultvA At coNsEJo EsfA¡At EtEcroRAt DEt tNsrlTuro MoREIENSE DE PRocEsos

Et-EctoRAtEs y pAnnct¡¡ctót¡ cluoADANA euE EII¡IANa or u co¡r¡uslór.¡ EJEcuftvA pERMANENTE DE QuEJAS, MEDIANTE Et cuAt sE DESEcHA LA QUEJA

pREsENIADA poR Et" ctuDADANo t¡o¡¡lnoo rstíHoou vll.oÉs, e¡¡ su c¡nÁc¡rn or REpREsENTANTE PRoPtETARIo DEt PARrlDo ¡otí¡tco mov¡¡t¡l

n¡e¡Hrn¡clót¡ NActoNAt (MoRENA). ANTE Et coNsEJo MuNrctpAt EEcroRAt DE PUENTE DE lxlLA EN coNrRA DEt cluDADANo

NAVARRETE, ENTONCES CANDIDATO A TA PRESIDENCIA MUNICIPAL DET CITADO MUN¡CIPIO; IDENÍIFICADA COH TI ¡¡Ú¡T¡TNO OT EXPEDIENIE

INTEGRANTES DE L.Â COM}SICIN

Mtro" Moyte Cczoles Compcs

Mtro. Addón Montessoro Costillo

a

a

PRESIÐENTE Df LA ÇÕMISION

c Mtro" ElizsbeTh Marïínez Gutiénez

TMPEPAC/CEE/CEP Ql ? ÉS I 1 99 12021.
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Compelenciq del Consejo Eslqlol Electorol del lnstitulo Morelense de
Procesos Electorqles y Porlicipoción Ciudodqno. Esfo outoridod es competente
poro conocer del presente ocuerdo, en términos de lo dispuesto por los ortículos
41, Bose V, y lló, frocción lV, de lo Constitución Político de los Estodos Unidos
Mexiconos; 440, 441, de lo Ley Generol de lnstituciones y Procedimientos
Electoroles; 23, frqcción V, de lo Constitución Político del Estodo Libre y Soberono
de Morelos; l, 3, ó3, 83, 90 Quintus, 3Bl, inciso o),382,383, del Código de
lnstituciones y Procedimientos Electorqles poro el Esiodo de Morelos; l, 3, S,

segundo pórrofo, ó, frocción1'',7,8, ll, frocción ll, del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol.

SEGUNDO. Competencio de lo Secretorío Ejecutivo delConsejo EstololElectoroldel
IMPEPAC. Lo Secretor't,c Ejecutivo, es competente poro conocer del presente
Procedimiento Especiol Sqncionodor, con fundomento por lo dispuesto en los
ortículos 41, Bose V, oportodo C, y 116, frocción lV, de lo Constitución político de
los Estodos Unidos Mexicqnos: 44O y 441 de lo LGIPE; 23 de lo Constitución político
del Estodo Libre y Soberono de Morelos; 98, 38,|, inciso o),382, del Código Electorol
Locol; I , 3, 5, segundo pónofo, ó, frocción ll,7 ,8, I I , frocción lll, del Reglomento del
Régimen Soncionodor Electorol. Sirvo de criterio, lo jurisprudencio cuyo rubro es
Jurisprudencio l7/2009, PROCEDIMIENTO ADM¡N|STRATIvo sANctoNADoR
ORDINARIO Y ESPECIAI. ET SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL DEt INSTITUTO

FEDERAL ELECTORAL ESTÁ FACUTTADO PARA DETERMINAR CUÁt PROCEDE.

De los preceptos citodos se desprende que lo Secretor'ro Ejecutivo, determinoró en
codo cqso, el tipo de procedimiento por el que debon sustonciqrse los quejos que
se interpongon, en otención q los hechos denunciodos y o lo presunto infrqcción;
osí como recibir y sustoncior, según seq el coso, los recursos presentodos qnte el
IMPEPAC y ejercer lo función de lo Oficiolío Electorol.

TERCERO. DE tOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES. El Código de lnstituciones y
Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos, estoblece en el ortículo 38i,
que en los procedimientos soncionodores, el instituto electorol locol, tomoro en
cuento enire otros los boses siguientes: lo closificoción de los procedimientos
soncionodores, en procedimientos ordinorios, entendidos como oquellos que se
instouron por foltos cometidos dentro y fuero de los procesos electoroles, mientos
que los especioles son oquellos procedimientos expeditos instqurodos por foltos
cometidos dentro de los procesos electoroles; sujetos y conductos sqncionobles;
reglos poro el inicio, trqmitoción, orgonismos competentes e investigoción de
ombos procedimientos; osí como los reglos poro el procedimiento ordinorio de
sonción de quejos frívolos, describiendo lo que debe entenderse por tol condición,
q sober:

t...1
Artículo 38l. En los procedimientos soncionodores, el lnstituto Morelense
lomorón en cuento los siguientes boses:

AClCEEl64l/2024 QUE PRESENTA ¡.a s¡cntlanfe EJEcuTtvA Ar coNsEJo EsIAtAr Er.EcIoRAr DEt tNslluro MoREt ENsE DE pRocEsos
v rlmcr¡tcróN CIUDADANA QUE EMANA
poR Er. ctuDADANo tEoNARDo ¡s¡íxoot¡

OT tA CO¡I¡T¡S¡óT¡ ¡JECUTIVA PERTAANEN¡E DE QUEJAS. IAEDIANTE EI CUAI SE DESECHA IA QUEJA
vnpÉs, ¡H su clnÁctm o¡ R¡TRESENTANTE pROptErARtO DEr pARTtDO ¡OtÍnCO uovlt¡ttNro

NACIONAI. (MORENA), ANTE EI. CONSEJO MUNICIPAT EI,ÉCIORAT DE PUENÎE DE IXTI.A €N CONTRA DEt CIUDADANO JUUO ESPíN
NAVARRETE. ENÎONCES CANDIDATO A I.A PRESIDENCIA IAUNICIPAI. DEI. CITADO MUNICIPIO; IDENTITICADA CON TI. T¡ÚM¡NO DE EXPEDIENTE
rMP EpAC/CEE/CEp Ql p ÊS / 1 99 /2024.
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o) Closificoción de procedimientos soncionodores en procesos ordinorios que
se instouron por foltos cometidos dentro y fuero de los procesos electoroles y

especioles soncionodores, expeditos, por foltos cometidos dentro de los

procesos elecioroles;

b) Sujetos y conductos soncionobles;

c) Reglos poro el inicio, tromitoción, orgonismos competenies e investigoción
de ombos procedimientos;

d) Procedimienio poro diclominoción poro lo remisión de expedientes, ol
Tribunol Electorol, poro su resolución, y

e) Reglos poro el procedimiento ordinorio de sonción de quejos frívolos,
oplicobles en lo Entidod, entendiéndose por toles:

l. Los demondos o promociones en los cuoles se formulen pretensiones que
no se pueden olconzor juriCicomente, por ser noforio y evidenfe que no se

encuentron ol omporo del derecho;
ll. Aquéllos que refieron hechos que resulten folsos o inexistentes de lo solo
lecturo cuidodoso del escrito y no se presenten los pruebos mínimos poro
ocreditor su verocidod;
lll. Aquéllos que se refieron o hechos que no constituyon uno folto o violoción
eleclorol, y
lV. Aquéllos que únicomente se fundomenten en notos de opinión
periodístico o de corócter noticioso, que generolicen uno situoción, sin que
por otro medio se puedo ocreditor su verocidod.

Lo sonción que se impongo, en su coso, deberó de voloror el grodo de frivolidod
de lo quejo y el doño que se podrío generor con lo otención de este tipo de
quejos, ol lnstituto Morelense.

1...1

Como podró observorse del precepto legol invocodo se foculto o este instiiuto
electorol locol poro closificqción de los procedimientos soncionodores, sujetos
soncionobles, reglos de inicio y tromiie de los procedimientos soncionodores, osí

como lq focultq de reglomentor el procedimiento ordinqrio poro soncionor lo
promoción de quejos frívolos.

Por otro porte, el orlículo 5 del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol,
estoblece que los procedimienlos ordinqrios sonc¡onodores, tienen como finolidod
deierminor lo existencio de infrocciones o lo normotividod electorol y lo
responsobilidod odministrotivo, medionte lo voloroción de los medios de pruebo e
indicios que oporten los portes y en su coso, de oquellos que se obtengon de lo
investigoción que reolice lo outoridod electorol.

Mientrqs que los proced¡mientos espec¡oles sqnc¡onqdores tienen como finolidod
investigor lo existencio de probobles infrocciones y uno vez recobodos los

elementos de pruebo y desohogodos los diligencios otinentes poro zu posterior
resolución por porie delTribunol Electorol del Estodo de Morelos. .\.r.

" -.. .t

ACUERDO IMPEPAC/CEE/ó¡II 12021 QUE PRESENTA U STCN¡TENíA EJECUIIVA AI. CONSEJo ESTATAI EI.ECÍoRAI DEt INsTITuTo MoREtENsE DE PRocEsos
EtEcroRAtEs Y PAmc¡e¡clót¡ ctuoADANA euE EMANI ot n comr¡ó¡¡ EJECuilvA pERMANENTE DE euEJAS, MEDTANTE Et cuAt sE DEsEcHA tA euEJA
PRESENTADA PoR Et ctuDADANo tEoHenoo ¡s¡ít¡oou valoÉs, rH su c¡nÁct¡¡ or nrrRESENTANTE pRoptEtARto DEr pARTtDo porír¡co
nrc¡¡¡¡mctóH NActoNAt (MoRENA), ANIE E[ coNsEJo MuNrcrpAt EtecroRAr DE puEN¡E DE rxTra EN coNTRA DEr cruDADANo
NAVARRETE, ENTONCES CANDIDAIO A TA PRESIDENCIA MUNICIPAT DEt CIIADO MUN¡CIPIO; IDENTIFICADA CON ¡I I,¡IiM¡NO Or
TMPEPAC/CEE/CEP QI?ES /1 99 12021.
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En eso mismo líneo orgumentotivo, el orlículo 6 del Reglomenlo cifqdo, estoblece
que el proced¡mienlo ord¡nor¡o sonc¡onodor, es el oplicoble duronte el proceso
electorol o en lo etopo de interproceso, poro conocer, sustoncior y en su coso,
soncionor, cuondo se denuncie lo comisión de infrocciones o lo normotividod
electorol que no seon moterio del procedimiento especiolsoncionodor.

Mientros que el procedimiento especiol sqncionodor, es el oplicoble du
procesos electoroles poro conocer, sustoncior y en su coso, soncionor, cuondo se

ro
mts

lo normotivo locql electorql.

Así mismo, el último pórrofo del precepto reglomentorio citodo, en congruenc¡o
con el criterio de Jurisprudencio 1712009, sostenido por lo Solo Superior del Tribunol
Electorol del Poder Judiciol de lo Federoción con rubro: PROCED¡MIENTO

ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ORDINARIO Y ESPECIAL. EL SECRETARIO DEt

CONSEJO GENERAL DEt INSTITUTO FEDERAT ETECTORAL ESTÁ FACUTTADO PARA

DETERMINAR CUÁt PROCEDE; refiere que lo Secretorío Ejecutivo determinoró en
codo coso, el tipo de procedimiento por el que debon sustonciorse los quejos que
se interpongon, en oiención o los hechos denunciodos y o lo presunto infrocción.

CUARTO. DE tOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA DEt PROCEDIMIENTO ESPECIAL

SANCIONADOR. En sinionÍo con lo qnterior mente expresodo, el qrtículo ó5 del
Reglomenlo del Régimen Soncionodor Electoroldel lnstituto Morelense de Procesos
Electoroles y Porticipoción Ciudodono, estoblece que el procedimiento especiol
soncionodor, seró oplicoble duronte los procesos electoroles en los cqsos en que
se denuncien lqs siguientes conductos:

l. Controvengon los normos sobre propogondo político o electorol, o
ll. Constituyon octos onticipodos de precompoño o compoño

Por otro porte, el ordinol óó del mismo cuerpo Reglomentorio, estoblece los

requisitos que debe reunir todo promoción por el que se pretendo instourqr el
procedimiento espociol soncionodor, o sober:

t. ..¡

Artículo 66. Lo quejo deberó ser presentodo por escrito y reunir los siguientes
requisitos:
o. Nombre o denominoción delquejoso o denuncionte, con firmo outógrofo o
huello digitol;
b. Domicilio poro oír y recibir notificociones, y si es posible un correo electrónico
poro toles efectos;
c. Nombre o denominoción y domicilio del denunciodo, en coso de
desconocer el domicilio monifestorlo bojo protesto de decir verdod.
d. Los documenlos que seon necesorios poro ocreditor lo personerío;

rMpEpAc/cEE/ô41 /2024 euE pRESENTA r.l s¡cn¡rlníl EJEcuTrvA Ar coNsEJo EsTAfAt ErEcroRAr DEr rNsTrTU¡o ryroRErENsE DE pRocEsos

v ¡ennct¡lclóH c¡UDADANA euE EirtANA DE tA courstóH tjtcunvl ¡TRMANENTE DE euEJAS, MEDTANTE Et cuAt sE DEs€cHA LA euEJA
poR Êr cruDADANo tEoNARDo ts¡íHoot ¡ vttoÉs, ¡N su ctnÁcreR DE ßEpREsENTANTE pRoptEfARto o¡l ¡anr¡oo roúilco i/tovtrr,ilENro

NActoNAr (MoRENA), ANIE Et coNsEJo MUNtc¡pAt EtEcToRAt DE pUENTE DE txlrA EN coNTRA DEt ctuDADANo .lul¡o rsríH
NAVARREIE, ENTONCES CANDIDATO A tA PRES¡DENCIA MUNICIPAI. DEI. CITADO MUNICIPIO; IDENTIFICADA COI* ¡t HÚM¡NO DE EXPEDIENTE

TMPEPAC/CEE/CEP Al P ES / 1 I I /2024.
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e. Norroción expreso y cloro de los hechos en que se boso lo denuncio; e.

Ofrecer y exhibir los pruebos con que se cuente; o en su coso, mencionor los

que hobrón de requerirse, por no tener posibilidod de recoborlos, y
f. En su coso, los medidos coutelores que se soliciten

t...1

Por su porie el ortículo ó8 del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol
contemplo los supuestos de improcedencio de lo quejo, esto es:

t...1
Artículo 68. El procedimiento especiol soncionodor se rige, fundomentolmenie,
por el principio dispositivo; no obstonte, lo denuncio seró desechodo de plono
por lo Comisión, sin prevención olguno, cuondo:

l. No reúno los requisitos previstos en el ortículo óó;

ll. Los hechos denunciodos no consiituyon uno violoción en moierio
de propogondo político-eleciorol;

lll. Eldenuncionte no oporte niofrezco pruebo olguno de sus dichos;o
lV. Lo denuncio seo evidentemente frívolo.

Lo Comisión deberó odmitir o desechor lo denuncio en un plozo no moyor o
cuorento y ocho horos posteriores de hober recibido el proyecto de ocuerdo por
lo Secreiorio Ejecuiivo. En coso de desechomiento, notificoró ol denuncionte su

resolución, por el medio mós expedito o su olconce denlro del plozo de doce
horos; y se informoró olTribunol Electorol, poro su conocimiento.
I...1

Luego entonces el numerol 39 del multicitodo Reglomento, sostiene que el estudio
de los cousos de improcedenciq y sobreseimiento de lo quejo se reolizoró de oficio
y cuondo se octuolice olguno de los cousoles previstos en el mismo, lo Comisión
desechoró o sobreseeró el osunto según correspondo, poro su posterior qnólisis del
Consejo Estotol Electorol.
Como se odvierte, de los preceptos legoles tronscritos en lo presente
determinoción, de uno interpretoción sistemótico y funcionol. Se desprende que
dichos preceptos conceden o esto outoridod electorol locol, los otribuciones
suficientes pqro onolizor si los quejos y/o denuncios que se presenten qnte este
orgonismo pÚblico locol, cumplen con los requisitos de procedencio estoblecidos
en lq reglomentoción y normotividod oplicoble, y solo en el coso de que no se

cumplon con dichos requisitos, uno vez reolizqdo lo prevención pertinenie, esto
outoridod electorol locol podró estor en condiciones de onolizor de conformidod
con los oriículo 66 y 68 del Reglomenio del Régimen Soncionodor Electorol, lo
odmisíón o en su coso el desechomiento de lo quejo.

Al respecto, lo Supremo Corte de Justicio de lo Noción, ho referido que si bien el
principio "pro persono" implico uno protección mós omplio ol gobernodo, ello no
supone que en cuqlquier coso el órgqno iurisdiccionol debo resolver de fondo. sin
que imporfe verificor los requÍsilos de procedenciq previstos en lq lev poro lo
interposición de los recursos, rozón por lo cuol dicho principio es insuficienfe poro
decloror procedente lo que no lo es, o moyor entendimiento se inserto el criterio
referido:

* 

t'...-.
AcuERDo IMPEPAc/cEE/ô¡tl /2021 QvE PRESENTA u s¡c¡¡rtnít EJEcuttvA Ar coNsEJo ESIAIA| EtEcIoRAt DEt tNsfrTuto MoRETENSE of ¡noc¡sos
EucroRAt Es y pA¡ncl¡lclót¡ cruoADANA euE EMAN¡ o¡ tt co¡r¡r¡s¡ó¡¡ EJEcuTrvA pERMANENTE DE euEJAS, MEDIANTE Er cuAr sE DEsEcHA tA euEJA
PRESENTADA PoR Et ctuDADANo tEoNARDo ¡spít¡oor¡ vrloÉs. tH su c¡nÁcr¡R DE REpRÉSENIANTE pRoprETARto DEt pARTtDo eo¡.ír¡co
n¡oe¡¡¡nacróH NActoNAt (MoRENA), AN¡E Et coNsEJo MuNtctpAt EtEcToRAr DE puENTE DE txltA EN coNlRA DEr cruDADANo
NAVARREIE, ENTONCES CANDIDATO A I.Â PRESIDENCIA MUNICIPAT DEt CITADO MUNICIP¡O; IDENÌIFICADA CON ¡I. T.¡úMTNO DE EXPEDIENIE

TMPEPAC/CEE/CEPQ/?ES /1 99 /2024.
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PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. Et GOBERNADO NO ESTÁ

EXIMIDO DE RESPETAR tOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN tAS LEYES

PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA3.

Si bien lo reformo ol ortículo I o. de lo Constitución Político de los Estodos Unidos
Mexiconos, de l0 de junio de 201 l, implicó lo modificoción del sistemo jurídico
mexicono poro incorporor el denominodo principio pro persono, el cuol consiste
en brindor lo protección mós omplio ol gobernodo, osí como los troTodos
internocionoles en moterio de derechos humonos. entre ellos el derecho o un
recurso efectivo. previsto en el ortículo 25 de lo Convención Americono sobre
Derechos Humonos, ello no sionifico que en cuolquier coso el órqono
iurisdiccionol debo resolver elfondo del osunlo. sin que importe lo verificoción
de los requisilos de procedencio previstos en los leves nocionoles poro lo
inlerposición de cuolquier medio de defenso. vo que los formolidodes
procesoles son lo vío que hqce posible orribor o uno odecuodo resolución. por
lo que loles ospeclos. por sí mismos. son insuficientes poro decloror procedente
lo improcedente.

Luego entonces o efecto de determinor lo qdmisión o desechomiento de lo quejo
moterio del presente qsunto, se procederó o ver¡ficor los requisitos de procedencio,
reol¡zondo uno compulso de los supuestos estoblecidos en el ortículo 66. con los
oporlqdos por el queioso, en su escrilo de queiq presentodo onte este lnstituto
Electorol Locol el posodo quince de obril de dos mil veinticuotro, en los terminos
siguientes:

3 Supremo Corte de Justicio de lo Noción; Regislro digitol: 2005717; lnstoncio: Primero Solo;

Décimo Époco; Moterios(s): Constitucionol; Tesis: lo./J.10/2014 (10o.); Fuente: Goceto del
Semonqrio Judiciql de lo Federoción. libro 3, Febrero de 2014, Tomo l, pógino 487; Tipo:
Jurisprudencio

ACUERDO /2024 Q:VÉ, PRESENTA U S¡CN¡MNíA EJECUTIVA AI, CONSEJO ESTATAT ETECTORAT DET INSI|IUÍO i,IOREI,ENSE DE PROCESOS

EI.ECTORAI.ES Y CIUDADANA QUE EMANA DE [A COTIÄ¡S¡óN T.¡¡CUIVI ¡ERMANEN¡E DE QUEJAS, MEDIANTE Et CUAI SE DESECHA I.A QUUA
PRESENTADA POR EL r.EoNARDo ¡s¡ít'¡ooLl vlloÉs, ¡H su clnÁcrgn DE REpRESENTANIE pRoptEIARto DEt plnnoo ¡ot l¡¡co l¡oumENlo
nrcr¡¡rnecróN (MoRENA), ANÍE Er coNsEJo MUNtctpAt EtEcToRAt DE puÊNrE DE txfrA EN coNTRA DEt ctuDADANo ¡ur.¡o ¡s¡íu

CANDIDA¡O A I.A PRESIDENCIA 
'I¡TUN¡CIPAI 

DEI. CIÍADO MUN¡CIPIO; IDENNflCADA COH ¡I. HTIMETO DE EXPEDIEN¡E

Justificoción:

Esto outoridod electorol, estimo con bose en elcontenido
del escrito de quejo, que dicho requisito se cumple, todo
vez que del onólisis de lo quejo, se desprende el nombre
del quejoso, el Lic. Leonordo Espíndolo Voldés, en su

corócter de represenTonte propietorio del Portido Político
Movimiento Regeneroción Nocionol (MORENA),

personolidod debidomente ocrediiodo onte el Consejo
Municipol de Puente de lxtlo, mismo que plosmo su firme
ol colce del finol del escrito de mérito, de ohíque se estime
cumplido el presente oportodo.
Del ocurso presentodo onte este orgonismo público locol,
por el cuol se pretende inicior el procedimiento especiol
soncionodor, se odvierie que el quejoso sí proporciono
domicilio procesol; siendo este el ubicodo en Colle No
Reelección, número l3l, Colonio Emiliono Zopoto, Puente

Se cumple
onose
cumple:

cumple
Se

cumple
Se

Requisito
previsto en el
ortículo óó;
q) Nombr
eo
denominoción
del quejoso o
denuncionfe,
con firmo
oulógrofo o

huello digitol.

b) Domicilio
poro oír y
recibir
notificociones,
y si es posible
un correo

NAVÀÈREIE,
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de lxtlo, Morelos; doTo con lo que quedo sofisfecho el

presente requisito formol.

Uno vez exom¡nodo el contenido integrol del escrito de
quejo recibido en este insiituto y signodo por el

representonte propietorio del portido político "MORENA",
con ocreditoción onle elConsejo Municipolde Puente de
lxtlo, esto outoridod eleclorol locol odvirlió de monero
primigenio que no se proporcionó nombre y domicilio de
lo persono denunciodo. ni osí lo monifestoción bojo
prolesto de decir verdod el desconocimienio del mismo,
por lo que dicho requisifo de procedencio no se encuentro
cumplido.

En el coso concreto, el denuncionte se ostentó como
representonte propietorio del PorTido Político "MORENA",
onte el Consejo Municipol de Puente de lxtlo, por lo que
en términos del ortículo 10, pórrofo tercero, frocción I del
Reglomento del Régimen Soncionodor del IMPEPAC, se

encuentro debidomente requisitodo.
Dicho requisito se encuentro colmodo, en virtud de que
del escrito de quejo recibido se desprende lo exposición
de los rozones y motivos que llevoron ol denuncionte o
presentor el escrito de quejo.

No
cumple

se

Se

cumple.

Se

cumple

electrónico
poro toles
efectos.
c) Nombre o
denominoción
y domicilio del
denunciodo,
en coso de
desconocer e!

domicilio
monifestorlo
bojo proteslo

de decir
verdoda.
d) los
documentos
que seon
necesorios
poro ocreditor
lo personer'lo.

e) Norroción
expreso Y
clqrq de los
hechos en que
se boso lo
denuncio.

I Supremo Corte de Justicio de lo Noción; Regisfro digiiol: 2022217: lnstoncio: Pleno; Décimo Époco; Moterios(s):
Común; Tesis: P./J. 4l2O2O (10o.); Fuente: Goceto del Semonorio Judiciol de lo Federoción. Libro 79, Ociubre de
2O20,Tomo l, pógino l9; Iipo: Jurisprudencio

PROTESTA DE DECIR VERDAD EN Et ESCRITO ACTARATORIO DE tA DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO. PROCEDE SU

ExrGrBruDAD EN tos cAsos A euE sE REFTEREN rAs FRAccroNEs r y v o¡l nnrículo ro8 DE rA rEy DE AMpARo
VIGENTE Y tA FRACCIóN V O¡I INTíCULO I 16 DE tA tEY ABROGADA.

Hechos: Los Tribunoles Colegiodos de Circuito conlendientes que conocieron de los recursos de quejo y de revisión
respeclivos, sostuvieron criierios disfintos consistenles en determinor si es exigible lo expresión formol "bojo proieslo
de decir verdod" en el escrito oclorotorio de demondo de omporo indirecto, oun cuondo hoyo sido plosmodo en
el escrito iniciol de demondo y, de ser osí, si resulfo obligoforio poro el documenlo en el que se desohogo todo
close de prevención.

Criterio jurídico: Lo expresión formol "bojo proieslo de decir verdod" previsto en los ortículos 108, frqcciones ll y V,
de lo Ley de Amporo vigente y 11ó, frocción lV, de lo obrogodo, como requisito de procedencio poro los
demondos de omporo indirecto, lombién resulto oplicoble ol escriio de ocloroción de demondo, en los supuestos
o que se refiere eso normotivo.

Juslificoción: Aun cuqndo en lo demondo de omporo se monifieste lo referido expresión, ésto sólo puede lener
vinculoción con lo plosmodo en ese documento, yo que prefender vinculorlo o lo expuesto en un escriio posierior
de ocloroción de demondo, impedir'ro responsobilizor ol quejoso por los nuevos monifestqciones, respecfo de su
folsedod u omisión de dotos, móxime en los cosos en que el requerimiento versoro sobre hechos nuevos que
constituyeron los qnlecedenles del octo reclomodo. Lo onlerior se jusiifico, odemós, ol considerqrse que.no es un
formolismo procesql. ol contrqr¡o, es
que creo cerlezo en el iuzqodor conslilucionol poro despleqor lodos sus focullqdes relqlivos o esle iuicio v en
reloción con lo verqcidqd de lo informoción previsto en los frocciones invocodos. es el único elemento con el que
iniciolmenle cuenlo pqro lomor los decisiones oue conllevo lo odmisión de lo demondo, enlre los que se encuenlro
oroveer sobre lo suspensión del oclo reclomodo. oues lo ouloridod de omporo debe ceñirse ol contenido de lo
demondo y de sus qnexos, poro desenlroñor lo volunlod del queioso y lo necesidod, en su coso. de lo medido
coulelor.

AcuERDo tM?EpAclcEE/64112o2a eul pRESENTA r.r s¡cn¡rrnír EJEcuT¡vA Ar. coNsEJo ESTATAI EtEcToRAt DEt ¡Nslruro,uonttÑsr og rnoô¡sos
Et¡c¡oRAt Es y pAnrcr¡lcrór'¡ cruoADANA euE EMANa o¡ u co¡r¡tstóH EJEcuTrvA pËRMANENTE DE euEJAS. MEDTANTE Er cuAL sE DEsEcHA rA eUEJA
pRESENIADA poR Et ctuDADANo r.¡o¡¡lnoo ntíHootl v¡loÉs. ¡N su clnÁc¡¡n o¡ nTpREsENTANIE pRoptÊTAR¡o DEt pARr¡oo ¡oLírco
n¡cr¡¡rnacróH NActoNAt (MoRENA), ANfE Et coNsEJo MuNtctpAr EtÉcroRlr. DE IUENTE DE rxTrA EN coNTRA DEr cruDADANo
NAVARRETE. ENTONCES CANDIDATO A TA ?RESIDENCIA MUNTCIPAI. DEI CITADO MUN¡CIPIO; IDENTIFICADA CO¡¡ TI. HÚ¡UTNO DE EXPEDIENTE

TMPEPAC/CEElCEPA/?ES 11 99 /2024.
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Ahoro bien, de lq toblo que ontecede, se derivo que el requisito previsto en el
ortículo óó, inciso c) del Reglomento del Régimen Soncionodor, consistente en el
nombre o denominoción y domicilio del denunciodo, en coso de desconocer el
domicilio monifestorlo bojo proiesto de decir verdods, no se encuentro

s Supremo Corte de Justicio de lo Noción; Registro digitol: 2022217; lnstoncio: Pleno; Décimo Époco; Moterios(s):
Común; Tesis: P./J. 412020 (ì0o.); Fuente: Gocelo del Semonorio Judiciol de lo Federoción. Libro 79, Oclubre de
2O2O,Iomo l, pógino l9; lpo: Jurisprudencio

PROTESTA DE DECIR VERDAD EN Et ESCRITO ACTARATORIO DE TA DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO. PROCEDE SU
EXtctBLtDAD EN tos cAsos A euE sE REFTEREN r.As FRAccroNEs r y v o¡l lnrícuto lo8 DE rA tEy DE AMpARo
vrcENTE y tl rn¡ccróN rv DEt enrículo l16 DE tA tEy ABRocADA.

Hechos: Los Tribunoles Colegiodos de Circuito contendientes que conocieron de los recursos de quejo y de revisión
respectivos, sostuvieron criterios disiintos consistentes en determinor si es exigible lo expresión formol "bojo protesto
de decir verdod" en el escrifo oclorotorio de demondo de omporo indirecto, oun cuondo hoyo sido plosmodo en
el escrilo iniciol de demondo y, de ser osí, si resulto obligotorio poro el documento en el que se desohogo todo
close de prevención.

Criterio jurídico: Lo expresión formol "bojo proteslo de decir verdod" previsto en los oriículos lO8, frqcciones ll y V,
de Ío Ley de Amporo vigenfe y lló, frocción lV, de lo obrogodo, como requisito de procedencio poro los
demondos de indirecto, tombién resullo oplicoble ol escrito de oclqroción de demondo, en los supueslos

- oquese normofivo

euE pRESÊNTA u s¡c¡¡r¡nía EJEcuItvA At coNsEJo ESTATAI EtEcToRAl DEr. rNsr[uTo MoREtENsÊ DE pRocEsos
ETECTORATES Y ctUDADANA euE EMANA D€ tA comrsró¡t ¡l¡cutva ¡ERMANENTE DE euEJAS, MEDTANTE Et cuAr sE DEsEcHA tA euEJA

Et ctuDADANo t EoNARDo ts¡Ít¡oou v¡¡.oÉs, ¡r.¡ su crnÁctR DE REpREsENTANTE pRoptETARIo DEt ¡ennoo ¡otí¡lco MovtmtENTo
NACIONAL (rr,tORENA), ANIE EL CONSEJO 

'r^UNlClPAL 
ÊTECTORAL DE PUENTE DE txftA EN CONTRA DEt CTUDADANO ¡ULtO ¡S¡íH

ENIONCES CANDIDAIO A TA PRESIDENCIA MUNICIPAT DEt CIIADO MUNICIPIO; IDENTIFICADA COH EI HúU¡NO DE EXPEDIENTE

De lo revisión del escrito de quejo se desprende que lo
porte quejoso ofrece los siguientes pruebos:

t...1
l. El enloce electrónico del cuol es observoble el video
que oridino lo presente denuncio:

s/3798061 I 50462353/
Pruebo que se relociono con lo monifestodo en el incido
(s¡c) d) de lo presente denuncio, correspondiente o los

hechos.
2. lmpresiones correspondientes o los copturos de pontollo
reolizodos olvideo publicodo en lo red sociol "Focebook"
que origino lo presente denuncio.
Pruebo que se relociono con lo monifestodo en el incido
(sic) d) de lo presente denuncio, conespondiente o los

hechos.
3. Disco compocto denominodo (CD)m el cuol contiene
elvideo moTer¡o de lo presente denuncio.
Pruebo que se relociono con lo monifestodo en el incido
(sic) d) de lo presente denuncio, correspondiente o los

hechos.

t...1
Pruebos que se tuvieron por onunciodos, sin que lo
Secretorío Ejecutivo se pronuncioro sobre su odmisión y /o
desechomiento, reservondo tol focultod hosto el
momento procesol oportuno.
Del escrito de quejo se desprende que el quejoso no
solicito medidos coutelores, sin emborgo, olser el presente
requisito de corócter optotivo, lo ousencio del mismo no
implico uno omisión o los formolidodes previslos en lo
dísposición reglomentorio que lo fundo.

Se

cumple

Se

cumple

e) (sic) Ofrecer
y exhibir los
pruebos con
que se cuente;
o en su coso,
mencionor los
que hobrón de
requerirse, por
no lener
posibilidod de
recoborlos.

f) En su coso,
los medidos
coutelores que
se sol¡c¡ten.

PRESENTADA

99/2024.
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debidomente requisitqdo y con ello insotisfechos los requisitos formoles, necesorios
poro lo promoción del Procedimiento EspeciolSoncionodor que se intento incoor.

Por lo que, de conformidod con lo estoblecido en el ortículo 8, frocción ll, del

reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, osí como del criterio de
jurisprudencio 42/2002, sustentodo por elTribunol Electorol del Poder Judiciol de lo
Federoción, suyo rubro y contenido son del tenor siguiente:

PREVENCION. DEBE REATIZARSE PARA SUBSANAR FORMATIDADES O ELEMENTOS

MENORES, AUNQUE NO ESTÉ PREVISTA IEGAIMENTE.

Cuondo elescrito medionte elcuolse ejerce un derecho en un procedimienfo
cumple con los requisitos esencioles, pero se omite olguno formolidod o
elemento de menor entidod, que puede troer como consecuencio el rechozo
de lo petición, lo ouioridod eleciorol, ontes de emiTir resolución, debe formulor
y notificor uno prevención, concediendo un plozo perentorio, poro que el
comporeciente monifieste lo que convengo o su interés respecto o los requisitos
supuesto o reolmente omitidos o soiisfechos irregulormente, de probor, en su

coso, que su solicitud sí reúne los requisitos exigidos por lo ley, o bien, poro que
compleie o exhibo los constoncios omitidos, oun cuondo lo ley que regule el
procedimiento de que se trote no contemple eso posibilidod. Lo onterior con lo
finolidod de dorle olcomporeciente lo oportunidod de defenso, ontes de iomor
lo extremo decisión de denegor lo pedido, onte lo posible ofectoción o
privoción de sus derechos sustontivos, o fin de respetor lo gorontío de oudiencio
estoblecido en el ortículo l4 de lo Constitución Político de los Estodos Unidos
Mexiconos, osí como de quedor en mejores condiciones de cumplir
odecuodomente con el principio de congruencio, olque es necesorio otender
respecto de cuolquier petición que se formule o uno outoridod, en el ocuerdo
escrito con elque ésto iiene lo obligoción de responder, en términos del orIículo
8o. constitucionol, lo que ogrego un motivo lógico y jurídico poro que lo propio
ouloridod prevengo o los interesodos o fin de que ocloren los irreguloridodes
que existen en su petición

Luego entonces odvertido lo omisión de lo porte denuncionte, esto outoridod
electorql determinó medionte ocuerdo de fecho veintitrés de moyo dos mil

veinticuotro, prevenir o lo mismo, o efecio de que en un plozo no moyor o
veinticuotro horqs contodos o portir de que tuviero conocimiento de dicho
determinoción, proporcionoro lo informoción moterio del presente copitulo; esto es

que de conformidod con lo gorontío del debido proceso, ontes de emitir uno
resolución ol respecto de lo omisión de proporcionor el nombre y domicilio del
denunciodo, o en su coso reqlizor lo monifestqción bojo protestq de decir verdod

Justificoción: Aun cuqndo en lo demondo de omporo se monifieste lo referido expresión, ésto sólo puede lener
vinculoción con lo plosmodo en ese documento, yo que prelender vinculorlo o lo expuesto en un escrito posieríor
de ocloroción de demondo, impedir'rrc responsobilizor ol quejoso por los nuevos monifeslqciones, respecio de su

folsedod u omisión de dotos, móxime en los cosos en que el requerimiento versoro sobre hechos nuevos que
constituyeron los onlecedentes del ocio reclomodo. Lo onterior se juslifico, odemós, ol considerorse que no es un
formolismo
que creo cerlezo en el iuzqodor conslilucionql ooro despleqor lodos sus focullodes relolivos o esle iuicio v en
relqción con lo verocidod de lo informoción orevislo en los frqcciones invocodos, es el único elemenlo con el que
iniciolmenle cuenlo poro lomor los decisiones que conllevo lo odmisión de lo demondo, enlre los que se encuenlro
proveer sobre lo suspensión del oclo reclomodo, oues lq ouloridqd de omporo debe ceñirse ql conlenido de lo
demondo y de sus onexos, ooro desenlroñor lo volunlod del queioso v lo necesidod, en su coso. de lo medido
coulelqr.

!.¡.- 
.

AcuERDo tMpEpAc/cEE/ó4t 12024 avl pRESENTA r¡ secn¡rlníl EJEcuTtvA At coNsEJo ESTATAI EtEcIoRAr DEr rNslrÌufo MoREtENSE DE pRocEsos

ErEcroRAlEs y pAmct¡¡clóH cluoADANA euE EMANT o¡ t¡ co¡r,rrsrór.¡ EJEcuTrvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DESEcHA rA eUEJA
IRESEN¡ADA poR Et ctuDADANo tEoHanoo ¡s¡í¡oo¡.a vnoÉs, r¡¡ su clnÁct¡n DE REpREsENTAN¡E pRoprETARro DEr pARrDo ¡oúnco
necewenrc¡ót¡ NActoNAt (MoRENA), ANIE Et coNsEJo MUN¡crpAr ElEcroRAt DE IUENTE DE txltA EN coNTRA DEr. cruDADANo
NAVARRETE. EN¡ONCES CANDIDA¡O A I.A PRESIDENCIA MUNICIPAI. DEI, CITADO MU,NICIPIO: IDENilT¡CADA CO¡¡ EI HúM¡NO OI
TMPEPAC/CEE/CEP 8l P ES / 1i 9 /2021.
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desconocerlo, se le concedió o lo porte interesodo lo posibilidod de que subsonoro
dicho deficiencio; notificóndole el ocuerdo dictodo por lo Secretorío Ejecutivo el
veintinueve de moyo de dos mil veinticuotro, medionte lo cedulo respectivo,
tronscurriendo el plozo concedido en los términos siguientes:

Luego enlonces, lronscurrido el plozo concedido, en los términos precisodos, lo
Secretorío Ejecutivo procedió o reolizor lo certificoción del inicio y conclusión del
plozo concedido ol quejoso poro subsonor su omisión, certificondo el posodo
veinte de junio de dos mil veinticuotro que no se locolizó olgún medio por el cuol el
denuncionle entendiero lo prevención hecho medionte ocuerdo de fecho
veintitrés de moyo de lo presente onuolidod; de ohí que se hiciero efectivo el
opercibimiento decretodo en el mismo ocuerdo.

Por consiguienie y en rozón de que el quejoso fue omiso en otender lo prevención
reolizodo por lo Secretorío Ejecutivo, esto outoridod electorol, estimo tener POR NO
CUMPLIDO EL REQUIS|TO CONTENTDO EN EL |NCISO C) DEt ARTTCULO 66, DEt
REGLAMENTO DEL RÉGIMEN SANCIONADOR ELECTORAL DE ESTE INSTITUTO.

QUINTO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. Derivodo del onólisis reolizodo o los

requisitos de procedencio estoblecidos en el ortículo óó del ReglomenTo del
Régimen Soncionodor Electorol de este órgono comiciol, esto outoridod electorol
odvierte que se octuolizo lo cousol de improcedencio esloblecido en el ortículo ó8,
frocción l, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, o sober:

t.l
Artículo óB.El procedimiento especiol soncionodor se rige, fundomentolmenle,
por el principio dispositivo; no obstonte. lo denuncio seró desechodo de plono
por lo Comisión, sin prevención olouno. cuondo:

l. No reúnq los requisitos previstos en elortículo óó;

ll. Los hechos denunciodos no constiluyon uno violoción en moterio de
propogondo político-electorol;

lll. El denuncionte no oporte niofrezco pruebo olguno de sus dichos; o lV.

Lo denuncio seo evidentemente frívolo.
Lo Comisión deberó odmitir o desechor lo denuncio en un plozo no moyor o
cuorento y ocho horos posteriores de hober recibido el proyecto de ocuerdo
por lo Secretorio Ejecutivo. En coso de desechomienïo, notificoró ol
denuncionte su resolución, por el medio mós expedito o su olconce dentro del
plozo de doce horos; y se informoró olTribunol Electorol, poro su conocimiento.
t..l
El énfosis es propio

Lo onterior ndo en cuento que el escrito de quejo no reúne los requisitos
estobleci en el ortículo 66, todo vez que no se cumplió con el estoblecido en el

EE/641/2024 euE pREsENtA Lr s¡cntraníe EJEcuTtvA AL coNsEJo EstAtAt Et EcToRAt DEt tNslruto MoREt ENSE DE pRocEsos
ETECIORALES ¡ennct¡ac¡óN ctUDADANA euE EMANA DE tA coM¡s¡óH e¡ecurtve eERMANENIE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DEsEcHA tA euEJA
PRESENT EL ctuDADANo [EoNARDo ¡spínoorl vrtoÉs. ¡H su clnÁcr¡R DE REpREsENTANÌE pRoprETAR¡o DEt pARTtDo ¡olír¡co MovtMtENTo

NACIONAT (MORENA), ANIE ET CONSEJO MUNICIPAI EIECToRAI. DE PUENTE DE IXTIA EN coNTRA DEt CIUDADANo ¡ut¡o ¡s¡íT.¡
ENTONCES CANDIDA]O A I.A PRESIDENCIA MUNICIPAT DEt CITADO MUNICIPIO; IDENTIFICADA CO¡¡ TI ¡Iú¡I¡¡IO DE EXPEDIENIE

30/0512024 o los lZ:0ó
horos.

29 /0512024 o los I Z:0ó

horos.

onnotific
Fecho y horc

29105/2024 o los l7:0ó
horos.

IMPEP ES/19r/2024.
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inciso c) de dicho precepto, oun y cuondo en gorontío del debido proceso le fue
hecho uno prevención ql denuncionte, mismo que no subsqnó, de ohí que ol hocer
coso omiso ol requerimiento formulodo por lo outoridod instructoro en el presente
procedimiento especiol soncionodor, esto outoridod electorol locol, en
cumplimiento ol ortículo ó8, frocción I del Reglomento del Régimen Soncionodor
Electoroldel lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudqdono,
considero oportuno decloror el desechomiento de lo quejo y en ese tenor, con
fundomenlo en elorlículo 68. frocción l, en relqción direclo con elsimilor 66. inciso
cì del Reqlomento del Réqimen Soncionodor Eleclorqldel IMPEPAC. SE DESECHA el

escrito de queiq presentodo por el LlC. LEONARDo ESPíNDOLA VALDÉS.

SEXTO. Cobe señqlqr que lo lV Solo Regionol del Tribunol Electorol del Poder
Judiciolde lo Federoción correspondiente o lo Cuqrio Circunscripción Plurinominol

en outos del expediente SCM-JRC-60/2018 y SCM-JRC-89/2018, deierminó que
todos los desechomientos emitidos por lo Comisión de Quejos, en términos de lo
dispuesto por el ortículo 90 Quintus, frocción ll del Código de lnstituciones y
Procedimienlos Eleclorqles poro el Eslodo de Morelos deben ser puestos o
considerqción del móximo órgono de dirección de este lnstituio.

Lo onterior, en elseniido de que dichos octos emitidos por lo Comisión de Quejos,
constituyen octos iniroprocesoles, todo vez no producen uno qfectoción o
derechos sustontivos de monero directo e inmedioto ol quejoso, yo que lo
generoción de sus efectos definitivos, se do hosto que son utilizodos por lo
outoridod en lo emisión de lo resolución finol, seo que decido el fondo del osunto,
o que le pongo fin oljuicio o procedimiento, sín pronunciorse sobre el fondo. Por lo
que dicho definitividod, se colmo cuondo el Consejo Estotol Electorol resuelve en
definitivo. , 

,
En méritó de lo onteriormente esgrimido, túrnes ul Orpsentå ocuerdo ol Consejo
Estotol- Electorol del lnsTituto Morelense de troügs Elector:gles y Porticipoción
Ciudodono, como móximo órgono de räirecciðù..6çyr\,cu¡¡plimiento o lqs

resolÛciones SCM-JRC-60/2O18 y SCM-JRC-89/2018 y orticuloçO, òomius, froçción
ll del código oludido.

De iguol formo, y o efecto de dor cobol cumplimiento ci los disposicienes que rigen
los determinociones de esto outoridod, se ordeno infornior 'lo presente
determinoción olTribunol Electorol del Estodo de Morelos, uno vez que el presenïe
ocuerdo, se opruebe por el Consejo Estqtol Electorol de esie lnstituto.

En términos de lo dispuesto por los ortículos 41, Bose V, y I ló, frocción lV, de lo
Constitución Político de los Estodos Unidos Mexicqnos: 440, 441, 442, 443, de lo Ley

Generol de lnstituciones y Procedimientos Electoroles; 23, frocción V, de lo
Constitución Político del Estodo Libre y Soberono de Morelos; l, 3, 83, 90 Quintus;
98, 38,|, del Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles poro el Estodo de
Morelos; osí como lo previsto en los numeroles l, 3, 5, segundo pórrofo, ó, frocción
1l,7,8, 10, frqcción l, ll, frocción 1,36,65,66,68, del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol, esto outoridod electorol, emite el siguiente:

ACUERDO IMPEPAC/CEE/ô¡II 12021 QUE PRESEN¡A t¡ S¡CNE¡¡Ní¡ EJECU¡IVA At CONSEJO ESTATAT ETECTORAT DEt INST¡TUTO MORELENSE DE PROCESOS

Et EcToRArEs y pArncrrlcrór'¡ cruoADANA euE EMANa ot u co¡r¡¡slóN EJEcU¡tvA pERMANENTE DÉ euEJAS, MEDTANTE Êr cuAt sE DEsEcHA rA eUEJA
pRESENTADA poR Et ctuDADANo Lro¡tlnoo $rí¡¡ooLl veloÉs, eN su c¡nÁcr¡n ot REpREsEN¡ANIE pRoptEIAHo DEt pART¡Do ¡otítco ¡¡rov¡¡¡rtr.¡lo
n¡e¡trntclóH NActoNAt (MoRENA), ANTE Et coNsEJo MuNtctpAr EtEcroRAt DE pUENTE DE txr.A EN coNTRA DEt cruDADANo JUuo
NAVARRETE, ENTONCES CANDTDATO A tA PRES¡DENC|A MUNtCtPAt DEt CTÍADO MUNrCrprO; TDENTTFTCADA COr'¡ ¡r. r.¡ÚrrlrnO O¡
TMPEPAC/CEClCEPQ/?ES | 1 99 /2021.
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MTRA. M EY GALL ORDÁ M.

co EJE PRESIDENTA

CONSEJ EROS ETECTORATES

MTRA. ETIZABETH MARTíNEZ
GUTIÉRREZ

CONSEJERA ELECTORAL

N zÃrrz crANcr
pÉnrz

SECRETARIO EJECUTIVO

MTRA. MAYTE CASALEZ
CAMPOS

CONSEJERA ELECTORAL

ACUERDO TMPEPAC / CEÊ/ 641 /2024

ACUERDO

PRIMERO. Esto Consejo Estotol Electorol, es competente poro conocer y
oprobor el presente ocuerdo, en términos de lo porte considerotivo del
mismo.

SEGUNDO. Se desecho el escrifo de quejo presentodo por el LlC. LEONARDO
ESPíNDOLA VALDÉS, en su corócter de representonte del Portido Político
"MORENA", con ocreditoción onte elConsejo Municipolde Puenie de lxtlo,
Morelos, en términos de los considerociones vertidos en el presente
ocuerdo.

TERCERO. Notifíquese o lq porle quejoso, como en derecho correspondo o
trovés de los medios ouiorizodos.

CUARTO. lnfórmese o lo inmediotez ol Tribunol Electorol del Estodo de
Morelos en cumplimiento ol ocuerdo generol TEEM/AG /01/2017.

QUINTO. Publíquese el presente ocuerdo en lo pógino oficiol del lnstituto
Morelense de Procesos Electoroles y Porticípoción Cíudodono, en otención
ol principio de móximo publicidod.

El presente ocuerdo es oprobodo por unonimidod, con los os

concurrentes por porte de lo Consejero Mtro. Moyte Cosol de
lo Consejero Mtro. Elizobeth Mortínez Gutiérrez en lo ciu de Cu

deoMorelos, en sesión extroordinorio ebrodo el qut el
oño dos mil veintic otro, s o los ocho co quln

/

AcuERDo IMPEPAc/cEE/ó4I /2024 eul pRESENTA r.l s¡cn¡rrní¡ EJEcuTtvA Ar. coNsEJo EsTAÌAr ErEcToRAt DEt tNsTlTuro,vtoREtENSE DE pRocÊsos
EtEcToRAt Es Y pAntct¡¡c¡óH c¡UoADANA euE EMANT o¡ u co¡rlrstóH EJEcuTtvA ¡ERMANENTE DE euEJAS, MED¡AN¡E Et cuAt sE DEsEcHA tA euEJA
PRESENfADA PoR Et c¡UDADANo tEo¡¡enoo $¡íHoora vlLoÉs, rN su canÁc¡¡n oE REpREsENTANIE pRoptETARto DEt pArnoo ¡olfuco movtmtÊNTo

\\.¡IEGENERACIóN HACIOHAI (i,IORENA), ANTE Et CONSEJO MUNIC|PA! ELÊCTORA| DE pUENTE DE txil.A EN CONIRA DEt CTUDADANO.¡U¡.lO ¡SpíH
NÀYAR¡EIE. ENIONCES CANDIDA¡O A I.A PRESIDENCIA MUNICIPAT DET CIÎADO MUNICIPIO; IDENflTICADA COH ¡I. IÚ¡u¡ro DE EXPEDIENTE
TMPEpAC/CEE/CEp A lp ES / 1 99 / 2024.
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MTRO. PEDRO GREGORIO
ALVARADO RAMOS

CONSEJERO ELECTORAL

M. EN D. ADRIAN MONTESSORO
CASTILLO

CONSEJERO ELECTORAL

uc. oscAR JTRAM vÁzou¡
ESQUIVEL

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

NUEVA ALIANZA MORELOS

LIC. DIEGO VILLAGOMEZ VAZQUEZ
REPRESENTANTE DEL PARTIDO

REDES SOCIALES PROGRESISTAS

MORETOS

ACUERDO TMPEPAC / CEE/ 641 /2024

c. P. MARía oet RosARto MoNTES
Átvan¡z

CONSEJERA ELECTORAL

ING. VICTOR MANUEL SALGADO
manrí¡lrz

CONSEJERO ETECTORAL

REPRESENTANTE DEt PARTIDO

ENCU ENTRO SOL¡DARIO MORELOS

MTRO. ALFREDO OSORIO BARRIOS

REPREsENTANTE DE LA coat¡clóN
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VOTO CONCURRENTE que formulo Elizobelh Morlínez Guliérrez, Consejero Electorol e
integronte del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodonq,
en relqción ol Punto 29 (veinlinueve) del Orden del Dío, de lo sesión extroordinorio de
fecho quince de oclubre de dos milveinlicuqlro y por el que, el Pleno del Consejo Esiotol
Electorol del lnstituto en comento oprobó el '?CUERDO IMPEPACICEE/64112024 AUE
PRESENTA I.A SECRFTANíA ETCWIVA AL CONSEJO ESTATAI ELECTORAL DEL INSTIIUTO

MORE¿ENSE DE PROCESOS ELECTORAI.ES }' PARTICIPACIóN CIUDADANA QUE EMANA DE

I.A COM'SIóN EJÆjCUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CIIAI. SE DESECHA LA

QUEJA PRESENTADA POR EL C'UDADANO IEONARDO ESPíNDOIA VALDÉi, EN SU

CARÁCIER DE REPRESENTANTE PROPETARIO DEL PARTIDI PoLinco MovIMIENTo
REGENERAC'óN NACIONAL (MORENA), ANIE Et CONSEJO MUN'CI1AL ELECTORAL DE

PUENTE DE IXTLA EN CONTRA DEL C'UDADANO JULIO ESPíN NAYARRFTE, ENTONCES

CAND,DATO A LA PRES,DENC,,A MUNICIPAL DEL C/'TADO MUNICIPIO: IDENTIFICADA CON
E[ NÚMERO DE EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES /19912024."; sin emborgo, to suscritq,
con fundomento en el pórrofo segundor del ortículo 39 del Reglomenio de Sesiones del
Consejo Estqtol del lnstiiuto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción
Ciudodono, emito un voto concurrente, en virtud de los siguientes considerociones:

En primer término, no escopo o mi otención que, se debe privilegior en iodo proceso
sqncionodor los principios de seguridod jur'rdico, qsí como de pronlilud en lo importición
de justicio ospectos esencioles en uno sociedod democrótico.

Ello es osí, porque como ho quedodo evidenciodo de los ontecedentes del proyecto,
lo quejo fue recibido onte este lnstituto el veintidós de mqyo de dos milveinlicuolro y ol
dío siguiente, lo Secretor'ro Ejecutivo, emiiió ocuerdo o trovés del cuol rodicó lo quejo
osícomo lq reqlizoción de uno prevención o lo denuncionte.

Ahoro bien, del proyecto tombién se odvierte uno demoro en lo iromitoción del osunto
por observorse espocios de tiempo en que no se reolizó octuoción y por otro lodo, el
veinle de junio de dos mil veinlicuotro, lo Secretorío Ejecutivo, certificó el inicio y
conclusión del plozo concedido o lo porte quejoso, osí mismo hizo constor que durqnte
el plozo referido, no se recibió olgún medio que permíiiero o esto outoridod verificor el
cumplimiento del requerimiento efectuodo o lo quejoso, y en consecuencio de ello se
hizo efectivo el opercibimiento decretodo, siendo lo úliimo octuoción y en
consecuencio se debió proceder o formulor el proyecto de ocuerdo respectivo poro
turnorlo o consideroción de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos; sin emborgo;
ello qconteció hosto el ocho de octubre de lo presenle onuolidqd.

I Arlículo 39

En el coso que lo discreponcio de lo Consejero o Consejero Eleciorol se cenlre exclusivomenie en lo porte orgumentotivo pero ex¡sfo
coincidencio en el senlido de lo dechión finol, podró formulor un Voto Concunente respecio de lo porie del Acuerdo o Resolución que
fue moiivo de su disenso.
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En consecuencio, se puede odvertir un retrqso en lo tromiioción del procedimiento. osí
como lo eloboroción y turno del proyecto de ocuerdo sobre el desechomiento de lo
quejo o lo Comisión, yo que del veinle de junio ol ocho de octubre del presente oño,
tronscurrió un poco mós de tres meses oproximodomente, poro que elórgono electorol
estuviero en condiciones de emitir el dictomen correspondiente.

Al respecto, no debe posor por desopercibido lo determinodo por el Tribunol Electorol
del Estodo de Morelos, ol resolver eljuicio electorolIEEM/JE/OI/2024-2, en elsentido de
que el plozo de veinticuqtro horos que refiere el ortículo I del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol, comienzo o portir de que se cuente con los elementos necesorios
que sustenien lo determinoción ol concluir los diligencios de investigoción; o en su coso,
troscurrido el plozo por el que se hoyo reolizodo olguno prevención ol denuncionte; de
ohí que, lo Secretorío Ejecutivo debió proceder eloboror el proyecto de ocuerdo
respectivo poro turnorlo o lo Comisión, pero no hosto el dío ocho de oclubre del oño en
curso, observóndose uno demoro injustificodo.

En ese sentido lo Secretor'ro Ejecutivq debe instrumentor y diligencior todos los octos
tendentes o emitir lq resolución en un plozo rqzonqble, ya que en toles procedimientos
uno vez presentodo lo denuncio, se estÓ constreñido o reolizor lo moyor porte de los
hechos positivos poro olconzor lq emisión de lq resolución corespondiente;sin que pose
por desopercibido lo sobre corgo lqborol que se tiene en el óreo de lo Contencioso
Electorol derivqdo de lo trqmitoción de un elevodo número procedimientos especioles
soncionodores y lq folto de personol que tiene odscritq ol óreo, con moiívo del
presupuesto insuficiente que fue otorgodo por el Poder legislotivo ol lnstituto Morelense
de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudqdono, tonto poro el ejercicio físcol 2023 y
poro el que tronscurre.

Ello tomondo en cuentq que lo finqlidod de los procedimientos soncionodores es lo de
invesfigor determinodos hechos o conductos que se hon denunciodo como
constiiutivos de infrocciones o lo normotivo electorol, o fin de poder esioblecer, en su

coso, si dichos conductos se reolizoron, constituyen tol infrocción y si existe lo
responsobilidod de los sujetos de denunciodos, de formo que, debe gorontizqrse el
debido proceso, yo que, respecto de los denunciodos existe lo posibilidod de que se
emito uno resolución condenotorio y, por ende, privotivo de sus derechos.

Por ello, lo Secretorío Ejecutivo, conforme o lo señolqdo en los ortículos 8 frocciones ll y
lll, I I frocción lll del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol del IMPEPAC, tiene
o su corgo lo tromitoción y subsioncioción de los procedimientos soncionodores, por
ende, debió hober reolizodo lqs occiones periinentes poro evitor un reiroso en lo
sustqncioción del procedimiento y el iurno del proyecio que determinorq sobre el
desechomiento de lo quejo, ya que ol turnorlo hosto el ocho de octubre del presenle
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oño, es controrio o los reglos del debido proceso en perjuicio de lo seguridod jurídico de
los portes del procedimiento.

Por lo que en los relotqdos considerociones se odvierte que lo suscrito emite un volo
concurrenle, yo que lo outoridod odministrqtivq o corgo de los procedimientos
especioles soncionodores, no puede olorgor indefinidomente y sin justificoción jurídico
olguno, lo investigoción, sustoncioción y iurno de los proyectos de odmisión o
desechomíento; por lo que deberó reolizqr con moyor diligencio los octuociones que o
su encqrgo corresponden en el presente exp
líneos que onteceden.

te, como quedó monifesiodo en

ATENT

ETIZABETH

CONSEJERA ELECTORAL E I

GUTI ERREZ

DEt I NSTITUTO MORETENSE
DE PROCESOS Et ART|Ct PAC|ót¡ C¡U OADANA

Cuernqvoco, 15 de oclubre de2024.

(/
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voTo CoNCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA M. EN D. MAYTE
CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL ACUERDO
IMPEPACTCÊEI64LI2O24, QUE PRESENTA LA SECRETARÍA
EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIóN
CTUDADANA QUE EMANA DE LA COMTSTóN EJECUTTVA
PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA

QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANO LEONARDO ESPÍNDOLA
VALDÉS, EN SU CARÁCTER DE REPREsENTANTE PRoPIETARIo DEL
pARTrDo polÍrrco MovrMrENTo REcENEnacrón¡ NAcToNAL
(MORENA), ANTE EL CONSEJO MUNTCTPAL ELECTORAL DE PUENTE
DE rxrLA EN coNTRA DEL cruDADANo JULro espÍru NAVARRETE,
ENTONCES CANDIDATO A LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DEL
CITADO MUNICIPIO; IDENTIFICADA CON EL nÚMrnO DE
EXPEDIENTE IM PEPAC /CEE /CEPO / PES/ 199 / 2024.

La suscrita M. EN D. MAYTE CASALEZ CAMPOS, en mi carácter de
CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE
PROCESOS ELECTORALES Y PARTICTPACIóN CIUDADANA, y en
virtud de la Sesión Extraordinaria del Consejo Estatal Electoral,
desarrollada el día 15 de octubre de la presente anualidad, desarrollada
a las L7z0A horas, en específico respecto del punto VIGÉSIMO NOVENO
del orden del día.

Por lo anterior y en términos de lo dispuesto por el artículo 39 del
Reglamento de Sesiones del Consejo Estatal del Instituto Morelense d

Procesos Electorales y Participacíón Ciudadana, que se transcribe a

continuación:

Artículo 39. La Consejera o Consejero Electoral que disienta de
la decisión tomada por la mayoría podrá formular Voto
Particular a fin de dejar constancia por escrito de su disenso
respecto del sentido del Acuerdo o Resolución, debiendo
expresar el sentido de su voto.
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSE]ERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y

PARTICIPACIÓN CIUDADANA M. EN D. MAYTE CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL ACUERDO IMPEPAC/CEE/641/2024. PRESENTADA POR

EL cIUDADANo LEoNARDo ESpÍNDoLA vALDÉs, eru su c¡nÁcren DE REpREsENTANTE pRöprETARro DEL pARTrDo poLiTrco MovTMIENTo
REGENERAC¡ÓN NACIONAL (MORENA), ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE PUENTE DE IXTLA EN CONTRA DEL CIUDADANO JUL¡O
espÍm m¡v¡nnerE, ENToNcEs cANDIDATo A LA pREsIDENc¡A MUNrcrpAL ÞEL cITADo MUNIcrpro; TDENTTFTcADA co¡¡ el ¡¡úmeno oe
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPO/PES/ 199/2024.

En el caso que la discrepancia de la Consejera o
Consejero Electoral se centre exclus¡vamente en la
parte argumentat¡va pero exista coincidencia en el
sentido de la decisión final, podrá formular un Voto
Concurrente respecto de la parte del Acuerdo o
Resolución que fue motivo de su disenso.

La Consejera o Consejero Electoral que coincida con los
argumentos expresados y con el sentido los proyectos de
acuerdo, programa, dictamen o resolución, pero que considere
necesario agregar diversos razonamientos que fortalezcan la
argumentación jurídica, podrá formular un Voto Razonado.

El Voto Particular, el Voto Concurrente y el Voto Razonado que
en su caso formulen las personas Titulares de las Consejerías,
deberán remitirse la Secretaria o Secretario Ejecutivo, dentro
de los dos días siguientes a la aprobación del acuerdo o
resolución de que se trate, a efecto de que se agregue al
acuerdo o resolución aprobada. En caso de ser necesario
podrán presentarse con antelación.

Por con lo antes transcrito, ffi€ permito formular un VOTO
CONCURRENTE, con la finalidad de exponer el sentido de mi decisión
por DERTVADO DE LA DILACTóN QUE A RAZóN DE LA SUSCRITA,
SE PUEDE ADVERTIR, DURANTE LA SUSTANCIACION DEL
PRESENTE PROCEDIMIENTO EN SU PRONUNCIAMIENTO
RESPECTO DEL DESECHAMIENTO, principalmente por cuantp a la
substanciación del mismo, yâ que en estr¡cto cumpl¡m¡ento a lo previsto
en los artículos 7 y B del Reglamento del Régimen Sancionador
Electoral, rec¡b¡da una queja, se deben de real¡zar las acciones
necesarias para impedir algún ocultamiento, menoscabo o destrucción
de pruebas, como se desprende a continuación:

Artículo 7. Los órganos electorales, al recibir una queja, deberán
realizar las accíones necesarias para ÍmpedÍr el ocultamiento,
menoscabo o destrucción de pruebas, para lo cual la Secretaria
(sic) Ejecutiva, se auxiliará del ejercicio en sus funciones de oficialía
Electoral, para dar fe pública de lo siguiente:

a) Constatar dentro y fuera del Proceso Electoral, actos y hechos que
pudieran afectar la equidad en la contienda electoral;
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESFNTA LA CONSEJERA ESTATAL ELECIORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ÉLECTORALES Y
PARTICIPACIÓN CIUDADANA M, EN D. MAYTE CASALEZ CAMPOS. RESPECTO DEL AGUERDo TMPÊPAC/GEE/641/2024. PRESENTADA PoR
EL cIUDADANo LEoNARDo EspÍNDoLA vALDÉs, rru su c¡nÁcrrn DE REeRESENTANTE pRopIETARIo DEL pARTrDo poúr¡co MovIMTENTo
Rece¡len¡c¡ó¡¡ NACIoNAL (MoRENA), ANTE EL coNsElo MUNtcIpAL ELECToRAL DE puENTE DE ¡xrLA EN coNTRA DEL cruÞADANo JULro
ESPÍI'¡ I'¡¡V¡NNCTE. ENTONCES CANDIDATO A LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DEL cITADo MUNICIPIo; IDENTIFICADA co¡¡ eT mÚNeno oe
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEÉ/CEPO/PES/199/2024.

b) Evitar, a través de su certificación, que se pierdan o alteren los
indicios o elementos relacionados con actos o hechos que constituyan
presuntas infracciones a la leqislación electoral;

c) Recabar, en su caso, elementos probatorios dentro de los
procedimientos instruidos, tramitados y sustanciados por la
Secretaría Ejecutiva;

d) Certificar cualquier otro acto, hecho o documento relacionado con
las atribuciones propias del Instituto Morelense, de acuerdo con lo
establecido en este Reglamento.

Lo anterior, con la finalidad de allegarse de elementos probatorios
adicionales que estimen necesarios para la investigación, sin que
dichas medidas impliquen su inicio.

Resulta necesar¡o señalar, que una vez rec¡b¡da la queja se deberán
real¡zar las acciones necesarias y prec¡sadas en líneas anter¡ores,
as¡mismo, una vez recepcionada, la Secretar¡a Ejecutiva, en términos del
artículo B del Reglamento, deberá presentar dentro del término de 24
horas el proyecto de acuerdo a la Comisión respecto de su admisión o
desechamiento, lo que en el caso no acontece, toda vez que hasta la
presente fecha es puesto a cons¡derac¡ón el proyecto respectivo, es dec¡r,
computando el termino desde la presentac¡ón del escrito de queja;
med¡ando entre todo el tiempo de la constatac¡ón de elementos de
pruebas y demás diligencias, un exceso respecto de los términos
establecidos en el Reglamento del Régimen Sancionador Electoral, es
decir, del 07 de mayo de dos mil veint¡cuaÎro hasta el 15 de octubre de
dos mil ve¡nt¡cuatro, razón por la cual la suscr¡ta, no comparte qu
med¡ara gran cant¡dad de tiempo para el pronunciamiento, conf¡rmando
lo anterior el s¡gu¡ente artículo:

Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento
especial sancionador, la Secretaría Ejecutiva dentro del término de
veinticuatro horas procederá a su análisis, a efecto de:

I. Registrarla e informar a la Comisión;

IL Determinar si debe prevenir al denunciante;

III. Presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión sobre la
admisión o desecham¡ento; y

IV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias
para el desarrollo de la investigación, así como; formular
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VOTO CON€URRENTE QUE PRESENTA LA CONSE]ERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
PARTCIPACIÓN C¡UDADANA M, EN D, MAYTE CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL ACUERDO TMPEPAC/CEE/641/2024. PRESENTADA POR
EL cIUDADANo LEoNARDo EspÍNDoLA vALDÉs, en su c¡nÁcren DE REpREsENTANTE pRop¡ETARIo DEL pART¡Do poúr¡co MovrMrENTo
nece¡¡en¡cIó¡¡ NAcIoNAL (MoRENA), ANTE EL coNsEJo MUNrcrpAL ELEcToRAL DE puENTE DE rxrLa EN coNTRA DEL cruDADANo JULro
espÍ¡t ¡revennerE, ENToNcEs CANDIDATo A LA PßESIDENCIA MUN¡crpAL DEL crrADo MUNIcIpro; IDENTTF¡CADA co¡¡ et ¡¡Úr"reno or
EXPED¡ENTE ¡MPEPAC/CEE/CEPO/PÉS/199/2024.

requer¡mientos, recabar informes o dar fe de hechos, conforme a sus
atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficialía Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o
desechamiento por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con
un plazo de cuarenta y ocho horas para formular el acuerdo
de admísìón o desechamìento, y en su caso, resolver respecto
a Ia procedencia e Ímprocedencía de las medidas cautelares
de haberlas solÍcìtado el denuncÍante¡ a partir de que se cuente
con los elementos necesarios para que sustente su determinación, de
lo cual informará oportunamente al Consejo Estatal. En caso de que
se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en la que
termine el plazo para su cumplimiento.

La Comisión contará con un plazo de setenta y dos horas para
formular el acuerdo de admisión o desechamiento, contado a partir
del día en que reciba la queja. En caso de que se haya prevenido al
denunciante, a partir de la fecha que termine el plazo para su
cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes
para que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento,
según corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u ordenar
a la Secretaría la realización de diligencias preliminares, el plazo a
que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que cuente
con los elementos necesarios que sustenten su determinación.

Amén de lo anter¡or, resulta necesar¡o puntual¡zar QUê, una vez
presentada la denuncia, la autoridad instructora está obligada a
real¡zar las diligenc¡as necesarias para integrar debidamente e
exped¡ente v lograr la emisión de la resoluc¡ón conforme a
derecho, es decir, QUê la misma sea presentada en tiempo y forma a la
Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas e incluso dar oportunidad al
Consejo Estatal Electoral, pronunc¡arse al respecto, ello con la finalidad
de evitar demorar indefinidamente y s¡n justificación alguna la
investigación del proced¡miento, de lo contrario implicaría un retraso
indebido en la puesta a cons¡derac¡ón de la cuenta, lo cual generaría en
la tramitación un perju¡c¡o respecto de la certeza y segur¡dad jurídica que
se debe privilegiar de las personas denunciantes.

22 de mayo de2024 O9 de octubre da2O24 15 de octubrede2O24
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA,CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
PART¡cIPAcIÓNclUDADANAM.END.MAYTEcAsALEzcAMPos,REsPEcToDEL@PREsENTADAPoR
EL cIUoADANo LEoNARDo EspÍNDoLA vALDÉs, e¡¡ su cenÁgren DE REpREsENTANTE pRoprETARIo DEL pART¡Do pot-Í¡co MovIMIENTo
nrce¡¡en¡c¡ót'¡ NAcIoNAL (MoRENA), ANTE EL coNsElo MUNrcrpAL ELECToRAL DE pUENTE DE IXTLA EN coNTRA DEL cIUDADANo JULIo
espÍr'¡ r'¡¡v¡nnrrE, ENToNcES cAND¡ÞATo A LA pRES¡ÞENcIA MUNIcTpAL DEL cITADo MUNICIpTo; IDENTIFTcADA coru et ruúNeno oe
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPO/PES/199/2024.

Es dable menc¡onar, la naturaleza de los proced¡mientos espec¡ales
sanc¡onadores, la cual es investigar la ex¡stenc¡a de probables
infracciones a Ia normativa electoral, preponderando resolver de
la manera más exped¡ta, con la finalidad de evitar que los actos
denunciados cont¡núen; ahora bien, tomando en cuenta que los hechos
motivo del proced¡miento pudieran dejar de existir, más aun cuando
están vinculadas con el desarrollo de un proceso electoral, hace
necesario, en muchos casos, adoptar medidas con la mavor celeridad y
llevarlas a su inmediata ejecución a fin de satisfacer necesidadqs
apremiantes dictadas por el interés general, mismas que no podrían
esperar los tiempos ordinarios requeridos, es por ello que el
procedimiento sancionador electoral, está regido fundamentalmente por
los principios de concentración, inmediatez y celeridad.

Ahora bien, resulta necesario señalar lo dispuesto en nuestra Constitución
Política Federal, que obliga en su artículo 17 a las autoridades a
sustanciar el procedimiento a la mayor brevedad posible, con la finalidad
de dictar una resolución en menor tiempo en los términos que disponen
las leyes, ya que de lo contrario se estarían vulnerando los derechos y
garantías establecidos en nuestra carta magna.

Cabe destacar en el presente asunto, las siguientes jurisprudencia y tesis,
de las que se puede deducir la importancia y relevancia de dictar a la
brevedad las medidas cautelares solicitadas, ya que con su declaración,
se pueden prevenir posibles afectaciones a los principios rectores en I

materia electoral, hasta en tanto, sea emitida la resolución de fondo, para

tutelar directamente el cumplimiento a los mandatos de protección y
garantía de derechos fundamentales así como los valores y principios
reconocidos en la Constitución Federal y los tratados internacionales,
vigilando primordialmente siempre la prevención de su posible
vulneración o incluso alteración.

En correlación y en atención a la TesisXÍI12O15, que deduce incluso,
la importancía que radica en el dictado de las medidas cautelares, mismas
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL DEt INSTTTUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORATES Y
PARIcIPAcIÓNcIUDADANAM.END'MAYTEcASALEzcAMPoS,REsPEcToDEL@PRE5ENTADAPoR
EL cruDADANo LEoNARDo EspÍNDoLA vALDÉs, e¡¡ su c¡nÁcren DE REpREsENTANTE pRopIETARIo DEL pARTIDo poúrtco MovIMIENTo
neceruemclóru NAc¡oNAL (MoRENA), ANTE EL coNselo MUN¡cIIAL ELEcToRAL DE IUENTE DE IXTLA EN coNTRA DEt cIUDADANo JULro
espÍr'r l'¡¡vennErE, ENToNcEs CANDTDATo A LA pRESIDENCIA MUNtcIpAL DEL c¡TADo MUNIcIpIo; IDENTTFICADA con el ¡¡úueno oe
EXPEDIENTE IMPEPAC/CÉE/CEPO/PES/199/2024.

que guardan estrecha relación con el ahora desechamiento y o su
admisión en caso de que hubiese acontecido del procedlmiento, ya que
acota el deber de la autoridad administrat¡va electoral, de realizar en una
primera fase, una valorac¡ón intrínseca del conten¡do de los elementos
ofrecidos por el quejoso y, posteriormente en una segunda, un anál¡s¡s
del hecho o hechos denunciados y el contexto en el que se presenta, es
decir, si los elementos de prueba fueron constatados para los efectos de
determinar si forman parte de una estrategia s¡stemát¡ca de publicidad
indebida que pudieran generar un daño irreparable al proceso electoral,
para que posteriormente o de manera sincrónica, sea emitido el proyecto
de admisión respectivo.

Javier Duarte de Ochoa, Gobernador Constitucional del
Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave
vs.
Comisión de Quejas y Denuncias del fnstituto Nacional
Electoral
Jurisprudencia 14 / zOLs

MEDIDAS CAUTELARES. SU TUTELA PREVENTIVA.- La
protección progresiva del derecho a la tutela judicial efectiva y el
deber de prevenir violaciones a los derechos humanos, atendiendo
a lo previsto en los artículos 1o, 16 y 17 de la Constitución Política
de los Estados Unidos Mexicanos, implica la obligación de
garantizar la más amplia protección de los derechos humanos que
incluya su protección preventiva en la mayor medida posible, de
forma tal que los instrumentos procesales se constituyan en
mecanismos efectivos para el respeto y salvaguarda de tales
derechos. Las medidas cautelares forman parte de los
mecanismos de tutela preventiva, al constituir medios idóneos
para prevenir la posible afectación a los principios rectores en la
materia electoral, mientras se emite la resolución de fondo, y
tutelar directamente el cumplimiento a los mandatos (obligaciones
o prohibiciones) dispuestos por el ordenamiento sustantivo, ya q
siguen manteniendo, en términos generales, los mismos
presupuestos, la apariencia del buen derecho y el peligro en la
demora, proporcionalidad y, en su caso, indemnización, pero
comprendidos de manera diferente, pues la apariencia del buen
derecho ya no se relaciona con la existencía de un derecho
individual, sino con la protección y garantía de derechos
fundamentales y con los valores y principios reconocidos en la
Constitución Federal y los tratados internacionales, y con la
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prevención de su posible vulneración. Lo anterior encuentra
sustento en la doctrina procesal contemporánea que conc¡be a la
tutela diferenciada como un derecho deljusticiable frente al Estado
a que le sea brindada una protección adecuada y efectiva para
solucionar o prevenir de manera real y oportuna cualquier
controvers¡a y, asim¡smo, a la tutela preventiva, como una
manifestación de la primera que se dirige a la prevención de los
daños, en tanto que ex¡ge a las autoridades la adopción de los
mecanismos necesarios de precaución para disipar el peligro de
que se realicen conductas que a la postre puedan resultar ilícitas,
por realizarse en contravención a una obligación o prohibición
legalmente establecida. Así, la tutela preventiva se concibe como
una protección contra el peligro de que una conducta ilícita o
probablemente ilícita continúe o se repita y con ello se lesione el
interés original, considerando que existen valores, principios y
derechos que requieren de una protección específica, oportuna,
real, adecuada y efectiva, por lo que para garantizar su más amplia
protección las autoridades deben adoptar medidas que cesen las
actividades que causan el daño, y que prevengan o eviten el
comportamiento lesivo.

Partido de la Revolución Democrática
vs.
Comisión de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional
Electoral
Tesis XII/?OLS

MEDIDAS CAUTETARES. PARA RESOLVER SI DEBE
DECRETARSE O ¡tO, EL HECHO DENUNCTADO DEBE
ANALTZARSE EN SI MISMO Y EN EL CONTEXTO EN EL QUE
SE PRESENTA.- La interpretación funcional del artículo 41, base
III, Apartado D, de la Constitución Política de los Estados Unidos
Mexicanos y 468, apartado 4, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, permite advertir que corresponde al
Instituto Nacional Electoral, mediante procedimientos expeditos,
investigar las infracciones y resolver sobre
posibles medidas cautelares necesarias para suspender o
cancelar de manera inmediata las transmisiones o propaganda,
que bajo la apariencia del buen derecho y considerando el peligro
en la demora, puedan afectar el proceso electoral, para lo cual, a
efecto de cumplir plenamente con el fin de la institución cautelar,
la autoridad administrativa electoral deberá realizar, en una
primera fase, una valoración intrínseca del contenido del
promocional, y posteriormente en una segunda, un análisis del
hecho denunciado en el contexto en el que se presenta, a efecto
de determinar si forma parte de una estrategia sistemática de
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publicidad indebida, que pudiera generar un daño irreparable al
proceso electoral.

Aunado a lo anterior, si bien, del artículo I fracción IV del Reglamento,
existe la posibilidad de ampliar el termino para el desahogo de mayores
diligencias que comprueben las acc¡ones que pudieran ser v¡olatorias a la
normatividad electoral, del presente proyecto no se advierte dicha
justificante, en raz6n de que no se vislumbra en los antecedentes y
cons¡derandos expuestos los autos que sustenten las' actuaciones
realizadas o requeridas que justifiquen dicha ampliación; en
consecuencia, a todas luces se advierte una dilación en el dictado de
medidas cautelares del presente Procedimiento Sancionador y más aún
en el proyecto de admisión de la queja, toda vez que en términos de los
artículos anteriormente citados, si bien el termino se puede ampliar para
el desahogo de investigaciones preliminares, del mismo no se advierten
mayores indicios que así lo comprueben y amparen.

Asimismo, es menester hacer puntual énfasis que a consideración de la
suscrita la dilación se observa incluso en la remisión de los oficios
ordenados en el acuerdo de radicación, mismos que constan de
requerimientos que realiza este Instituto Electoral a Autoridades,
Dependencias y particulares; al respecto, ffi€ permito insistir en las
manifestaciones y solicitudes expuestas por la suscrita, relacionadas con
el término que se otorga para la atención de dichos requerimientos, a los
que se les deberá requerir en término prudente y razonable para dar
contestación, en conjunto, se considera que al mismo requerimiento se
deben disponer de las medidas de apremio a las que se podrían hacer
acreedores en caso de no acatar lo solicitado por la Secretaria Ejecutiva
dentro del término efectuado y en caso de omisión, hacer efectivos los
mismos con la finalidad de desahogar en la medida de lo posible en menor
termino la sustanciación de los procedimientos sancionadores, tal como
se dispone en el artículo 31 del Reglamento, mismo que se transcribe a

continuación:
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Artículo 31. El med¡o de apremio, son los instrumentos jurídicos
mediante los cuales el órgano electoral que sustancie los procedimientos
mater¡a de este Reglamento, puede hacer cumplir sus determinaciones.
Entre los medios de apremio se encuentran:

I. Apercibimiento;
IL Amonestación;
III. Multa de hasta por cien veces el salario mínimo general vigente
en el Estado. En caso de reincídencia, se podrá aplicar hasta el doble de
la cantidad señalada. La multa se hará efectiva de conformidad con lo
señalado por el artículo 400 del Código;
IV. El auxilio de la fuerza pública.

Los medios de apremio podrán aplicarse indistintamente, atendiendo a la
urgencia de los órganos electorales para hacer cumplir sus
determinaciones.

No obstante lo anter¡or, se prec¡sa que el registro, informe, prevenc¡ones
en su caso, presentaciones de proyectos, la determinación de diligenc¡as
prel¡m¡nares o la ampl¡ación del término para realizar mayores
investigac¡ones así como los requerimientos a autor¡dades con la finalidad
de contar con los elementos suficientes y necesar¡os para la formulación
del proyecto correspondiente, competen de manera exclus¡va a la

Secretaria Ejecutiva en apoyo con la Dirección Jurídica, en términos de lo
dispuesto por el art¡culo B y 25 del Reglamento del Régimen Sanc¡onador
Electoral; por tanto, se colige, que es facultad exclusiva de la Secretaria
Ejecutiva a través de la Dirección Jurídica y su Çoordinación de lo
Contencioso Electoral, la sustanciación e integración de actuac¡ones que
conformen el expediente, m¡smos que deberán resultar esenciales para
determinar respecto de si debe admitir o desechar el mismo, decisión que,
si forma parte de la Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas, una ve
que es presentado el proyecto respect¡vo.

Considerando las circunstancias actuales, aunado a el exceso de tiempo
transcurrido entre los plazos establec¡dos en el Reglamento del Régimen
Sancionador y, los que se han tomado aún después de las actuac¡ones y
hasta la presentación del proyecto, es evidente que no se han real¡zado
diligencias suficientes para justificar el retraso, lo cual ha impedido que
los Procedimientos Sancionadores se sustancien de manera oportuna, lo
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que a su vez afecta el correcto pronunciamiento de la Comisión Ejecutiva
Permanente de Quejas y del Consejo Estatal Electoral, para actuar
conforme a los términos previamente establecidos.

En conclusión la suscrita acompaña los razonamientos y considerac¡ones
expuestos en el proyecto, sin embargo, es necesar¡o hacer hincapié en
que se deben de respetar los términos en que se deben de sustanciar los
Procedimientos Sancionadores y los correspondientes para el
pronunciamiento de medidas cautelares y los correspondientes para su
debida admisión y/o desechamiento, con la finalidad de salvaguardar la

equidad en la contienda y garantizar una justicia pronta y expedita; por
lo que siendo 76 de octubre de dos mil veinticuatro, se tiene a bien
emitir el presente VOTO CONCURRENTE.

TENTA ENTE

CONSEJ
MA#T POS

M. EN CAMPOS
CONSEJ L ELECTORAL

INSTITUTO MORELEN ROCESOS ELECTOR^ALES Y
PARTICIP N CIUDADANA

LA PRESENTE HOJA 10 DE 10, FORMA PARTE DEL VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSE]ERA
ESTATAL ELECTORAL DEL INSTTTUTO MORELENSE ELEcToRALES y pARTrcrpActón c¡uoRo¡t¡A M. EN D.

MAYTE CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL
LEoNARDo rspi¡,looll vnmÉs, en su
MovrMrENTo neee¡¡en¡cróN NACToNAL (Mo
EN coNTRA DEL CIUDADANo JUuo espÍru ¡¡nve
CITADO MUNTCIPIO; IDENTIFTCADA CON EL ¡rÚNrnO Oe

PRESENTADA POR EL CIUDADANO
R DE REpRESENTANTE pRoprETARro DEL pARTIDo poúr¡co
ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE PUENTE DE IXTLA

ENTONCES CANDIDATO A LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DEL
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