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ACUERDO IMPEPAC/CEE/'7I12024, QUE PRESENTA tA ereníe

CONSEJO ESTATAT EIECTORAL DEt INSTITUTO MORELENSE DE

pARTtCtpACló¡¡ CIUDADANA QUE EMANA DE tA COlvtlSlór'¡

QUEJAS, MEDIANTE Et CUAI SE DESECHA LA QUEJA PRESENT

IUCíA URctNtA MEZA cUZMÁN, EN SU CARÁCTER DE CANDI

CUTPA IN VIGITANDO At PARTIDO POLíTICO MORENA, P

pUDtERAN CONSTITUIR VIOLACIó¡I n LA NORMATIVA ELEcTo

N ÚMERo D E EXP EDI ENTE IMPE P Ac I cEE /cEPQ/PES / 1 43 | 2024'
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de lo RepÚblico Mexicqno, Senoduríos, Diputociones Federoles, lo Gubernoiuro del
Estqdo de Morelos, los Diputqdos miembros del Congreso del Estodo, osí como de los
integrontes de los Ayuntomientos del Estodo de Morelos.

2' ACUERDO IMPEPAC/CEE/332/2O23.Con fecho seis de noviembre deldos milveintitrés,
el Consejo Estotol Electorol del IMPEPAC, oprobó lo designqción del M. en D. Monsur
Gonzólez Cionci Pérez, como Secretorio Ejecutivo del lnstituto Morelense de procesos
Electoroles y Porticipoción Ciudqdono.

3. ACUERDO QUE DETERMINA tA CONFORMACIóN, INTEcRACIóN y VIGENCIA DE tAS
COMISIONES EJECUTIVAS PERMANENTES Y TEMPORAI.ES DEI. IMPEPAC. CON fEChO
veintiséis de enero del dos mil veinticuotro, el pleno del Consejo Estotol Electorol del
IMPEPAC, o trovés delocuerdo lMpEpAC/CEE/O6S/2O24,oprobó lo conformocíón de los
Comisiones Ejecutivos Permonentes y Temporoles, ejemplificondo en un cuodro como
quedo integrodo lq Comisión de Quejos de este órgono electorollocol; en términos de
lo previsto por el ortículo 83, del Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles
poro el Estodo de Morelos; por lo que, lq Comisión Ejecutivo permonente de euejos,
quedó inlegrodo y Presidido, en los términos siguientes:

4. PRESENTACIóN DE tA QUEJA. Con fecho veintidós de qbrildeldos milveinticuqtro,
en lo oficino de correspondencio de esto outoridod electorol, se recibió escrito con
nÚmero de folio 00398ó, signodo por lo ciudodonq Lucío Virginio Mezo Guzmón ,
en su corócter de Condidoto o lo Gubernoturo del Estodo de Morelos por lo
Coolición "Dignidod y Seguridod por Morelos Vomos Todos" o trovés del cuol refiere
presentor quejo en contro de Morgorito Gonzólez Sorovio Colderón y ol portido
Político MORENA por posibles qctos que pudíeron constituírviolqción o lo normotivq
electorol, pues refiere que se hqn entregodo colendorios y bolsos de mondodo con
su imogen y nombre; documento ol cuol qnexo copio simple de credenciol poro
votor o nombre de lo ciudodono Lucío virginio Mezo Guzmón.

Por otro porte lo promovente solicitó lq odopción de los medidos coutelores en los
términos siguientes:

t...1
solicilo que se ordene o los responsqbles que se obslengon de
conlinuor distribuyendo eslq propqgqndq no quforizqdq, osí
como solicilo ol inslilulo eleclorol ejercer sus fqcullqdes de

AcuERDo IMPEPAC/CEE/57I 12024, QvE PRESENTA u s¡cnen¡ía EJEcuTtvA Ar coNsEJo EstArAt EtEcroRAt DEt tNsnrulo xroREtENsE DE pRoc¡sos
EtEcloRAtEs Y ¡lnncl¡aclór.¡ cIUDADANA QuE EMANA o¡ t¡ comtstó¡'¡ EJEcunvA ¡ERMANEN¡E DE euEJAs. MEDTANTE Et culr sE DESE.HA tA euEJA
PRESENTADA Poß LA cluDADAHa lucíl vlRGtNtA mez¡ euzmÁN, ¡H su ctnÁc¡¡n DE CANDIDAIA A tA GUBERNATuRA DE! EstADo DE l^oREtos poR tAcolttclót'¡ 'DIGNIDAD Y SEGURIDAD PoR MoRELos vAmos roDos' EN coNTRA DE MARGARTTA GoNzAtEz SARAVIA cAtDenó¡l v ¡on curA tN vtcttANDo
AL PARTIDO ¡olílco MORENA, PoR PoslltEs Aclos euE IuDTERAN coNsÍtlutR vlol¡clóN A [A NoRMAItvA EtEcToRAL tDEN¡FtcADA co¡ ¡L ¡¡úmeno o¡
EXPEDIENIE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES / 1 43/2024.

DE QUË.'AS

Cornpos
Miro. Mcyte Cosslez

Mtro" lsabet Gusdorrqrns
Buslornonte

Mtro, Eizobeth Morfthez
Glrtiénez

Mtro. Eli¡cbeth Msrtfnez
Guliénez
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investigoción pqro delerminor quién o quiénes son los

responsobles de estos conductqs denunciodos'

t. ..1

5. AcuERDo DE RADtcActór.¡ v pREVENctóN. con fecho veintitrés de obril del dos mil

veinticuotro, lo Secretorío Ejecutivo dictó ocuerdo por medio del cuol tuvo por recibido

el escrito signodo por lo ciudodono Lucío Virginio Mezo Guzmón, en contro de quien

resulte responsoble por posibles octos que pudieron constituir violoción o lo normoiivo

electorol; por iol motivo, ordenó rodicor lo quejo con el nÚmero de expediente

TMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/1 43/2024, como se odvierte o continuoción:

ACUERDO IMPEPAC/CEE/s7I /2024, AUE PRESENTA I.A STCNETINíE EJECUIIVA At CONSEJO ESTATAT ELECTORAL DEt INSIIIUÍO MORETENSE DE

EtEcToRAtEs y e¡nnc¡¡lclót¡ CIUDADANA QUE EMANA DE tA colr¡lslóH EJEcuTtvA PERMANENTE DE QuEJAs. MEDIANTE EL cuAt sE DESEcHA tA

pRESENIADA poR tA ctuDADAt¡¡ tucí¡ vlRclNlA MEZA EUZ¡I¡ÁI.¡, r¡¡ SU CENÁCIrN DE CANDIDATA A tA GUBERNATURA DET ESTADO DE MORELOS

co¡uclóN "DtGNtDAD Y sEcuRlDAD PoR MoREtos vAmos ToDos" EN coNIRA DE MARGARIfA GoNzAtEz SARAVIA clo¡nóH Y PoR cuLPA lN vlGltANDo

ar paRTrDo poútco MoRENA, PoR PoslBLEs AcTos QUE PUDIERAN coNsT¡TulR vlotrclóH A [A NoRMATtvA EtEcfoRAt; lDENTttlcADA co¡¡ rt ¡¡Ú¡rntno ot

Cerlificoción. Cuernovqco, Morelos o veintitrés de obril del dos mil veinlicuolro, el suscrito en D. Monsur Gonzólez

Cionci Pérez Secretorio Ejecutivo del lnslilulo Morelense de Procesos Electoroles v Porticipoción Ciudodono, hogo

conslor con fecho veintidós de obril del presenle oño, en lo oficino de conespondencio de esio outoridodque
ciudodono Iucío Virginio Mezo Guzmón en U corócter de Condidoto o

electorol, recibió escrilo stgnodo por lo
odos" cuol

lo Gu bemoturo del Fstodo de Morelos por lo Coolición "Dignidod v Seguridod por Morelos Vomos T o

copio stm ple de credenciol poro votor o nombre de lo cludodono Lucío Virginio Mezo Guzmo n. Consle Doy
onexo
Fe

cuernovqco, Morelos q veinlilrés de obril del dos mil veinlicuolro.

Vislo lo certificoción que ontecede, se iiene por recibido el escrito signodo por lo ciudodono lucío vitginio Mezo

Guzmón, en su corócler de condidqio o lo Gubernoturo del Esiodo de Morelos por lo coolición "Dignidod y

Seguridod por Morelos Vomos Todos"; ol cuol onexo copio simple de credenciol poro votor o nombre de lo

ciudodono Lucío Virginio Mezo Guzmón en los términos siguientes:

Documenfo conslonte de dieciséis fojos úliles impresos por ombos lodos de sus coros. ol cuol onexo:

Þ Copio s¡mple de credenciol poro votor o nombre de lo ciudodono Lucío Virginio Mezo Guzmón'

Derivodo de lo onterior, eslo secrelorío Ejecutivo, emite el siguienie ACUERDO:

to"t*". RADlcAclóN y/o REGlsrRo. Con lo documenloción de cuento y sus onexos se ordeno rodicor lo denuncio

y registror con el nÚmero de expedienle IMPEPAC/CEE/CEPa/PES/143/2024.

sEGuNDo. coMpÉfENctA y víA pRocEsA[. Se odvierie que del escrilo de mérito lo promovente denuncio en lo vío

de procedim¡ento Especiol Soncionodor por lo posible vulneroción ol principio de equidod en lo contiendo' osí

como ol modelo de comunicoción político previslo en el ortículo 4'l conslilucionol, en lq medido en que terceros

ojenos ol proceso electorol reolicen uno compoño en contrq de uno de los conlendientes del proceso eleclorol' En

efecto, conforme ol modelo de comunicoción político previslo constitucionol y legolmente, estó vedodo que

terceros ojenos o los porticipontes de un proceso eleciorol, incidon en los preferencios electoroles de los

ciudodonos; derivodo de ello lo propogondo denunciodo consisienle en lo eloboroción, entrego y dÎfusión de

propogondo electorol en lo cuol conllevo el nombre e imogen de lo promovente, consislenie en lo entrego de

bolsos de mondodo y colendorios que se hon entregodo o lo ciudodoníq.

por lo onterior, se puede concluir que este lnslitulo Eleclorol Locol, tiene competencio poro conocer de los hechos

denunciodos y derivodo de ello debe lromitorse o trovés de lo vío de Procedimienlo Especiol Soncionodor'

Así mismo los ortículos 381, inciso o) del Código de lnstituciones y Procedimientos Elecloroles poro el Estodo de

Morelos y ó último pónofo del Reglomento del Régimen soncionqdor Eleclorol, señolon que lo secretorío Eieculivo

determinoro en codo coso, el tipo de procedimienfo por el que debon sustonciorse los quejos que se inierpongon,

es decir, el Secretorio Ejecutivo de este lnstituto, de ocuerdo o los disposiciones normotivos, tiene lo focultod poro

determinor el procedimienlo odminislrolivo soncionodor, ordinorio o especiol, por el que deben sustonciorse lqs

quejos y denuncios que se presenten, osí como closificor los hechos denunciodos, o fin de esloblecer lo presunto

infrocción, lo cuol, poro su eficocio, debe delerminorse desde su inicio. Ello, en virtud de que lo función instrucloro

olribuido por lo normqtivo ol referido funcionorio incluye todos los potestodes que permiton lo conducción

odecuodo del procedimiento de investigoción, con el objeto de integror el expedienle poro que se emiTo lo

resolución respectivo.

Sirve de opoyo o lo onterior lo Jurisprudencio 7/2009 emitido por lo Solo e Uperior en sesron público

celebrodo el qurnce de julio de dos mil NUEVE oprobodo por unonimidod de votos declo róndose formo lmente

obligolorio. Consu Itoble en lo

Goceto de Jurisprudencio v Tesis en moterio electorol Tribunol Electorol del Poder udiciql de lo Federoción Año ?

N Umero 5, 20 0, pogrnos 3ó v 37 que refiere lo siguienle:
PROCED¡MIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ORDINARIO Y ESPECIAT. ET SECRETARIO

co GENERAT DEt FEDERAT ETECTORAT IACUTTADO PARA DEIERMINAR

EXPEDIENTE IMPÉPAC/CEE/CEPA/PES I 1 43 /2024.
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AcuERDo ¡MPEPAC/CEE/S71 /2024, QUÊ. PRESENTA u s¡cnmní¡ EJEcuTtvA Ar coNsÊJo EsTATAT. EtEcToRAt DEt rNsn¡ulo MoRETENSE DE pRocEsos
EtEcToRALEs Y ¡lnlcl¡lclóH c¡UDADANA QUE EMANA o¡ tt co¡r¡tts¡ót¡ EJEcu¡tvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Er cuAr sE DESGCHA tA euEJA
PRESENTADA PoR LA c¡uDADAt'¡¡ ¡.ucíl vlRG¡NlA lt¡¡zt GuznrtÁ¡¡, e¡¡ su c¡¡Ácrrn D€ cANDIDATA A rA GUBERNATuRA DEt EstADo DE MoREtos poR tA
colttclóH "DIGNIDAD Y SEGURIDAD PoR MoREtos vAmos ToDos- EN coNTRA DE MARGAR¡TA coNzAtEz sARAv¡A clLotnóH y poR cutpA tN vtGttANDo
At PARTIDO ¡orírtco MORENA, PoR Posl8tEs Aclos QUE PuDIERAN coNsr¡TurR vtorAcrót I te NoRIl,rATtvA EtÊcroRAq ¡DENT¡ISADA co¡ el Hú¡u¡no ot
EXpEDTENTE ¡MpEpAC/CEE/CEpQ/pES / 1 43 /2024.

Página 4l2I

P ROCEDE.- De lo inîerprefoción sistemóticq de los ortículos 35ó, pónofo tncr50 c) 358, pónofos 5o a. 3ó0, 362, pónofos 5, I Y
o. 3ó3, pofro fos 3 v 4; 3ó5, 367 3ó8, pónofos 5, 6 v 1. 369 pónofos

J, tnciso c) aa pónofo 2 del Código Federol de nstituciones Y Procedimientos Elecloro les;
6 del Reglomento de Quejos Y Denuncios del lnstifuto Federo Electorol, se odvierte que elSecretqrio del Consejo Generol del referido orgono electorol estó focultodo poro determinqr elprocedimienio od ministrotivo soncionodor ordinorio especiol, por el que deben susto ncrorse losquejos v denuncios que se presenten ost como closifìcor los hechos denunciodos, o fin deestoblecer lo presunfo infrocción, lo cuol, poro SU eficoc¡o, debe delerminorse desde SU tntcto Ello,

en virtud de que lo funcron instructorq otribuid por lo normoÌivo ol referido funcionorio incluyetodos los pofesiodes que permiion lo conducción odecuodo del procedimiento de investigoción,
con el objeto de integror el expediente poro que se emito lq resolución respectivo.

TERCERO' DE tOS REQUISITOS DE PROCEDIBIIIDAD QUE DEBE REUNIR EL ESCRITO DE QUEJA. De conformidod con et
orlículo óó del Reglomento del Régimen sqncionodor Eleclorol del lnstituto Morelense de procesos Electoroles y
PorticipociÓn Ciudodonq, el escrito de quejo deberó ser presentodo por escrilo y reunir determinodos requisifos, o
sober:

t...1
o. Nombre o denominoción del quejoso o denunc¡onle, con frrmo outógrofo o huello digitol;
b. Domicilio poro oír y recibir notificociones, y si es posible un coneo electróníco poro toles
efectos;
c. Nombre o denominoción y domicilio del denunciodo, en coso de desconocer el domicilio
monifesfqrlo bojo protesfo de decir verdod.
d. Los documenros que seon necesorios poro ocredftor ro personerío;
e. Nonqción expreso y cloro de los hechos en que se bqso lo denuncio; (sic) Ofrecer y exhibir
lqs pruebos con que se cuente; o en su coso, mencionor los que hobrón de requerirse, por no
tener posibilidod de recoborlos, y
f. En su coso, los medidos coutelores que se solicilen.
t...1

Ahoro bien, con reloción o los requisitos estoblecidos en el Reglomento en cito, del ocurso de quejo, se desprende
lo siguienfe:
l. Con respecto ol requisito consistenle en el nombre o denominoción del quejoso o denuncionte, se desprende el
nombre completo de lo ciudodono Lucío virginio Mezq Guzmón; osimismo se encuenfro plosmodo lo firmo.
ll' DoMlcltlo PARA oíR Y REclBlR NoTlFlcAcloNEs. se tiene por outorizodo el domicilio señotodo por lo porte
quejoso, poro oír y recibir todo tipo de nolificociones el ubicodo en Av. Morelos #SOO, en Cuernovoco, Morelos, osí
como el coneo electrónico fexcuernovoco@omoil.com, poro los mismos efectos o los ciudodonos Jordi Morio
Alcocer Vidol, Dovid Sónchez Aprezo, Alfredo Osorio Bonios, Césor Doniel piedro Vorelo, lleono Montsenot Romón
Solís, Andrés Pono Sónchez y Leonordo Gonzólez Soovedro
lll' NoMBRE Y DoMlcltlo DEt DENUNCIADo. En lo que conesponde ol nombre o denominoción y domici¡o del
denunciodo, esto Secretorío Ejecuiivo ol hober reolizodo uno revisión ql escrito de quejo, odvierle que el quejoso,
refiere el domicilio ubicodo en Colle de lo Cruz #20, Coloniq del Poblodo de Tételo del Monte, Cuernovoco, Morelos
y colle de lo Estoción No l0ó, colonio Amotiflón, c.p 62410, cuernovoco, Morelos.
lV. PERSONERíA. Se odvierte que se ogrego copio simple de credenciol poro votor o nombre de lo ciudodono Lucío
Virginio Mezo Guzmón, qcreditqndo lo personerío.

V. NARRACIóN EXPRESA Y CLARA DE tOS HECHOS EN QUE sE BASA I,A DENUNCIA. En Io relotivo morcodo con eI
presenfe requisito, esto Secretor'lo Ejecutívo estimo que si bien es cierto existe un copítulo de hechos; el mismo se
estimo que no se cumple pues lo quejoso omite referir lo conducto o ofecloción que estos le cousqn, mismos
conductos que deberón guordor reloción con los ortículos ó frocción ll y óS del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol

A¡tículo 6. Esle ordenomiento regulo /os sigurenfes procedirnrenfos:

l. El Procedimienlo Ordinorio Soncionodor, es el oplicoble duronte el proceso electorol o en lo etopo de
interproceso, poro conocer, sustoncior y en su coso, soncionor, cuondo se denuncie lq comisiôn de
infroccíones o lo normofividod electorql que no seon moterio del procedimienlo especiol soncionodor.

ll. El Procedimiento especiol soncionodor, es el oplicoble duronte los procesos electoroles poro conocer,
sustoncior y en su coso, soncionor, cuondo se denuncie lo comisión de conduclos relocionodos con los
siguientes infrocciones:

o. Por lo colococión de propogondo en lugor prohibido o por el contenido de lo mismo;

b. Por octos onticipodos de precompoño y compoño; y

c. Por conlrovención o los normos sobre propogondo gubernomentol, polílico o electorol estoblecidos
en normotivo locol
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Lq Secretorío Ejecutivo deierminoró en codo coso, el tipo de procedimienlo por el que debon
sustonciorse los quejos que se inlerpongon, en otención o los hechos denunciodos y o lo presunlo

infrocción.

A¡lículo 65. Et procedimienfo especiol soncíonodor seró oplicoble duronte /os procesos elecforo/es en

,os cosos en gue se denuncien los siguienfes conducfos:

l. Conlrovengon /os normossobre propogondo polílico o electorol, o

ll. Constituyon oclos onücþodos de precompoño o compoño.

por lo onterior es procedente prevenir ol denuncionte o efecto de que en un plozo de veinlicuotro horos conlqdqs

o portir de lo nolificoción del presente ocuerdo, indique o esto Secrefor'ro Ejecutivo lo ofectoción juríCico que le

couso lo eloboroción, enlrego y difusión de propogondo eleciorol en lo cuol conllevo su nombre e imogen,

cons¡stente en lo entrego de bolsos de mondodo y colendorios que se hon eniregodo q lo ciudodonío, mismos

conducÌo que deberó estor sustentodo en los ortículos tronscr¡tos con onterioridod, de conformidod con lo dispuesfo

por el ortículo B, frocción ll, del Reglomenio del Régimen Soncionodor Elecïorol, otiendo lo solicilodo en los pónofos

onieriores.
De iguol formo, sirve de sustenlo o lo onterior el criterio de jurispruden cio 4212002, emitido por lo Solo Superior del

Tribunol Electorol del poder Judiciol de lq Federoción mismo que ho sido tronscrilo con onterioridod por lo que se

invoco su reproducción como si o lo letro se insertose.

VI. OTRECER Y EXHIBIR TAS PRUEBAS CON QUE SE CUENTE; O EN SU CASO, MENCIONAR tAS AUE HABRÁN DE

REQUERTRSE, pOR NO TENER pOStBtuDAD DE RECABARTAS. En lo relolivo ql presente requisifo, se odvierte que lo

denuncionte señolo en el copílulo respectivo, los pruebos sobre los que boso su occión.

En efecio, únicomenle se iienen por onunciodos los pruebos señolodos por lo porte quejoso, reservóndose sobre su

odmisión o desechomiento hoslo el momento procesol oportuno.

vll. tAs MEDIDAS CAUTETARES aUE SE SOuC¡TEN. De lo revisión del escrito de quejo, se odvierte que lo porte queioso

solicito los medidos couielores siguientes:

I. ..I
Solicito que se ordene o los responsobles que se obslengon de conlinuor dislribuyendo

eslo propogondo no oulorizodq, osí como solicilo ol inslilulo eleclorol ejercer sus

focultodes de invesligoción poro delerminor quien o quienes son los responsobles de estos

conduclqs denunciodqs.

t...1

En ese senlido, se tiene por cumplido el requisito señolodo en el Reglomenlo del Régimen Soncionodor Eleclorol,

con lo precisión que lo solicitud de medidos couielores son de corÓcter optotivo, de ohí que no en lodos los

supuestos deberó qcreditorse el cumplimiento de dicho requisito.

cuARTO. APERCIBIMIENTO. En reloción direcio con el punto inmedioto onterior. se opercibe o lo porte quejoso poro

que en coso de no dqr cumplimienlo en liempo y formo o lo prevención reolizodo en el presenle proveído, no

jroporcionor los dolos solicilodos, lo denuncio molerio del presenle ocuerdo, seró desechodo, de conformidod con

lo dispueslo por el los orlículos 66 y ó8 del Reglomenlo de lo molerio.

QUINTO. RESERVA. pof otro pqrte, der¡vodo de lq prevención q lo queioso. osí como de lo delerminqción de feolizof

diliqenc¡os oreliminores poro meior proveer. eslo ouloridod se reservo poro emilir los proveclos de ocuerdos de

med¡dos coulelores. de qdm¡s¡ón v/o clesechomienlo de lo queio de mérifot en lérminos de lo dispueslo por los

ortículos g. frocción lV v último pónqfo; y 4l del Reglomento del Régimen Soncionodor Eleclorol de esfe orgonismo

outónomo; hosto en tonto los queiosos desohogue lo prevención reqlizodo.

SEXTO. pROIECCIóN DE DATOS. En su oportunidod, hógose del conocimiento de los portes que lo informoción que

integro el presente expediente y oquello que seo recobodo, con motivo de lo focultod de invesligoción, que seo

de corócter reservqdo y confidenciol, únicomente podró ser consulTodo por los portes que ocrediten inlerés iurídico

en el mismo duronte lo sustoncioción del procedimiento.
I

SEPTIMO. Se ordeno dor oviso ol Tribunql Eleclorol del Estodo de Morelos, o lrovés del coneo eleclrónico oficiol sobre

lo recepcron de lo quejo de referencio, en cumplimienlo ol punto s EGU NDO del Acuerdo Generol TEEM/AG/O 120

de fecho doce de julio del oño dos mil diecisiete. medionle el cuol 5e oproboron los reglos oolìcobles en' \.t --
el

es peciol soncionodor compefencio del Tribunol Electorol del Estodo de Morelos

AcuERDo tt ?EpAclc11lstll2oza, eu1 pREsENtA u secn¡l¡níl EJEcunvA AL coNsEJo ESTATAI EtEcToRAL DEt lNsTlTUIo MORELENSE DE

ETECIoRAIES v ¡ImcI¡IcIóH CIuDADANA QUE EMANA o¡ I.a coITIsIóH EJECUIIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE ET CUAI SE DESECHA tA

pRESENTADA pOR tA CTUDADAH¡ LUCíI URGINIA r¡¡Z¡ SUZñIÁH, ¡H SU CenÁC¡¡n DE CANDIDATA A tA GUBERNATURA DET ESÍADO DE MOREIOS tA

co¡uctóN 'DtGNTDAD y sÉGURtDAD PoR MoREtos vAMos ToDos"

At pARTtDo poúnco MoRENA, PoR PostBtEs Acros QUE PuDIÊRAN

EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES /1 43/2024.

EN CONIRA DE MARGARITA GONZATEZ SARAVIA clmrnóH Y PoR cutPA tN vtcttANDo

coNsTtfutR vtotAc¡ót¡ I ra NoRMArlvA El-EcfoRAL lDENrltlcADA coN EL núm¡no or
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OCTAVO. Se le hoce del conocimienlo o lo porte denuncionte que puede ocudir o consultor el expediente mériio
en los instolociones que ocupo lo coordinoción de lo contencioso Eleclorol de lo Dirección JurídÍco del lnstituto
Morelense de Procesos Elecloroles y Porticipoción Ciudodono, sito en colle Zopote número 3, Coloniq Los polmos,
en esto Ciudod de Cuernovoco, Morelos.

NovENo' Se ordeno notificor el presente qcuerdo o lo cíudodono lucío Virginío Mezo Guzmón, por el medio mós
expedito señqlodo en el escrito de quejo o efecto de que tengo conocimiento pleno de esio delerminoción.

cÚMPtAsE' AsÍ lo ocordó y firmo el M. En D. Monsur Gonzólez Cionci Pérez Secretorio Ejecutivo del lnstituto Morelense
de Procesos Electoroles y PorticipociÓn Ciudodonq, onte lo presencio y osistencio de lo M. en D. Abigoil Monles
Leyvo, Directoro Jurídico de lo Secretor'ro Ejecutivo del lnslituto Morelense de Procesos Electoroles y porticipoción
Ciudodono y Jorge Luis Onofre Díoz, Encorgodo de Despocho de Io Coordinoción de lo Contencioso Electorol
odscriTo o lo Dirección Jurídico de lo Secretor'ro Ejecutivo del lnstituto Morelense de procesos Electoroles y
PorticipociÓn Cîudodono; lo onterior con fundqmento en lo dispuesto por el ortículo 67. gg, froccíones l, v y XLlv,
I I ó, 38 ì , inciso o), 389, 395, frocción vlll, del Código de lnstituciones y Procedimientos Elecloroles poro el Estodo de
Morelos; l'l ,froccionesllylll,25,28,3ly 34del Reglomentodel RégimenSoncionodorElectorol,del Reglomentodel
Régimen Soncionodor Electorol. Consle Doy fe.--- --------
RUBRICA

6. AVISO At TEEM. Con fecho veintitrés de obril del oño que tronscurre, se dio oviso
ol Tribunol Eleclorol del Eslodo de Morelos medionte correo electrónico
snqnotificociones@teem.oob.mx, sobre lo recepción de lo quejo presentqdo p por
lo ciudodono lucío VirgÍnio Mezo Guzmón, en cump imiento ol Acuerdo Generol
IEEM/AG/01/2017, de fecho doce de julio del oño dos mil diecisiete, como se
odvierte o continuoción:

Slt /ùt/l$À R3CËPCIór\ r}.E ESCRITO DE QUEJA pBS-t4S_2û24

f]*: "Qucjas IÀ4PEPÂ(:{ <quejas@impc¡r"tc.nrx>.
Fecha: .23!O4/2024 15:0i
Para; sgnodf-rcaeionc"s@reem"gob.mx

?Ë's,t143t''2tt24

AVts{f

mîl diêc¡sietei y cn cumplim¡eütn åI punto sEGUÌ.Iþo ¿el sÀ;rd",o.-*ã""nc¡a,sü ¡nf{rnnã to sÍguiemaa- .(luejoso: Lucia Virginla Meza Gurmán.
Recepción: Se cntr€.g,ó lrfâ OFrcìna de corrasponrloncia.
Fþcha: 22 DË AãR|L DE 2AZ4
Hora:2û:Og horãg

MEDIf}AS CAUTEL¡.R.ES QUË SË SOLICITËN

t-".I
$olicito qnre se orderrc a los r,esponsãbles que sê abstengan dê c*entlnuãr {t¡striþu}re,ndo esta propagandafio aülor¡zadå así corno s('¡tcitû al inst¡tuto electorål eJercer srls fåcdtades dê ¡nvest¡gación paradÊlerm¡nar guié* o quiénes son ¡Ðs responsabres de estas c*"fiductas defÌüncíad¿s"
I. --¡

.As¡m¡si-ro. së âdjr.rnta €n: d¡g¡tat el escrito de queja presêntado

Sin otrc particulør" le deseo lo mejor en lo personal e instjtuciÕnal

( I archivo,Z"$ ldB]
1 43 :2&21t4231452r5"pdí t?.8 MÊ)

a

AcuERDo IMPEPAC/CEE/571/2024, QvE PRESENTA m srcnet¡níe EJEcut¡vA Ar. cùNsEJo EstArAr EtEctoRAt DEt tNslTu¡o MoREtENSE DE pRoctsos
ELECTORALES v ¡lnrlcl¡¡c¡ó¡¡ CIUDADANA QuE EMANA ot Le comtslóH EJEculvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DESECHA tA euEJA
PRESENTADA PoR tA CIUDADAH¡ tucíl vlRG¡NlA mtze euzmÁ¡1, ¡N su clnÁcttn DE cANDIDATA A tA GUBERNATuRA DEt EsrADo DE MoRElos poR tA
coeuclóH "DIGNIDAD Y SEGURIDAD PoR MoREtos vAmos ToDos' EN coNtRA DE MARGARTTA GoNzAtEz sARAvtA cAtDrnóN y ¡on cu¡.pA tN vtGttANDo
AL PARTIDO roúrtco MORENA, PoR PoslBtEs AcTos QUÊ PuDIERAN coNsTtTutR vro¡.¡clóH A rA NoRMAT¡vA EtEctoRAu ¡DEN¡¡qADA cot¡ 4 Húnn¡no o¡
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEP Q/?ES / 1 43 /2024.
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g. NoTtFtceclór.¡ A LA eUEJosA. Con fecho veintinueve de obril del dos mil

veinticuotro, personol hobilitodo poro ejercer funcÌones de oficiolío electorol

procedió o noiificor o lo porte quejoso o trovés del correo electrónico señolodo

poro toles efectos, el ocuerdo de rodicoción y prevención dictodo por lo
iecretorío Ejecutivo de esle lnsiituto, de fecho veintitrés de obril del dos mil

veinticuoiro o trovés del correo electrónico señolodo en su escriÌo primigenio de

quejo, poro recibir noiificociones.

9. AcuERDo DE cERTtFtcActóN DE ptAzo. con fecho cinco de moyo del dos mil

veinticuotro, lo Secretorío Ejecutivo, dicto ocuerdo medionte el cuol se certificó el

plozo concedido o lo ciudodono Lucio Virginio Mezo Guzmôn, poro dor otención

o lo prevención, en los términos siguientes:

ACUERDO IMPEPAC/CEE/s7I /2024, QIJE PRESENTA TA secns¡nít EJECUITVA At CONSEJO ESTATAT EI.ECIORAI DEI INSIITUTO MORETENSE DE

ErEcroRAtEs v ¡lmcl¡¡ctóH cIUDADANA QUE EMANA DE tA coulslóH EJÉcuTtvA PERMANENIE DE QuEJAs. MEDIANTE Et cuAt sE DESECHA tA

pRESENTADA poR t-A ctuDADAH¡ tucíl vlRclNlA lrlrzl euzr¡tÁH. eH su clnÁcten DE CANDIDATA A tA GUBERNAIURA DEt ESTADo DE MoREtos

co¡t¡crót¡'DIGNtDAD Y SEGURIDAD PoR MoREtos vAMos foDos"
Ar. pARTrDo ¡orílco MoRENA, PoR PoslBtEs Acros QUE PUDIERAN

EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES I 1 43 /2024.

EN CONTRA DE MARGARITA GONZAI.EZ SARAVIA cttornóH Y PoR cutPA lN

coNsTtTutR vto[AclóH I Ll NoRMATIvA EtEcToRAu lDENlltlcADA coN EL Húr¡¡no or

29 de abril de2024
o los l9:47 horos

24 horos 30 de obril de 2024
olos 19:47

certificoción. En lo ciudod de cuernovoco Morelos, o cinco de moyo del dos mil veinticuotro

elsuscrito M. en D. Monsur GonzôlezCionci Pérez, Secretorio Ejecu tivo del lnstiluto Morelense

de Procesos Elecïoroles y Porticipoción Ciudodono' hogo consÌor que el Plozo de

veinticuotro horos, otorgodo o lo C. lucío Virginio Mezo Guzmón, medionte ocuerdo de

fecho veintitrés de obrildeldos milveinticuotro, comenzó o lronscurrir o los diecinueve horos

con cuorenio y siete minutos del dío veintinueve de obril del dos mil veinticuotro Y feneció o

lo mismo horo deldío treinto de obrildeldos milvei nlicuotro;de conformidod con lo dispuesto

por el orlículo 325, segundo y tercer pórrofo del Código de lnsiituciones Y Procedimientos

Electoroles poro el Estodo de Morelos y 23, frocciones lll y lV, del Reglomento del Régimen

Soncionodor Eleclorolde esie lnstituto. Conste. Doy fe

Derivodo de lo onterior, se hoce constor que reolizodo uno bÚsquedo en lo correspondencio

físico y digilol de lo oficino de correspondencio de lo Secretorío Ejeculivo, no obro oficio,

escrito o documento olguno por medio del cuol lo quejoso otendiero lo prevención hecho

medionte ocuerdo de fecho veintilrés de obril del dos mil veinticuoiro y notificodo el dío

veintinueve de obril del dos mil veinticuotro o los diecinueve horos con cuorento y siete

minutos. Conste. DoY fe.

cuernovqco, Morelos o cinco de moyo del dos milveinticuotro.

Visto lo certificoción que ontecede, esto Secretorío Ejecutivo ACUERDA:

út¡¡CO. Se hoce efectivo el opercibimiento decretodo o lo quejoso medionte ocuerdo de

fecho veintiirés de bril del dos m it vetntiCUotro
cúm P tASE. Así lo ocord o Y firmo e M en D Mons U Gonzôlez Cioncr Pêrez Secreiori o Ejecuiivo

del nstitu to More ense de Procesos Electoro les Y Porticipoción Ci Udodo no, onte lo presen cro

Y osistencio de o M en D Abigoil Montes Leyvo Direc toro Juríd co de lo Secre on o -tjeculi o

del nstilu to Morelense de Procesos Elec toroles Y Porticipoción Ciudodon o Y Jorge L U s onofre

D ioz, Encorgo do de Despocho d o Coordi nocton de lo Coniencioso EIectoro odscriic¡o lo
Electorole*s yDirec c on J urídico de lo secrelono Ej CU tivo del NS tituto Morele nse de P roCESOS

Portici p ción Ciudod ono o on enor con fundomên1o en o dispu esto por e ortículo 67 9B

frocc ones XLI 3B inciso o 389 39 5 frocc on il del Codi o de nslitu

P âgína 7l2l
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Plozo de inicio y conclusión poro dqr otención o lo prevención, que comenzó o troscurrir
de lo monero siguiente:

29 de obrìl deldos mil veinficuolro o lrovés

delcorreo elecfrónico señoiodo en su escrilo

Fecho y hora de notifícoción de preyención

30 de obril deldos mil veinficuafro o
/os l9:47 horos

Asimismo, se hizo constor que después de reqlizor uno búsquedo en los orchivos de
correspondencio de este lnstituto no se locolizó escrito u oficio olguno medionte el cuol
lo quejoso qtendiero lo prevención ordenodo rnedionte ocuerdo de fecho veintitrés de
obril deloño octuol. por lo tonto se determinó que ol no hobersubsonodo lo prevencíón
en los iérminos del ocuerdo ontes referido, se propone hocer efectivo el opercibimiento
decrelodo o lo quejoso medionte el ocuerdo de referencio.

20. ACUERDO QUE ORDENA ETABORAR PROYECTO DE ACUERDO CORRESPONDIENTE. CON
fecho siete de moyo del dos mil veinticuotro, el Secretorio Ejecutivo de este órgono
electorol locol, dictó ocuerdo en el procedimiento soncionodor, o trovés del cuol se
consideró que visTo el estodo procesol y que no hoy diligencios pendientes por reolizor,
osí como del onólisis preliminor o los hechos denunciodos, resultobo procedente
formulor el proyecto de ocuerdo respectivo con reloción o los medidos coutelores de
lo quejo poro que seo turnodo o lo Comisión Ejecuiivo Permonente de euejos de esto
Órgono Comiciol, poro su determinoción conducenie

21. TURNO DE PROYECTO. Con fecho diecisiete de septiembre del dos mil veinticuofro,
mediqnte el oficio IMPEPAC/SE/MGCp /5292/2024, signodo por elsecreiorio Ejecutivo del
IMPEPAC, fueron turnodos diversos proyectos de ocuerdo o lo Presidento de lo Comisión
Ejecutivo Permonente de Quejos del IMPEPAC, enire ellos elobjeto moterio delpresenle
osunto

22. IMPEPAC/CEEMG/MEMO-1076/2024. Con fecho diecisiete de septiembre detdos mit
veinticuotro. se signó el memorondum |MPEPAC/CEEMG/MEMO_1076/2024, por lo
Consejero Presidento de lo Comisión Ejecuiivo Permonente de quejos, poro convocor o
Sesión Extroordinorio de lo Comisión Ejecutivo Permonente de euejos del lnstituto
Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, porq el dío dieciocho de
septiembre de dos mil veinticuotro, o los i4:30 horos, o fin de desohogor los temos
pe enies de dicho Comisión

CONVOCATORIA A QUEJAS. Con fecho diecisiete de septiembre del dos mil
veinlicuotro se convocó o sesión extroordinoriq de quejo o efecto de someier o
eonsideroción de lo Comisión Ejecutivo Permqnente de Quejos del lnstituto Morelense
AcuERDo IMPEPAC/CÊE/S7I/2024, QUE PRESENTA n stcntrtníl EJEcuItvA At coNsEJo EsTAlAt EtEcToRAL DEt tNsTtTUIo MoREtENSE DE pRocEsos
ÊLEcToRAtEs v panttclplctóru CIUDADANA QUE EMANA oe le co¡rtts¡ót¡ EJEcuTrvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAl sE DESECHA tA euE.JA
PRESENIADA PoR LA cluDADAt't¡ t-ucí¡ vlRGlNlA m¡zn euzmÁH. tt¡ su clnÁct¡n DE cANDTDAIA A tA GUBERNATuRA DEr EstADo DE MoREros poR LAcoeucló¡¡ "DIGNIDAD Y SEGURIDAD PoR MoRELos vAmos loDos" EN coNrRA DE MARGARTTA GoNzAtEz SARAV¡¡ c¡loe nó¡r y poR cutpA rN vlcrrANDo
Al' PARrlDo ¡oúrtco MORENA, PoR PoslBtEs Aclos QUE PuD¡ERAN coNsTrutR v¡omctót¡ A IA NoRMATtvA E[EcToRAt; IDENTInCADA co¡¡ fl Húmeno oe
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CÊP Ql PES / 1 43 /2024.
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de Procesos Electoroles y Poriicipoción ciudodono, diversos proyectos de ocuerdo

entre ellos el Presente osunto. :

24. sEstóN EXTRAoRD|NAR|A. con fecho dieciocho de septiembre del dos mil

veinticuotro, se llevó o cobo lq celebrqción de lo Comisión Ejecutivo Permonente de

Quejos, en lo cuolse sometió o consideroción el presente proyecto de ocuerdo'

CONSIDERANDOS

pRlMERo. Compelencio delConsejo Estqtol Elecloroldellnstiluto Morelense de Procesos

Electorqles y porticipoción ciudodonq. Esio outoridod es compeienie poro conocer del

presente ocuerdo, en términos de lo dispuesto por los ortículos 41, Bose V, y 1 1ó, frocción

lV, de lo Constitución Político de los Estodos Unidos Mexiconos: 440, 441, de lo Ley

Generol de lnstituciones y procedimienlos Electoroles; 23, frocción V, de lo Constitución

Político del Esiodo Libre y Soberono de Morelos; 1,3, ó3, 83,90 Quintus,381, inciso o)'

3g2, 3g3, del Código de lnstiiuciones y Procedimientos Electoroles poro el Estodo de

Morelos; l, 3, 5, segundo pórrofo, ó, frocción ti,,7,8,1 l, frocción ll, del Reglomento del

Régimen Soncionodor Electorol.

Este órgono, tiene o su corgo lo orgonizoción de los elecciones bojo lo premiso de que

en el ejercicio de lo función electorolserón principios rectores los de constiiucionolidod,

certezo, imporciolidod, independencio, legolidod, móximo publicidod, objelividod,

equidod, definitividqd, profesionolismo y poridod de género.

SEGUNDO. Competenciq de lo Secretorío Ejecutivo del Consejo Eslolol Eleclorol del

IMPEPAC. Lo Secretorío Ejecutivo, es competente poro conocer del presenle

procedimiento Especiol Soncionodor, con fundomenio por lo dispuesio en los ortículos

41, Bose V, oportodo C, y I I ó, frocción lV, de lo Constitución Político de los Estodos

Unidos Mexicono s: 44O y 441 de lo Ley Generol de lnsïiluciones de Procedimienlos

Electoroles; 23 de lo Constitución Político del Estodo Libre y Soberono de Morelos; 98,

33l,inciso o),382,de1 CódigoElectorol Locol;1,3,5,segundopónofo,ó'frocciónll'7'8'
I l, frocción lll, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol. Sirvo de criterio lo

jurisprudencio cuyo rubro es Jurisprudencio 17 /2009, PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

SANCIONADOR ORDINARIO Y ESPECIAL. EL SECRETARIO DET CONSEJO GENERAT DEL

tNsTtTUTo FEDERAL ETEcToRAL EsTÁ FAcULTADO PARA DETERMINAR cuÁL PROCEDE.

por otro porte, se desprende de los ortículos I l, frocción lll, 25 del Reglomento del

Régimen Soncionodor Electorol, lo Secreiorío Ejecuiivq, es el órgono compeiente poro

el trómite y sustoncioción de los procedimientos soncionodores, quien odemós contoró

con el opoyo de lo Dirección Jurídico poro el trómite Y susloncioción de los

procedimientos soncionodores elecloroles, luego enlonces, quien cuenfo con lo
otribución de presentor los proyectos q lo Comisión Ejecutivo Permonenle de Quejos es

de ocuerdo o los focultodes señolodos en los preceptos en cito, es lo Secretorío

Ejecutivo del lnstituto Morelense de Procedimientos

Ciudodono.

Electoroles y PorticiPoción

ACUERDO IMPEPAC/CEE/57'I /2024, QUÉ PRESENTA u slcn¡reníI EJECUIIVA AI. coNsEJo ESTATAT ETECTORAT DET INSIITUTO MOREIENSE DE

QUEJAS, MEDIANIE EI. CUAI SE DEsECHA
EtEcToRAtEs y r¡mclrlclóH cIUDADANA QUE

IRESENTADA poR tA ctuDADANl Lucíl v¡RGlNlA

coeucróH 'DIGNtDAD Y SEGURtDAD PoR MoREtos vAmos ToÞos"

At pARnDo eoúnco MoRENA. PoR PoslBtEs AcTos QUE PUDIERAN

EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES / I 43 /2024.

EMANA DE r¡ cor¡uslóN EJEcuTlvA PERMANENTE DE

mpz¡ euzr,rÁN, eH su c¡nÁcr¡n DE CANDIDATA A I.A GUBERNAIURA DEI. ESTADO DE

EJA

TA

EN CONÍRA DE MARGARITA GONZAIEZ SARAVIA cllornóHY PoRcutPAtN

coNsnTutR vtotActóx I t¡ NoRMArlvA E[EcToRAL lDENTltlcADA coN
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Asimismo, si bien, en el Reglomento Soncionodor del instituto ontes referído, estoblece
los plozos sobre los cuoles debe seguirse el cquce legol del procedimiento ordinorio
soncionodor, resulto necesorio precisor que ho sido criterio de lo Solo Superior, que lo
Secretorío Ejecutivo del inslituio en mención, tiene lo corgo procesol de onolizor el
contenido delescrito de denuncio o fin de ocordorsobre su odmisión o desechomiento,
poro lo cuol debe contor con los elementos suficienies porq determinqr sobre su
procedencio, por lo que tiene lo focultqd de ordenor diligenciqs poro llevor o cobo lo
investigoción, de tol suerte, que los plozos estoblecidos poro determinor sobre lq
odmisión o desechomiento de lo denuncio, se debe computor o portir del momento en
que se cuenfen con los elementos poro resolver. A moyor obundomiento, se inserto el
criterio de jurisprudencio referido.

QUEJA O DENUNCIA. EL PI.AZO PARA SU ADMISIóN O
DESECHAMIENTO SE DEBE COMPUTAR A PARTIR DE QUE tA
AUTORIDAD TENGA tos ELEMENTOS PARA REsotvER.- De to
interpretoción funcionol de los pórrofos B y 9 del ortículo 3ó2 del
código Federol de lnstituciones y procedimientos Electorqles, se
colige que lo Secreiorío del consejo Generol del lnstituto Federol
Electorol tiene el deber jurídico de onolizor el contenido del escrito
de denunciq o quejo, o fin de ocordor sobre su odmisión o
desechomiento, poro lo cuor debe tener los elementos suficientes
poro determinor si los hechos denunciodos pueden ser
constitutivos o no de uno infrocción o lo normotivo electorol; por
tonto, tiene lo focultod de lrevor o cobo u ordenor los diligencios
necesorios y conducentes q tol efecto, qdemós de requerir lo
informoción que considere pertinente poro el desorrollo de lo
investigoción. En consecuenciq, er prozo legol de cinco díos,
concedido poro emitir el ocuerdo sobre su qdmísión o
desechomiento, se debe computor o portir del momento en que

lo ouioridod odministrqtivo erectorol tiene los elementos
indispensobles poro ello.

De los preceptos citodos se desprende que lo Secretoric Ejecutivo, determinoró en
codo coso, el tipo de procedimiento por el que debon sustonciqrse los quejos que se
interpongon, en otención o los hechos denunciodos y o lo presunto infrocción; osícomo
recibir y sustoncior, segÚn seo el coso, los recursos presentodos ç1nte el lnstituto
Morelense de Procedimienios Electoroles y Porticipoción Ciudodono, y, ejercer lo
función de lo Ofíciolío Electorol.

TERCERO. LEGITIMACION Y PERSONERí¡. el ortículo lO del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol, estoblece que cuolquier persono con interés legítimo podró
presentor quejos por presuntos infrocciones o lo normqtividod electorol; y que se le

ceró el cqrócter de denunciqnte o quien ocredite tener interés legítimo en el
de los hechos denunciodos.

rec
ono

fMpEpAc/cEE/s7¡ /2024, eue ¡RESENTA u s¡cnganír EJEcufrvA Ar. coNsEJo EsrATAr. EI.ECTORAI DEI. INSïTUIO 
'I,TOREI.ENSE 

DE PROCESOSv ¡anrtcr¡¡cró¡¡ C¡uDADANA euE EMANA o¡ r.l co¡t¡ttslót¡ EJEcurvA pERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANIE EI. CUAT SE DESECHA IA QUEJApRCSENTADA poR tA ctuDADAHe tucíl vtRGtNtA ¡,t¡zt ouz¡tirÁH. eH su ctnÁcr¡n o¡ CANDIDATA A I.A GUBERNAIURA DEI. ESIADO DE MORETOS POR I.Acoluc¡ót¡'DtGNtDAD y sEGuRtDAD poR MoREt"os vAmos ToDos- EN coNTRA DE MARGAR¡TA coNzAtEz sARAvtA cAprnóH v poR cutpa tN VIGII.ANDO
At pARlDo poúrtco ¡rnon¡Ht, poR postBtEs AcTos euE puDtERAN coNsnTUtR vtolactóH A rA NoRMATtvA EtEcToRA!; tDENnftcADA coN Er Húm¡¡o o¡
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES / 1 43 /2024.
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por lo que dichos requisitos se encuentron colmodos, todo vez que lo denuncionte

promovió en su corócter de condidoto o lo Gubernoturo del Estodo de Morelos por lo

Coolición Dignidod y Seguridod por Morelos Vqmos Todos", como se odvierte es un

hecho público y notorio, por lo que tiene ocreditodo su personerío.

cuARTO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. En este oportodo, resulto necesorio resoltor

que es de explorodo derecho que poro lo instouroción de un procedimiento, seo

odministrotivo o ju¡sdiccionol, los leyes exigen lo sotisfocción de diversos requisitos, tonto

formoles como procesoles, como elementos indefectibles poro el estoblecimiento de

uno reloción jurídico procesol, oniê lo folto o deficiencio de olguno de esios requisitos,

impide o lq ouloridod que conoce del osunto, odoptor uno deierminoción sustonciol o

de fondo, en rozón de que los requisitos de procedibilidod se encuentron directo e

inmediotomente concolenodos, es decir que el cumplimienio resulto necesorio poro lo

vólido constitución del procedimiento.

Bojo esto tesituro, los normos estoblecen determinodos reglos con el objeto de evilor

que los outoridodes competentes poro conocer el osunto, se veon constreñidos o

tromitor procedimientos que incumplon con los requisitos exigidos por lo ley o

reglomento; pues, odoptor un criterio en controrio, podrío trosgredir los principios de

certezo, legolidod y objeiividod, en menoscobo de derechos de los personos

denunciodos.

En moteriq electorol, en el régimen soncionodor, previomenie ol inicio de un

procedimiento odminisirotivo soncionodor, lo outoridod debe de emprender un onólisis

poro determinor si los quejos o denuncios presentodos, solisfocen los requisitos exigidos

por lo normo, pues onte lo omisión de éstos, según seo el coso, se podrío prevenir o lo

porie quejoso y en coso de incumplimiento, hocer efectivo el opercibimiento que

podr'ro resultor en el desechomiento de lo denuncio o quejo.

QUINTO. MARCO NORMATIVO. En términos de lo estoblecido por el ortículo 8, frocción ll,

del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, foculio o lo Secretorío Ejecutivo de

prevenir ol denuncionte, en coso de determinorlo necesorio:

Artículo B. Recibido uno quejo correspondiente ol procedimiento especiol

soncionodor, lq Secretorío Ejecutivo dentro del iérmino de veinticuotro horos

procederó o su onólisis, o efecto de:
l. Regislrorlo e informor o lq Comisión;

ll. Delerminor si debe prevenir ol denuncionte:

lll. presentor el proyecto de ocuerdo o lo Comisión sobre lo odmisión o

desechomiento;y
lV. En su coso, determinqr y solicitor los diligencios necesorios poro el

desorrollo de lo investigoción, osí como; formulor requerimie

recobor informes o dqr fe de hechos, conforme o sus otribu

conferidos en el Reglomento de lo Oficiolío Electorol

ACUERDO IMPEPAC/CEE/57'I /2024, ouE PRESENTA tA S¡Cnfllnít EJECUITVA At CONSEJO ESTATAI EIECIORAI DEI- INSIITUTO MORETENSE DE

I.A QUEJA
EtEctoRAtEs y ¡¡mclpaclóH c¡UDADANA QUE EMANA DE LA COTI¡USIóI'¡ EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EI. CUAI SE

pREsENTADA poR LA ctuDADAHl tucíl vtRGlNlA lt¡t¡zl çuzr¡tÁH, eH su cenÁcrtn DE CANDIDATA A tA GUBERNATURA DEt ESTADo DE POR TA

coartctóH'DtGNtDAD Y SEGURtDAD PoR MoREtos vAmos ToDos"

At pARnDo roúnco MoRENA, PoR PoslBtEs Acfos QUE PUDIERAN

EXPEDIENTE IMPEPAC/CEElCEPQ/PES /'I 43 /2024.

EN CONIRA DE MARGARITA GONZATEZ SARAVIA calo¡nóH Y PoR cutP VIGITANDO

coNsTtrutR vtotAclóH I u NoRMArlvA EtEcToRAu lDENrltlcADA coN Et ¡¡ú¡rnrno or
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Por otro porte, de conformidod con lo que estoblece el ortículo óg, frqcción l, del
Reglomento del Régimen Soncionqdor Electorol, se rige por el principio dispositivo, no
obstonte lo denuncio seró desechodo de plono por lo comisión, cuondo:

t...1

El procedimiento especiol soncionodor se rige, fundomentqlmente, por el
principio dispositivo; no obstonte, lo denuncio seró desechodo de plono por
lo Comisión, sin prevención olguno, cuondo:
l. No reúnq los requisitos previslos en el ortículo 66;
ll. Los hechos denunciodos no constituyon uno violoción en moterio de

propo gondo político-electorol;
lll. El denuncionte no oporte ni ofrezco pruebo olguno de sus dichos; o
lV. Lo denuncio seo evidentemente frívolo.

Del precepto ontes citodo, se odvierte que dicho cousol de desechomiento se reqlizo
de oficio, como mero requisito de procedibilidod, por lo que esto outoridod debe de
onolizor de oficio en todos los cosos, si en lo quejo o denuncio presentodo onte el
lnstituto, se octuolizo olguno de los cousoles de improcedencio previstos en el
Reglomento onies citodo, pqro que, en su coso, se decrete el sobreseimiento o
desechomiento respectivo. En este sentido se procede o reolizor el estudio poro verificor
si en el presente osunto se octuolizo o no olguno cousol de improcedencio.

Normolivq oplicoble. Si bien, en términos de lo estoblecido en el precepto óg del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, los procedimientos especioles
soncionqdores se rigen por el principio dispositivo, y se desechqn de plono sin
prevención olguno cuondo no cumplen con los requisitos estoblecidos en el ordinol óó;
esto outoridod estimó conveniente requerir,o lo porte quejoso poro subsonor lo
conducente, tol y como se odvierte de los constoncios que obron en el expediente
rMp EpAc/c EElcEpQ / pES / 1 43 / 2024.

SEXTO. CASO CONCRETO. Con fecho veintidós de obril del dos mil veinticuotro, en lo
oficino de correspondencio de esto qutoridod electorol. se recibió escrito con número
de folio 00398ó, signodo por lo ciudodono lucío Virginio Mezo Guzmón , en su cqrócter
de Condidoto o lo Gubernoturo del Estodo de Morelos por lo Coolición "Dignidod y
Seguridod por Morelos Vomos Todos" o trovés delcuolrefiere presentor quejo en contrq
de Morgoritq GonzÓlez Sorovio Colderón y ol Portido MORENA por posibles octos que
pudieron constituir violoción o lo normotivo electorol, pues refie re que se hon entregodo
colendorios y bolsos de mondodo con su imogen y nombre; dondo inicio ol expediente
o d m i n is trq tiv o I M P E P AC / CEE / CE p e/ p ES/ 1 43 / 2024.

Ahoro bien, tol y como se ho especificodo en el oporfodo de ontecedentes en el
numerol 5, en fecho veintitrés de obril del dos mil veinticuotro, se emitió ocuerdo en el
que s mó conveniente prevenir o lo quejoso, en lérminos del ortículo 8, frocción llr,

8, Recibido uno quejo lq Secrelor'to EjeculÌvo denlro del términÕ de veinl¡cuolro horos lo lurnqró o lo Com¡sión respeclivo, quién procederó o su onólisis,
efeclo de:

AcuERDo IMPEPAC/CEE/S7I /2024' QUE PRESENTA t¡ s¡cnt¡enír EJEcuTrvA At coNsEJo ESIATAT EtEcIoRAt DEt rNsnÌuro n oRErENsE DE pRocEsos
EtEc¡oRAtEs v ¡enlct¡lctó¡l CIUDADANA QuE EMANA oe u co¡r¡ts¡óH EJEcuIrvA pERMANENTE DE euEJAs, mtEDrANrE Et cuAr sE DESE.HA tA euEJA
PRESENTADA PoR tA ctuDADANa lucíe vrRGrNrA mrzr euzmÁH, ¡H su clnÁcren DE CANDTDATA A r.A GUBERNATuRA DEr EsTADo DE ,l^oR.r.os poR tA
conltc¡óH 'DIGNIDAD Y sEGuRIDAD PoR MoRELos vAmos ToDos'EN coNTRA DE MARcARTTA GoNzAtEz sARAvle c¡loenóH y poR curpA tN vtctrANDo
AL PART¡DO poúnco MORENA, PoR PoslBl.Es Acfos QuE PuDIERAN coNsTtTutR vtor¡c¡óH A [A NoRMArlvA EtEctoRAt; tDENTtFtcADA coN E[ NúMER9 DE
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES /1 43 /2024.
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Ar pARTtDo ¡otínco MoRENA, PoR PoslBtEs Acros QUE PUDIERAN

EXpÊDlENlE IMPEPAC/CEElCEPQ/?ÉS l't 43 /2024.

AC U ERDO IMPEPAC/ CEE / 57'.t /2024

EN CONTRA DE MARGARIIA GONZAIÊZ sen¡vl¡ crt-o¡nóH v ¡on
coNslTUlR vrot¡cróH A tA NoRMAllvA EtEcÍoRAL; lDENllrlcADA

del Reglomento del Régimen Soncionodor Eleclorol que rige o este Orgonismo PÚblico

Electorol, con lo finolidod de verificor que se cumplieron codo uno de los requisitos

señolodos en el ortículo óó del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol de esle

lnstituto, otorgóndole un plozo improrrogoble de veinticuqtro horos, contodos o portìr de

lo notificoción correspondiente, con el opercibimiento de que en coso de no dor

cumplimiento o lo prevención de referencio o no proporcionor codo uno de los dotos

que le fueron requeridos o no reolizorlo dentro del plozo indìcodo, se desechorío de

plono lo quejo moierio del presente procedimiento'

Derivodo de lo onterior, se desprende que lo nolificoción del citodo ocuerdo de

prevención, fue notificodo el dío veinÌinueve de obril del dos mil veinticuotro. o los

diecinueve horqs con cuqrenÌo y siete minutos, por lo que el plozo poro subsonor dìcho

prevención iniciqbo o lqs diecinueve horos con cuorento y siete minutos y concluío o lo

mismo horq del dío siguiente, sin que se hoyo recibido correo, escrito u oficio olguno de

cumplimiento por porte de lo quejoso, por consecuencio, se le hizo efectivo el

opercibimienlo decrelqdo en el ocuerdo de prevención mencionodo en líneos que

onleceden.

29 de obril deldos mil veinticvo'fro

o frovés del coneo electróntco

seño/odo en su escrifo de queio

siendo los 19:47 horos

n

"prevenc,on

de

30 de abril de/ dos mil

vetnttcuotro o /os l9:47 horos

VencÍmíenfo de Plozo

sÉpilMo. ANÁLtsls DEL DEsEcHAMtENTo DE [A QUEJA. En el presente coso, esto

outoridod Electorol estimo que se debe onolizor primigeniomente lo ocluolizoción de

olguno cousol de improcedencio, en virtud de que se debe llevor o cobo su estudio, tol

como lo dispone el orlículo 68, frqcción l, del Reglomenlo del Régimen Soncionodor

Eleclorqlde este lnslifuTo y que o continuoción se cito:

t...1
ArTículo 68. El procedimiento especiol soncionodor se rige,

fundomentolmente, por el principio disposiiivo; no obstonte, lo

denuncio seró desechodo de plono por lo comisión, sin

prevención olguno, cuondo:

No reúnq los requisitos previstos en el ortículo ó6;

l. Registrorlo e informor de su presentoción ol Consejo Eslotol;

' ll. Delermlnor s¡ debe plevenir ol denunc¡qnte:
lll. Delerminor sobre lo odmisión o desechÕm¡enlo; y

lV. En su coso, deierm¡nor y soliciior los diligencios necesorios poro el desorollo de lo investigoción.

ACUERDO IMPEPAC/CEE/s7I 12024, QIIÊ PRESENTA I.A srcnerlníl EJEcuItvA AL coNSEJo EsfATAt EtEcfoRAL DEL lNsTlTUIo DE PROCESOS

EtEcToRAtEs y ¡l¡ltcl¡lctót¡ CIUDADANA QUE EMANA DE tA co¡nrsló¡¡ EJEcuTtvA PERMANENIE DE QuEJAs. MEDIANTE Et cuAt sE tA QUEJA

pRESENIADA poR tA ctuDADAHe rucíl vlRGlNlA ¡ntz¡ Guz¡t¡ÁH, ¡¡l su clnÁcr¡n DE cANDtDAtA A tA GUBERNATURA DEL ESTADo POR LÄ.

IN VIGILANDO
n Húmrno oe
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Aunodo o lo onterior, el ortículo óó del mismo reglomento, señolon cuoles deben ser los
requisitos que tienen que cumplir los escritos presentodos con motivo de unq denuncio
que correspondo o un Procedimiento Especiolsoncionodor, siendo los siguientes:

Requisilos de lq quejo
Artículo 66. Lo quejo deberó ser presentodq por escrito y
reunir los siguientes requisitos:
o. Nombre o denominoción der quejoso o denuncionte, con
firmo outógrofo o huello digitol;
b. Domicilio poro oír y recibir notificociones, y si es posible un
correo electrónico poro toles efectos;
c. Nombre o denominoción y domicilio del denunciodo, en
coso de desconocer el domicilio monifestorlo bojo protesto
de decir verdod.
d. Los documentos que seon necesorios porq ocreditor lo
personerío;
e. Norroción expreso y cloro de los hechos en que se bosq lq
denuncio; Ofrecer y exhibir los pruebos con que se cuenle; o
en su coso, mencionor los que hobrón de requerirse, por no
tener posibilidod de recoborlos, y (sic)
f. En su coso, los medidqs coutelores que se soliciten;

i

Ahoro bien, en términos del ortículo 8, frocción ll del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol, estoblece que recibido lo denuncio, lo Secretorío Ejecutivo,
determinoró si debe prevenir o lo denuncionte, coso que en lq especie oconteció, yo
que ol odvertir los considerociones que fueron señolodos y requeridos medionte qcuerdo
de fecho veintitrés de obrildeloño en curso; ello, o fin de solvoguordorsu debido derecho
de oudiencio y tutelo efectivo judiciol; todq vez que lo prevención reolizodo por esto
outoridod fue con lo finolidod de que lo porte denuncionte pudiero estor en posibilidod
de referir cloromente, tonto los hechos denunciqdos pues omitió referir lo conducto o
ofectoción que le couson de conformidod con lo previsto en el ortículo óó del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, poro poder estor en condiciones de
relocionorlos correctomente y osí poder tener uno norroción expreso y cloro de los octos
o hechos o constotor y de los circunstoncios precisos de modo, tiempo y lugor.

Por lo que el opercibimiento, no es mós que lo qdvertencío que lq outoridqd reqlizq o los
gobernodos, de los consecuencios desfqvorobles que podró troerle lo reolizoción de
ciertos octos o lo omisión de ejecutor otros, robusfece lo onterior el criterio de
jurisprudencio 42/2002, emitido por lo Solo Superior del Tribunol Electorol del poder Judiciol
de lo Federoción cuyo rubro y contenido es:

PREVENCIóN. DEBE REALIZARSE PARA SUBSANAR FORMALIDADES O
ELEMENTOS MENORES, AUNQUE NO ESTÉ PREVISTA LEGALMENTE.-
cuondo el escrito medionte el cuol se ejerce un derecho en un
procedimiento cumple con los requisitos esencioles, pero se omile
olEuno formolidqd o elemento de menor enridqd, que puede troer

AcuERDo IMPEPAC/CEE/57I/2024,QuÊ PRESENTA ¡.t s¡cngt¡í¡ EJEcuTtvA At coNsEJo EsfATAt EtEcToRAt DEt tNsltlu¡o MoREIENSE DE pRocEsos
ELEcroRAtEs v ¡¡nlcl¡lclót¡ CIUDADANA QUE EMANA oe u colrlrsróH EJEcuTrvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAr sE DESEcHA r.A euEJA
PRESENTADA PoR LA cluDADAl'¡¡ tucíe vlRGlNlA meze cuzmÁH, ¡N su clnÁcr¡n DE cAND¡DATA A tA GuBERNATuRA DEr EstADo DE MoREtos po' t-A
co¡t¡ctót¡ 'DlcNlDAD Y SEGuRIDAD PoR MoREtos vAmos toDos' EN coNTRA DE MARGARTTA GoNzALEz sARAvle ctlo¡nóH y poR curpA tN vtGt¡.ANDo
AL PARllDo ¡o¡.ír¡co MORENA, PoR PoslBLEs Acros QUE PUDTERAN coNsnTUrR vlor¡cróN A [A NoRMATtvA ElEcToRAu ¡DENIFIcADA cox tr ¡¡ú¡teno o¡
EXPEDIENTE IMPEPAC/CÊE/CEPQ/PES / 1 43 12024.
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como consecuencio el rechozo de lo pelición, lo ouloridod

elecïorol, ontes de emitir resolución, debe formulor y noTificor uno

prevención, concediendo un plozo perenlorio, poro que el

comporecienle mqnifieste lo que convengo q su interés respecTo o

tos requisitos supuesto o reolmente omiTidos o sotisfechos

irregulormente, de probor, en su coso, que su soliciTud sí reÚne los

requisitos exigidos por lo ley, o bien, poro que compleie o exhibo los

constoncios omilidos, oun cuondo lo ley que regule el

procedimiento de que se trote no contemple eso posibilidod' Lo

onterior con lo finolidod de dqrle ol comporeciente lo oportunidod

de defenso, ontes de tomor lo extremo decisión de denegor lo

pedido, onte lo posible ofectoción o privoción de sus derechos

sustontivos, o fin de respetor lo gorontío de qudiencio estoblecido

en el ortículo l4 de lo Constitución Político de los Estodos Unidos

Mexiconos, osí como de quedor en mejores condiciones de cumplir

odecuodomente con el principio de congruencio, ol que es

necesorio otender respecto de cuolquier petición que se formule o

uno outoridod, en el ocuerdo escrito con el que ésto liene lo

obligoción de responder, en términos delortículo 8o. constilucionol,

lo que ogrego un motivo lógico y jurídico poro que lo propio

outoridod prevengo o los interesodos o fin de que ocloren los

ineguloridodes que existen en su petición.

Cobe precisor que lo prevenc¡ón de referenciq guordo reloción con lo sustentodo por lo

Solo Superior del Tribunol Eleciorol del Poder Judiciol de lo Federoción, en lo
jurisprudencio I 6/20112, ol señolor como criterio que los quejos o denuncios deben estor

sustentodos en hechos cloros y precisos en el que se expliquen los circunsioncios de

modo, tiempo y lugor y oportor un mínimo moteriol probotorio, o fin de que lo outoridod

odministrotivo esté en optitud de deierminor si existen indicios que conduzcon o inicior su

focultod investigodoro.

por lo onteriormente expuesto, lo Secretorío Ejeculivo, ol certificor el inicio y conclusión

del plozo concedido poro subsonqr lo prevención, y no hoberlo hecho en esos térmìnos

precisodos lo quejoso, tol y como se certificó en el multicitodo ocuerdo de fecho cinco

de moyo del presente oño, esio ouloridod electorol, determino hocer efeclivo el

opercibimiento contenido en el ocuerdo de fecho veintitrés de obril del oño en curso; en

consecuencio, procede o determinor que exisle uno imposibilidod de continuor con el

couce legol del procedimiento iniciodo por lo promovente, otento o que se hizo efeclivo

el opercibimiento decretodo en el ocuerdo diclodo por lo Secreiorío Ejecutivo, el díq

veintitrés de obril del oño que tronscurre, ello ol no subsonor lo citodo prevención, por

consiguiente, LO PROCEDENTE ES DESECHAR DE PTANO LA QUEJA QUE DIO ORIGEN At

PRESENTE EXPEDIENTE, en el entendido de que oÚn y cuondo lo quejo si bien fue

presentodo onte esto outoridod, lo mismo no se encontrobq odmitido o lo fecho del

dictodo del outo de requerimiento y lo correspondiente omisión de lo quejoso,-pues d

2 "pnoceowrc¡tro¡DMtNrsÍRAnvo sANc,oNADoR, E¿ DENUNc,A¡IrE DEBE ExPoNER tos HEcHos QUE

eæiV¡rVrOS ,r¡í¡Vl¡t¡OS pROB,AIORTOS PARA QUE LA ¡IITONDAD ¡.I,ERZA SU FACUIIAD INVESTGADORA'.

EsnMA coNsrfrølvos DE tNFRAcctóN nçetv

AcuERDo ¡MpEpAc/cEE/s7I lzo24, evl pRESËNTA rl srcn¡r¡nía EJEcuTtvA At coNsEJo EsTArAt EtEcroRAt DEt lNsTlruTo MoRELENSE DÊ

Et-EcToRA[Es v plnncl¡¡clóH ctuDADANA euE EMANA oe u cor¡¡s¡óH EJEcullvA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL cuAt sE DESECHA IA

pRESENTADA poR tA cluDADAr'¡l rucía vtRGrNrA lr,tu¡ euzr¡Á¡¡, r¡¡ su clnÁcr¡n DE cANDIDATA A tA GUBERNATURA DEt ESTADO DE MOREI.OS

coeLIcIóH .DIGNIDAD Y SEGURIDAD PoR MoRELOS VAMOS TODOS" EN CONTRA DE MARGARIIA GONZAIEZ SARAVIA celoenów Y PoR cutPA tN

Ar pARItDo porfttco riron¡¡¡1, poR postBtEs Acros euE puDtERAN coNsItTUtR vlotActóx e n NoRMATIVA EtEcToRAt: lDENrlFlcaDA coN Et

EXP EDt E NrE IMP E P AC / CEE / CEP A n ÉS / 1 13 / 2021.
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lo rodicoción del mismo, se reservó lo odmisión o desechomiento hosto en tonio se
reunieron los elementos mínimos requeridos en lo investigoción de los hechos
denunciodos, por lo que se desecho el escrito de quejo presentodo por lo ciudodono
Lucío virginio Mezo Guzmón, medionte lo cuol promueve quejo en contro Morgorito
GonzolezSorovio colderón y del portido político MoRENA.

Ahoro bien, con motivo del desechomiento de lo quejo, se estimo innecesorio reolizor
pronunciomiento olguno sobre lo solicitud de medidos coutelores señqlodos en el escrito
de quejo.

Robustece lo onterior, el criterio emitido por lo Solo Superior, en donde señolo que, en el
procedimiento odministrotivo soncionodor electorol se hon desorrollqdo diversos
principios, entre los cuoles se encuentro el relotivo o que los quejos o denuncios, deben
estor sustentodqs, en hechos cloros y precisos en los cuoles se expliquen los circunstoncios
de tiempo, modo y lugor en que se verificoron y oportoron por lo menos un mínimo de
mqteriol probotorio o fin de que lo outoridod ddministrotivo electorol esté en optitud de
deTerminor si existen indicios que conduzcon o inicior su focultod investigodoro, pues lo
omisión de olguno de estos exigencios bósicos no es opto poro insfor el ejercicio de tol
otribución. Lo onterior, porque de no considerorse osí, se imposibilitorío uno odecuodo
defenso del gobernodo o quien se le otribuyen los hechos.3

Aunodo o lo onterior, si bien, el principio dispositivo es el que rige preponderodomente o
los procedimientos especioles soncionodores el inicio e impulso estó o corgo de los portes
y no del encorgodo de su tromitoción, lo onterior derivodo de lo que lo Solo Superior ho
diclominodo en lo jurisprudencio 16/2}ji, de rubro: PROCED|MIENTO ADMIN|STRAT|VO
SANCIONADOR. Et DENUNCIANTE DEBE EXPONER I.OS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS
DE lNFRAcclóN tEGAt Y APoRTAR EtEMENTos MíNtMos pRoBAToRtos pARA euE tA
AUTORIDAD EJERZA SU FACUI.TAD INVESTIGADORA.

OCTAVO. Ahoro bien, lo Solo Superior ho estoblecido que los outoridodes qdministrotivos
con reloción o emitir un desechqmiento no deben fundqrse en considerociones de fondo,
esto es, que no deben desechorse sobre lo bose de juicios de volor ocerco de lo
legolidod de los hechos que implique dilucidor cuestiones jurídicos o fócticos, con bose
en lo ponderoción de los elementos que rodeon esos conductos o o portir de uno
inierpretoción de lo normotivo electorol.a

No obstqnte lo onterior, lo focultod poro decretor el desechomiento implico únicomente
lo reolizoción de un onÓlisis preliminor de los hechos denunciodos, sin que ello le outorice
o esto outoridod desechqr lo quejo cuondo se requiero reolizor juicios de vqlor ocercq
de lo olidqd de los hechos,so portir de lo ponderoción de los elementos que rodeon

ductos y de lo interpretoción de lo ley supuestomente conculcodo.n

l6/2Ol, de rubro: PROCEDTMTENTO ADM|N|SÌRAT|VO SANCTONADOR. E! DENUNCIANIE DEEE EXPONER I.OS HECHOS QUE ESTMA CONSÍITU¡IVOS DE
tEGAl y ApoRIAR ¡Len¡¡H¡os mír¡n¡os pRoBAToRtos pARA euE tA AUTORIDAD EJERZA SU TACUTTAD INVESTIGADORA.

2Q/2O09 de esto Sola Superior de rubro: pROCEDIM|ENÍO ESpEC|A! SANCTONADOR. E[ DESECHAMIENIO DE TA DENUNCIA POR EI, SECRETARIO DEI.
EJO GENERAI. DEt INSTITUIO TEDERAT EI.ECTORAI. NO DEBE FUNDARSE EN CONSIDERACIONES DE toNDo.

5 En férminos de lo jurisprudencio de rubro pROCED|M|ENTO ESPEC|AL SA NCIONADOR. LA AUTORIDAD ELECTORAL ADMINISTRATIVA CARECE
DE COMPETENCIA PARA SOBRESEERLO CON BASE EN CONSIDERACIONES DE FONDO. Disponible en Goceto de Jurisprudencio y Tesis en
moterioqleeforol, Tribunol Electorol del Poder Judiciol de lo Federoción, Año 12, Número 24,2019, póginos 27 y 28.
AcuERDo IMFEPAC/CEE/57I /2024, QUE PRESENTA t¡ s¡cnganía EJEcuTtvA At coNsEJo EstATAt EtEcToRAt DEt tNsnTuTo MoREtENsE DE pRocEsos
ELEcloRAtEs v ¡e¡nclreclót¡ C¡UDADANA QUE EMANA o¡ r.r co¡r¡rrsróH EJEcuTrvA IERMANENTE DE euEJAs, MEDTANIE Er. cuAr. sE DESECHA tA euEJA
PRESENIADA PoR tA C¡UDADANI tucÍl vtRGtNtA mtz¡ euzttÁt¡, ¡H su c¡nÁct¡t DE cANDIDATA A tA GUBERNA¡uRA DEI EslADo DE MoREros poR ra
coauclóH 'DIGNIDAD Y sEGuRtDAD PoR MoREtos vAMos loDos- EN coNrRA DE MARGARTA GoNzAtEz SARAVIA cao¡nóH v poR culpA tN vrGttANDo
At PAR¡lDo ¡o¡.ír¡co ¡rnone Hn, PoR PoslBtEs Aclos QUE PuD|ERAN coNs¡trutR vtoreclóH A [A NoRMAt¡vA EtEcToRAtJ tDENft¡cADA coN q. t¡úme¡o o¡
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES / 1 43 /2024.
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por último, es importonte precisor que de qcuerdo o lo que esloblece el ortículo l7 de lo

Constitución político de los Estodos Unidos Mexiconos, el derecho de occeso o lo justicio

se soiisfoce no por el mero hecho de que olgún recurso jurisdiccionol esté previsto en lo

legisloción del Estodo, sino que ese recurso debe ser efectivo en lo medido en que el

justicioble, de cumplir con los requisitos jusiificodos constitucionolmente, puedo obtener

uno resolución en lo que, medionie lo oplicoción de lo ley ol coso concreto, se resuelvo

si le osiste o no lq rozónsobre los derechos cuyo tutelo jurisdiccionol ho solicitodo.

En consecuencio, lo importición de justicio debe sujeiorse o los plozos y términos que fijen

los leyes, es decir, lo reguloción de los respectivos procedimientos jurisdiccionoles debe

goroniizor o los gobernodos un efectivo occeso o lo justicio, por lo que los requisitos o

presupuestos que condicionon lo obtención de uno resolución sobre el fondo de lo

pedido deben encontrorse justificodos constitucionolmenle, lo que sucede, entre otros

cosos, cuondo tienden o generor seguridod jurídico o los gobernodos que ocudon como

portes o lo contiendo, o cuondo permiten lo emisión de resoluciones prontos y expeditos,

siempre y cuondo no lleguen ol extremo de hocer nugotorio el derecho cuyo lutelo se

pretende. Asíse desprende de lo jurisprudencio P./J. I l3/2001 , sustentodo por el Pleno de

lo Supremo Corte de Jusiicio de lo Noción, cuyo rubro es: "JUSTICIA, AccEsO A tA. tA
poTEsTAD euE sE oToRGA AL LEcts[ADoR EN Et ARTícuLo 17 DE LA coNsTlTUclóN

GENERAT DE rA REpúBucA, pARA FTJAR tos pLAzos y TÉRMtNos coNFoRME A tos cuAtES

AQUÉttA SE ADMINISTRARÁ NO ES ITIMITADA, POR LO QUE LOS PRESUPUESTOS O REQUISITOS

rEGArEs euE sE ESTABTEZcAN pARA oBTENER ANTE uN TRtBUNAt uNA REsotuclóN soBRE

Et FoNDo DE to PEDIDo DEBEN ENCoNTRAR JUSTIFICACION CONSTITUCIONAL.''ó ASíCOMO

de lo jurisprudencio I o./J.42/2007, sustentodo por eslo Primero Solo, cuyo epígrofe es:

,,ceRÁ¡¡ril A LA TUTELA JURrsDrccroNAL pREVtsTA EN Et ARTícuLo 17 DE LA

coNsTtTuclón potíncA DE Los EsTADos uNlDos MEXlcANos. sus A[cANcEs."7

ó ,,JUsTrcrA, AccEso A rA. s poTEsTAD euE sE oToRGA Ar TEGTSLADoR ¡¡¡ rr rnrículo r 7 DE tA coHsrlruclóH GENERAL o¡ tA n¡eúsucl,

PARA FIJAR Los ptAzos y TERMTNoS coNFoRME A ros cuALEs leuÉltn se nolvuNrsrnanÁ No Es tttMtTADA, PoR Lo ouE Los PREsuPUEsIos

o REeursrros LEGAIES euE sE ESTABLEZCAN pARA oBTENER ANTE uN TRTBUNAI uHl nrsoluctóN soBRE EL FoNDo DE to PEDIDO DEBEN

íNäìi*îñiíruï*räîcø--Ñ coNsTtructoNA[. De to inlerpretoción de to dispuesto en el orlículo 17. pónofo segundo, de lo conslilución

Generol de lo Repúblico se odvierte que en ese numerol se goronlizo o fovor de los gobernodos el occeso efectivo o lo justicio' derecho

fundomeniol que consisle en lo posibilidod de ser porle dentro de un proceso y o promover lo octividod jurisdiccionol que, uno vez cumplidos

los respeclivos requisiios proaurã¡"r, permilo oblener uno decisión en lo que se resuelvo sobre los pretensiones deducidos, y si bien en ese

precepto se dejo o lo volunlod del legislodor estoblecer los plozos y iérminos conforme o los cuoles se odministroró lo jusiicio, debe eslimorse

que en lo reguloción respectivo puede limilorse eso prenoiolivo fundomeniol, con el fin de logror que los insloncios de juslicio constiluyon

el meconismo expedito, encoz y confioble ol que ios go-bernodos ocudon poro dirimir cuolquiero de los conflicios que deriven de los

relociones jurídicos que entoblon, siempre y cuondo los ãondiciones o presupueslos procesoles que se esloblezcon encuenfren suslenlo en

los diversos principios o derechos consogrodos en lo propio Consiilución Generol de lo Repúbtico; por ende. poro delerminor si en un coso

concrelo lo condición o presupueslo prãcesol estobiecidos por el legislodor ordinorio se opegon o lo dispuesio en lo Normo Fundomeniol

deberó tomorse en cuenlo, entre olros circunstoncios, lo notürolezo dL lo reloción jurídico de lo que derivon los prerrogolivos cuyo lulelo se

solicilo y el conlexto constitucionol en el que éslo se do." Doios de locolizoción: Jurisprudencio ?.1 J.l13/2001, Pleno, semonorio Judiciol de

lo Fedeioción y su Gocelo, Tomo XlV, sepliembre de 2001 , p. 5. Registro dig¡tol: 188804.

EXpEDTENIE TMPEPAC/CEE/CÉPa/PES /1 43 /2024.
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t

NOVENO. Cobe señolor que lo Cuorto Solo Regionol del Tribunol Electorol del poder
Judiciol de lo Federoción correspondiente o lo Cuorto Circunscripción plurinominol en
outos del expediente scM-JRc-60/2018 y SCM-JRC-89/2018, determinó que todos los
desechomienfos emitidos por lo Comisión Ejecutivo Permonente de euejos, en términos
de lo dispuesto por el orfículo g0 Quinfus, frocción ll del código de lnsliluciones y
Procedimienlos Eleclorqles p<rrq el Estodo de Morelos deben ser puestos o consideroción
del móximo órgono de dirección de este lnstituto.

Lo onterior, en el sentido de que dichos octos emitidos por lo Comisión Ejecutivo
Permonente de Quejos, constituyen octos introprocesoles, todo vez no producen uno
ofectoción o derechos sustontivos de monero directo e inmediqto ol quejoso, yq que lo
generoción de sus efectos definitivos, se do hosto que son utilizodos por lo qutoridod en
lo emisión de lo resolución finol, seo que decido el fondo del osunto, o que le pongo fin
oljuicio o procedimiento, sin pronunciorse sobre el fondo. Por lo que dicho definitividod,
se colmo cuondo el consejo Estotol Electorol resuelve en definitivq.

Sirve de crilerio orientodor lo Jurisprudencio 20/2009 emitido por lo Solo Superior del
Tribunol Electorol del Poder Judiciol de lq Federoción que llevo por rubro "pROCEDIMTENIO
ESPEC'A¿ SANC'ONADOR. E[ DESECH AMIENTO DE LA DENUNC'A POR EI. SECRETAR IO DEL
CONSEJO GENERA¿ DEL INSTfiUTO FEDERAL ELECTORAI NO DEBE FUNDARSE EN
CoNSTDERACTONES DE FONDO. Así como lo tesis 174106, Noveno Époco, que llevo por
rUbTO Y CONTENIdO ..DEMANDA DE AMPARO. SU DESECHAMIENTo IMPIDE ESTUDIAR tAs
CUESTIONES DE FONDO. Et orfícuto 73 de lo Ley de Amporo esfob/ece de menero
enunciotiva' no limìfotivo, /os cousos de improcedencio deljuicio de gorontíos,.por tonto,
si /o demo ndo relotivo se desecho por octuolizorse cuolquiero de /os hipótesis prevrsfos
por el precepfo invocodo, no couso ogrovio to fotto de esfudio de los orgumenfos
fendienfes o demostror Io violoción de gorontíos individuo/es por e/ ocfo reclomodo de
Ios ouforidodes responsob/es, en rozón de que e/ desech omiento de /o demcndo impide
e/onólisis ulterior de /os problemos de fondo,,.

En términos de lo dispuesto por los ortículos 4'Ì, Bqse V, y I 1 ó, frocción lV, de lo Constitución
Político de los Estodos Unidos Mexiconos; 440, 441, 442, 443, de lo Ley Generol de
lnstituciones y Procedimientos Electoroles;23, frocción V, de lo Constitución político del
Estodo Libre y Soberqno de Morelos; l, 3, 83, 90 Quintus; 98, 38 j ,3g2,3g3 del Código de
lnstituciones y Procedimientos Electoroles pqro el Estodo de Morelos; osí como lo previsto
en los numeroles I , 3, 5, segundo pórrofo, ó, frqcción 1 ,7, 8, I O, frocción l, I I , frocción lll,
25' 65, 66' 68, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, esto outoridod
electorol, emite el siguien

oel lo previo consignoción de fionzos o depósitos.', Doios de locolizoción: Jurisprudencio, 1a./J. 42/2007, primero Solo, Semonorio Judiciol
Federoción y su Gocelo, Tomo XXV, obril de 2002, p. 124. Registro digilol: 172759

AcuERDo IMPEPAC/CEE/57'| /2024, ùuE PRESENTA L¡ s¡cn¡r¡níe EJEcuTrvA At coNsEJo E5TATAI EtEcToRAr DEt rNsnTufo M.RETENSE DE pRocEsos
EtEcToRALEs Y Pen¡lcl¡nclór¡ cIUDADANA QUE EMANA oe tl co¡rttsrór.¡ EJEcurvA pERMANÊNTE DE euEJAs, MEDTANTE Er. cuA¡. sE DESECHA rA euEJA
PRESENIADA PoR tA cluDADA¡¡e lucí¡ vlRGtNtA ¡t¡¡za euzr¡tÁH, rH su cenÁcr¡n DE cANDtDAtA A tA GuBERNATuRA DEt EsTADo DE MoREtos poR tAco4ttclóÎ{ 'DlcNlDAD Y SEGURIDAD PoR MoREtos vAmos toDos' EN coNrRA DE rr¡tARGARtTA GoNzALEz sARAvtA cArD¡nóH v ¡on curtA tN vtG'.ANDo
At PAR¡lDo ¡o¡.ílco MoRENA, PoR PoslBtEs AcTos QUE puDTERAN coNsltTutn vloractóN A [A NoRJt^ATtvA EtEcToRAt; tDENTtflcADA coN Et NúMERo DE
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES / 1 43/2024.

Página 18 121



&

mpepa
CONSEJO

ESTATAL

ELECTORAL

h¡úü¡ùtfrrrloõto
rbhcü6ElcifidrJ
yFÍüSdônUudún¡

ACU E RDO IMP EPAC/ CEÊ,/ 57 1 / 2024

ACUERDO

PRIMERO. Este consejo Estotol Electorol, es competenTe poro conocer y oprobor el

presenie proyecto de ocuerdo, de conformidod con los considerondos verlidos

SEGUNDO. Este consejo Estotol Electorol, opruebo el presenie ocuerdo de

desechomiento del escrito de quejo presentodo por lo ciudodono Lucío Virginio Mezo

Guzmón, en su corócter como condidotq o lo Gubernoiuro del Estodo de Morelos, en

términos de los considerociones vertidos en el presente ocuerdo'

TERCERO. Notifíquese o lo ciudodono Lucío Virginio Mezo Guzmón, su corócter como

condidoto o lo Gubernoturo del Estodo de Morelos, lo presente determinoción o trovés

de los medios outorizqdos porq toles efectos'

CUARTO. lnfórmese ol Tribunol Electorol del Estodo de Morelos en cumplimiento ol

ocuerdo generol TEEM/AG/01 /2017 -

QUINTO. Publiquese el presente ocuerdo en lo pÓgino oficiol del IMPEPAC-

El presente ocuerdo es oþrobodo por unonimidqd de votos de los y los

consejeros Eslotoles Electoroles; con los votos o fovor y concurrentes de lo

Consejero Mtro. Moyte Cosolez Compos, de lo Consejero Dro' lsobel

Guodorromo Bustomonte, de lo consejero Mtro. Elizobeth Mortínez

Gutiérrez, del consejero M. en D. José Enrique Pêrez Rodríguez y del

Consejero Mtro. Pedro Greg orio Alvorodo Romos; en sesión extroordinorio

del Consejo Estotol Electorol del lnsiituto Morelense de P les

y Porticipoción Ciudodono, celebrodo en lo ci ddeCu oco,

Morelos, el veintiséis de septiembre loño d lveinticuotro n los

trece horos con inio y d

MTRA. REY GALLY DA, M. EN D. EZ CIANCI

PRESIDENTA

pÉnez

SECRETARIO EJECUTIVO

CONSEJEROS ELECTORALES

S

c SEJ

DRA. ISABEL GUADARRAMA
BUSTAMANTE

CONSEJERA ELECTORAL

DR. ALFREDO JAVIER AR¡AS

cAsAs {
CONSEJERO ELECTORAT

AcuERDo tMpEpAc/cEElszl 12024, eul PRESENTA t¡ s¡cner¡ní¡ EJEcuItvA At coNsEJo ESTATAI EtEcIoRAt DEt lNsTlTulo MoRELENSE DE PRocEsos

¡rièioaorrs v ¡¡nnclpectóH ctuDADANA euE EMANA oe r¡ co¡nslóH EJEcuTrvA pERMANENTE DE QuEJAs, MEDIANIE Et cuAt sE DESECHA tA QUEJA

pREsENfADA poR tA ctuDADAne lucíl uRGlNtA lurzl euzmÁH, ¡H su c¡nÁcrgn DE cANDIDATA A tA GUBERNATURA DEt ESTADO DE MoREtos PoR LA

co¡t"¡ctóH .DtcNtDAD y sEGURtDAD poR MoREtos vAMos toDos' EN coNIRA DE MARGARIA GoNzAtEz sARAvlA cato¡nóN Y PoR cutPA lN vlGltANDo

At pARrDo rorínco MoRENA, poR postBrEs AcTos euE puDTERAN coNsTtfurR vlotActóH ¡ r,c NoRMATtvA EtEcToRAu lDENlltlcADA cot'¡ tt ¡lú¡¡trno o¡

EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES I 1 43 /2024.
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M. EN D. JOSÉ ENRIQUE PÉN¡Z
RODRíGUEZ

CONSEJERO ELECTORAL

MTRA. ETIZABETH MARTíNEZ
GUTIÉRREZ

CONSEJERA ELECTORAL

C. DANIEL ACOSTA GERVACIO
REPRESENTANTE DET PARTIDO

REVOLUCIONARIO ¡NSTITUCIONAT

UC. KAR|Ne nzuå¡¡¡A cARRtrro
OCAMPO

REPRESENTANTE DELYARTIDO
VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO

C. JAVIER GARCíA TINOCO

ESENTANTE DEL PARTIDO
MORENA

REPRESENTANTES DE tOS PARTIDOS POIíTICOS

AC U ERDO TMPEPAC/ CEE/ 57't /2024

MTRO. PEDRO GREGORIO
ALVARADO RAMOS

CONSEJERO ELECTORAT

MTRA. MAYTE CASATEZ
CAMPOS

CONSEJERA ELECTORAL

tIC. GONZALO GUTIÉRREZ MEDINA
REPRESENTANTE DEL PARTIDO

EE LA REVOLUCIóN DEMOCRÁflCA

ESÎATAL

.$ç. EDdAR ALVEAR SÁNCHEZ
I 'i \.:...

n ¡ p nÌt¡ir ù *t r'o' 
=È 

F A RTt D o

RE

MOVIMIENTO CIUDADANO

tIC. ELIZABETH CARRIZOSA OípiZ

REPRESENTANTE DEL PARTIDO
ENCU ENTRO SOTIDARIO MORELOS

IMPEPAc/CEE/57I/2024, etJE pRESENIA t¡ s¡cn¡lteí¡ EJEculvA A! coNsEJo EstArar EI.ECTORAI, DEI. INS¡ITUTO MOREIENSE DE PROCESOS
Y ¡IRTIC¡PICIóI,¡ CIUDADANA QUE EMANA O¡ I.I CO¡UISIóI'¡ EJECUIIVA PERMANENTE DE QUEJAS, 

'TAEDIANTE 
ET CUAI sE DESECHA tA QUEJApRESENTADA poR LA ctuDADAHt Lucía vtRGtNtA ¡r¡tze ouz¡¡Á¡, ¡t¡ su c¡nÁctrn ,DE CANDIDATA A I.A GUBERNATURA DEt ESIADO DE MOREI.OS POR I.Aco¡lrc¡óH 'DtGNtDAD y sEGuRtDAD pon,ttoREtos vAmos ToDos- EN coNrRA DE IñARGARIIA GoNzAtEz sARAVla cato¡nóH y poR cutpA tN VIGI[ANDO

At pARlDo roú¡lco MoRENA. poR postBt Es AcTos euE puDtERAN coNsfnutR vtoLtc¡ót¡ A LA NoRMAÍvA EtEcToRAtj tDENTtncADA coN Et Hú¡tit¡no o¡
EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES /1 43 /2024.

Página20l2l



&

mpepa
CONSEJO

FSTAÏAL

ELECTORAL

lt|únülüdr.!ã
òäffüútcbd.i
yPüüdFúndldür

LIC. SANTIAGO ANDRÉS PADRIZA
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voTo CoNCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA M. EN D. MAYTE
CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL ACUERDO
I,MPEPACtCEElSTtl20.24, QUE PRESENTA LA SECRETARÍA
EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN
CIUDADANA QUE EMANA DE LA COMISIóN EJECUTIVA
PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA
OUEJA PRESENTADA POR LA CIUDADANA LUCÍA VIRGINIA MEZA
GUZMÁN, EN SU CARÁCren DE CANDIDATA A LA GUBERNATURA
DEL ESTADO DE MORELOS POR LA COALICIóN *DIGNIDAD Y
SEGURIDAD POR MORELOS VAMOS TODOS" EN CONTRA DE
MARGARITA GONZALEZ SARAVIA CALDERóN Y POR CULPA IN
VTGTLANDO AL PARTTDO POLÍTICO MORENA, pOR POSTBLES
ACTOS QUE PUDTERAN CONSTITUIR VIOLACTóru A LA NORMATTVA
ELECTORAL; TDENTTFTCADA CON EL ruÚUrnO DE EXPEDTENTE
TMPEPAC I CEE I CEpQt pES I t43 t 2024.

La suscrita M. EN D. MAYTE CASALEZ CAMPOS, en mi carácter de
CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE
PROCESOS ELECTORALES y pARTrCrpACróN CTUDADANA, y ?n
virtud de la Sesión Extraordinaria del Consejo Estatal Electoral,
desarrollada el día 26 de septiembre de la presente anualidad,
desarrollada a las 13:00 horas, en específico respecto del puntoTRES del
orden del día.

Por lo anterior y en términos de lo dispuesto por el artículo 39 del
Reglamento de Sesiones del Consejo Estatal del Instituto Morelense de
Procesos Electorales y Participación Ciudadana, que se transcribe a

continuación:

Artículo 39. La Consejera o Consejero Electoral que disienta de
la decisión tomada por la mayoría podrá formular Voto
Particular a fin de dejar constancia por escrito de su disenso
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respecto del sentido del Acuerdo o Resolución, debiendo
expresar el sentido de su voto.

En el caso que la discrepancia de la Consejera o
Consejero Electoral se centre exclus¡vamente en la
parte argumentativa pero ex¡sta coincidencia en el
sentido de la decisión final, podrá formular un Voto
Concurrente respecto de la parte del Acuerdo o
Resolución que fue motivo de su disenso.

La Consejera o Consejero Electoral que coincida con los
argumentos expresados y con el sentido los proyectos de
acuerdo, programa, dictamen o resolución, pero que considere
necesario agregar diversos razonamientos que fortalezcan la
argumentación jurídica, podrá formular un Voto Razonado.

El Voto Particular, el Voto Concurrente y el Voto Razonado que
en su caso formulen las personas Titulares de las Consejerías,
deberán remitirse la Secretaria o Secretario Ejecutivo, dentro
de los dos días siguientes a la aprobación del acuerdo o
resolución de que se trate, a efecto de que se agregue al
acuerdo o resolución aprobada. En caso de ser necesario
podrán presentarse con antelación.

Por con lo antes transcrito, ffi€ perm¡to formular un VOTO
CONCURRENTE, con la finalidad de exponer el sent¡do de mi decisión
por DERTVADO DE LA DILACTóN QUE A RAZóN DE LA SUSCRTTA,
SE PUEDE ADVERTIR, DURANTE LA SUSTANCIACION DEL
PRESENTE PROCEDIMIENTO EN SU PRONUNCIAMIENTO
RESPECTO DEL DESECHAMIENTO, principalmente por cuanto a la

substanciación del mismo, yâ que en estr¡cto cumplim¡ento a lo previsto
en los artículos 7 y B del Reglamento del Régimen Sancionador
Electoral, rec¡bida una queja, se deben de realizar las acciones
necesarias para impedir algún ocultamiento, menoscabo o destrucción
de pruebas, como se desprende a continuación:

Artículo 7. Los órganos electorales, al recîbir una queia, deberán
realízar las acciones necesarías para impedir el ocultamiento,
menoscabo o destrucción de pruebas, para lo cual la Secretaria
(sic) Ejecutiva, se auxiliará del ejercicio en sus funciones de oficialía
Electoral, para dar fe pública de lo siguiente:
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a) Constatar dentro y fuera del Proceso Electoral, actos y hechos que
pudieran afectar la equidad en la contienda electoral;

b) Evitar, a través de su certificación, que se pierdan o alteren los
indicios o elementos relacionados con actos o hechos que constituyan
presuntas infracciones a la legislación electoral;

c) Recabar, en su caso, elementos probatorios dentro de los
procedimientos instruidos, tramitados y sustanciados por la
Secretaría Ejecutiva;

d) Certificar cualquier otro acto, hecho o documento relacionado con
las atribuciones propias del Instituto Morelense, de acuerdo con lo
establecido en este Reglamento.

Lo anterior, con la finalidad de allegarse de elementos probatorios
adicionales que estimen necesarios para la investigación, sin que
dichas medidas impliquen su inicio.

Resulta necesar¡o señalar, que una vez rec¡bida la queja se deberán
real¡zar las acciones necesar¡as y prec¡sadas en líneas anter¡ores,
as¡mismo, una vez recepcionada, la Secretar¡a Ejecut¡va, en térm¡nos del
artículo B del Reglamento, deberá presentar dentro del término de 24

desechamiento, lo que en el caso no acontece, toda vez que hasta la

presente fecha es puesto a considerac¡ón el proyecto respectivo, es decir,
computando el termino desde la presentac¡ón del escrito de queja;
mediando entre todo el tþmpo de la constatación de elementos de
pruebas y demás diligencias, un exceso respecto de los términos
establecidos en el Reglamento del Régimen Sancionador Electoral, es
decir, del 02 de abril de dos mil veinticuatro hasta el 26 de septiembre
de dos mil veinticuatro, razón por la cual la suscr¡ta, no comparte que

mediara gran cantidad de tiempo para el pronunciamiento, conf¡rmando
lo anterior el siguiente artículo:

Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento
especial sancionador, la Secretaría Ejecutiva dentro del término de
veinticuatro horas procederá a su análisis, a efecto de:

I. Registrarla e informar a la Comisión;

II. Determinar si debe prevenir al denunciante;

III. Presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión sobre la
admisión o desechamiento; y
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IV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias
para el desarrollo de la investigación, así como; formular
requerimientos, recabar informes o dar fe de hechos, conforme a sus
atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficialía Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o
desechamiento por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con
un plazo de cuarenta y ocho horas para formular el acuerdo
de admisión o desechamiento, y en su caso, resolver respecto
a la procedencia e improcedencia de las medidas cautelares
de haberlas solicitado el denunciante; a paftir de que se cuente
con los elementos necesarios para que sustente su determinación, de
lo cual informará oportunamente al Consejo Estatal. En caso de que
se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en la que
termine el plazo para su cumplimiento.

La Comisión contará con un plazo de setenta y dos horas para
formular el acuerdo de admisión o desechamiento, contado a partir
del día en que reciba la queja. En caso de que se haya prevenido al
denunciante, a partir de la fecha que termine el plazo para su
cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes
para que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento,
según corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u ordenar
a la Secretaría la realización de diligencias preliminares, el plazo a
que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que cuente
con los elementos necesarios que sustenten su determinación.

Amén de lo anterior, resulta necesario puntual¡zar gu€, una vez
presentada la denuncia, la autoridad instructora está obligada a
real¡zar las diligenc¡as necesarias para integrar debidamente e¡
exped¡ente y lograr la emisión de la resoluc¡ón conforme a
derecho, es decir, gu€ la misma sea presentada en tiempo y forma a la
Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas e incluso dar oportunidad al
Consejo Estatal Electoral, pronunc¡arse al respecto, ello con la finalidad
de evitar demorar indefinidamente y s¡n justificación alguna la

investigación del procedimiento, de lo contrar¡o implicaría un retraso
indebido en la puesta a cons¡deración de la cuenta, lo cual generaría en

22 de abril de 2024 18 de septiembre de 2024 26 de septiembre de 2024
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la tramitación un perjuicio respecto de la certeza y seguridad jurídica que
se debe privilegiar de las personas denunciantes.

Es dable mencionar, la naturaleza de los procedimientos especiales
sancionadores, la cual es investigar la existencia de probables
infracciones a la normativa electoral, preponderando resolver de
la manera más expedita, con la finalidad de evitar que los actos
denunciados continúen; ahora bien, tomando en cuenta que los hechos
motivo del procedimiento pudieran dejar de existir, más aun cuando
están vinculadas con el desarrollo de un proceso electoral, hace
necesario, en muchos casos, adoptar medidas con la mavor celeridad y
llevarlas a su inmediata ejecución a fin de satisfacer necesidades
apremiantes dictadas por el interés general, mismas que no podrían
esperar los tiempos ordinarios requeridos, es por ello que el
procedimiento sancionador electoral, está regido fundamentalmente por
los principios de concentración, inmediatez y celeridad.

Ahora bien, resulta necesario señalar lo dispuesto en nuestra Constitución
Política Federal, que obliga en su artículo 17 a las autoridades a

sustanciar el procedimiento a la mayor brevedad posible, con la finalidad
de dictar una resolución en menor tiempo en los términos que dísponen
las leyes, ya que de lo contrario se estarían vulnerando los derechos y
garantías establecidos en nuestra carta magna.

Cabe destacar en el presente asunto, las siguientes jurisprudencia y tesis,
de las que se puede deducir la importancia y relevancia de dictar a la
brevedad las medidas cautelares solicitadas, yâ que con su declaración,
se pueden prevenir posibles afectaciones a los principios rectores en la
materia electoral, hasta en tanto, sea emitida la resolución de fondo, para
tutelar directamente el cumplimiento a los mandatos de protección y
garantía de derechos fundamentales así como los valores y principios
reconocidos en la Constitución Federal y los tratados internacionales,
vigilando primordialmente siempre la prevención de su posible
vulneración o incluso alteración.
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En correlac¡ón y en atención a la TesisXIIl20l5, que deduce incluso,
la importanc¡a que rad¡ca en el dictado de las medidas cautelares, m¡smas
que guardan estrecha relación con el ahora desechamiento y o su

admisión en caso de que hubiese acontec¡do del proced¡miento, ya que
acota el deber de la autoridad administrativa electoral, de realizar en una
primera fase, una valoración intrínseca del contenido de los elementos
ofrecidos por el quejoso y, posteriormente en una segunda, un análisis
del hecho o hechos denunciados y el contexto en el que se presenta, es
decir, si los elementos de prueba fueron constatados para los efectos de
determinar si forman parte de una estrategia sistemática de publicidad
indebida que pudieran generar un daño irreparable al proceso electoral,
para que posteriormente o de manera sincrónica, sea emitido el proyecto
de admisión respectivo.

Javier Duarte de Ochoa, Gobernador Constitucional del
Estado de Veracruz de fgnacio de la Llave
vs.
Comisión de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional
Electoral
Jurisprudencia L4 / 2OLs

MEDIDAS CAUTELARES. SU TUTELA PREVENTIVA.- La
protección progresiva del derecho a la tutela judicial efectiva y el
deber de prevenir violaciones a los derechos humanos, atendiendo
a lo previsto en los artículos 10, 16 y 17 de la Constitución Política
de los Estados Unidos Mexicanos, implica la obligación de
garantizar la más amplia protección de los derechos humanos que
incluya su protección preventiva en la mayor medida posible, de
forma tal que los instrumentos procesales se constituyan en
mecanismos efectivos para el respeto y salvaguarda de tales
derechos. Las medidas cautelares forman parte de los
mecanismos de tutela preventiva, al constituir medios idóneos
para prevenir la posible afectación a los principios rectores en la
materia electoral, mientras se emite la resolución de fondo, y
tutelar directamente el cumplimiento a los mandatos (obligaciones
o prohibiciones) dispuestos por el ordenamiento sustantivo, ya que
siguen manteniendo, en términos generales, los mismos
presupuestos, la apariencia del buen derecho y el peligro en la
demora, proporcionalidad y, en su caso, indemnización, pero
comprendidos de manera diferente, pues la apariencia del buen
derecho ya no se relaciona con la existencia de un derecho
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individual, sino con la protección y garantía de derechos
fundamentales y con los valores y principios reconocidos en la
Constitución Federal y los tratados internacionales, y con la
prevención de su posible vulneración. Lo anterior encuentra
sustento en la doctrina procesal contemporánea que concibe a la
tutela diferenciada como un derecho deljusticiable frente al Estado
a que le sea brindada una protección adecuada y efectiva para
solucionar o prevenir de manera real y oportuna cualquier
controversia y, asimismo, a la tutela preventiva, como una
manifestación de la primera que se dirige a la prevención de los
daños, en tanto que exige a las autoridades la adopción de los
mecanismos necesarios de precaución para disipar el peligro de
que se realicen conductas que a la postre puedan resultar ilícitas,
por realizarse en contravención a una obligación o prohibición
legalmente establecida. Así, la tutela preventiva se concibe como
una protección contra el peligro de que una conducta ilícita o
probablemente ilícita continúe o se repita y con ello se lesione el
interés original, considerando que existen valores, principios y
derechos que requieren de una protección específica, oportuna,
real, adecuada y efectiva, por lo que para garantizar su más amplia
protección las autoridades deben adoptar medidas que cesen las
actividades que causan el daño, y que prevengan o eviten el
comportamiento lesivo.

Partido de la Revolución Democrática
vs.
Comisión de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional
Electoral
Tesis }(II/2OL5

MEDIDAS CAUTELARES. PARA RESOLVER SI DEBE
DECRETARSE O ,NO, EL HECHO DENUNCTADO DEBE
ANALTZARSE EN Sr MISMO Y EN EL CONTEXTO EN Et QUE
SE PRESENTA.- La interpretación funcional del artículo 41, base
III, Apartado D, de la Constitución Política de los Estados Unidos
Mexicanos y 468, apartado 4, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, permite advertir que corresponde al
Instituto Nacional Electoral, mediante procedimientos expeditos,
investigar las infracciones y resolver sobre las
posibles medidas cautelares necesarias para suspender o
cancelar de manera inmediata las transmisiones o propaganda,
que bajo la apariencia del buen derecho y considerando el peligro
en la demora, puedan afectar el proceso electoral, para lo cual, a
efecto de cumplir plenamente con el fin de la institución cautelar,
la autoridad administrativa electoral deberá realizar, en una
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primera fase, una valoración intrínseca del contenido del
promocional, y posteriormente en una segunda, un análisis del
hecho denunciado en el contexto en el que se presenta, a efecto
de determinar si forma parte de una estrategia sistemática de
publicidad indebida, que pudiera generar un daño irreparable al
proceso electoral.

Aunado a lo anterior, si bien, del artículo B fracción IV del Reglamento,
existe la posibilidad de ampliar el termino para el desahogo de mayores
diligencias que comprueben las acc¡ones que pud¡eran ser violatorias a la
normat¡v¡dad electoral, del presente proyecto no se advierte dicha
justificante, en razón de que no se vislumbra en los antecedentes y
cons¡derandos expuestos los autos que sustenten las actuaciones
realizadas o requeridas que justifiquen dicha ampl¡ación; en
consecuencia, a todas luces se advierte una dilación en el dictado de
medidas cautelares del presente Procedimiento Sancionador y más aún
en el proyecto de admisión de la queja, toda vez que en términos de los
artículos anter¡ormente citados, si bien el termino se puede ampliar para
el desahogo de investigac¡ones preliminares, del mismo no se advierten
mayores indicios que así lo comprueben y amparen.

Asimismo, es menester hacer puntual énfasis que a consideración de la
suscrita la dilación se observa incluso en-la remisión de los oficios
ordenados en el acuerdo de radicación, mismos que constan de
requerimientos que realiza este Instituto Electoral a Autoridades,
Dependencias y particulares; al respecto, ffie permito insistir en las
manifestaciones y solicitudes expuestas por la suscrita, relacionadas con
el término que se otorga para la atención de dichos requerimientos, a los
que se les deberá requerir en término prudente y razonable para dar
contestación, en conjunto, se considera que al mismo requerimiento se

deben disponer de las medidas de apremio a las que se podrían hacer
acreedores en caso de no acatar lo solicitado por la Secretaria Ejecutiva
dentro del término efectuado y en caso de omisión, hacer efectivos los
mismos con la finalidad de desahogar en la medida de lo posible en menor
termino la sustanciación de los procedimientos sancionadores, tal como
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSE]ERA ESTATAL ELÉCTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y

PARTICIPACIÓN CIUDADANA M. EN D. MAYTE CASALÉZ CAMPOS, RESPECTO DEL ACUERDO IMPEPAC/CEE/571l2024, MEDIANTE EL CUAL
SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR LA CIUDADANA LUCÍA ViRGINIA MEZA GUZMÁN, EN SU CARÁCTER DE CAND¡DATA A LA

GUBERNATURA DEL ESTADO DE MORELOS POR LA COALICIóN "DIGNIDAD Y SEGURIDAD POR MORELOS VAMOS TODOS" EN CONTRA DE
MARGARITA GONZALEZ SARAVIA CALDERóN Y POR CULPA ¡N VIGILANDO AL PARTIDO POLÍTICO MORENA, POR POSIBLES ACTOS QUE
PUDIERAN CONSTITUIR VIOLACIóN A LA NORMATIVA ELECTORAL; IDENTIFICADA CON EL NúMÊRO DE EXPEDIENTE
rMPÊP AC I CEÊ. I CEPO I PES I I43 I 2024,

se dispone en el artículo 31 del Reglamento, mismo que se transcribe a

continuación:

Artículo 31. El medio de apremio, son los instrumentos jurídicos
mediante los cuales el órgano electoral que sustancie los procedimientos
materia de este Reglamento, puede hacer cumplir sus determinaciones.
Entre los medios de apremio se encuentran:

I. Apercibimiento;
II. Amonestación;
III. Multa de hasta por cien veces el salario mínimo general vigente
en el Estado. En caso de reincidencia, se podrá aplicar hasta el doble de
la cantidad señalada. La multa se hará efectiva de conformidad con lo
señalado por el artículo 400 del Código;
IV. El auxilio de la fuerza pública.

Los medios de apremio podrán aplicarse indistintamente, atendiendo a la
urgencia de los órganos electorales para hacer cumplir sus
determinaciones.

No obstante lo anterior, se prec¡sa que el registro, informe, prevenc¡ones
en su caso, presentac¡ones de proyectos, la determinación de diligenc¡as
prelim¡nares o la ampliación del término para real¡zar mayores
investigac¡ones así como los requerimientos a autoridades con la finalidad
de contar con los elementos suficientes y necesar¡os para la formulación
del proyecto correspondiente, competen de manera exclus¡va a la

Secretaria Ejecutiva enåpoyo con la Dirección Jurídica, en términos de lo
dispuesto por el articulo B y 25 del Reglamento del Régimen Sancionador
Electoral; por tanto, se col¡ge, Çu€ es facultad exclusiva de la Secretaria
Ejecutiva a través de la Dirección Jurídica y su Coordinación de lo
Contencioso Electoral, la sustanciación e integración de actuaciones que
conFormen el expediente, mismos que deberán resultar esenciales para
determinar respecto de si debe admitir o desechar el mismo, decisión que,
si forma parte de la Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas, una vez
que es presentado el proyecto respectivo.

En conclusión la suscrita acompaña los razonamientos y considerac¡ones
expuestos en el proyecto, sin embargo, es necesario hacer hincapié en
que se deben de respetar los términos en que se deben de sustanciar los
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y

PARTICIPAC¡óN CIUDADANA M. EN D. MAYTE CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL AcuERDo ¡MPEPAC/cEE/571l2024. MEDIANTE EL CUAL
SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR LA CIUDADANA LUCiA VIRGINIA MEZA GUZMÁN, EN SU CARÁCTER DE CANDIDATA A LA
GUBERNATURA DEL ESTADO DE MORELOS POR LA COALICIóN "DIGNIDAD Y SEGURIDAD POR MORELOS VAMOS TODOS'EN CONTRA DE
MARGARITA GONZATEZ SARAVIA CALDERóN Y POR CULPA IN VIGILANDO AL PARTIDO POLiTICO MORENA, POR POSIBLES ACTOS QUE
PUDIERAN CONSTITUIR VIOLACIóN A LA NORMATIVA ELECTORAL; IDENTIFICADA CON EL NÚMERO DE EXPEDIENTE
t¡qpEp Ac I cÊE I cEpo I pBs I t43 I 2024,

Procedimientos Sancionadores y los correspondientes para el
pronunciamiento de medidas cautelares y los correspondientes para su
debida admisión y/o desechamiento, con la finalidad de salvaguardar la

equidad en la contienda y garantizar una justicia pronta y expedita; por
lo que sÍendo 26 de septiembre de dos mil veinticuatro, se tiene a
bien emitir el presente VOTO CONCURRENTE.

TENTAM NTE

MAYT

M. EN D. CAMPOS
CONSEJE LECTORAL

INSTITUTO MORELENSE ESOS ELECTORALES Y
PARTICIP Ór.¡ cruoADANA

LA PRESENTE HOJA 10 DE 10, FORMA PARTE DEL VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA
ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA M. EN D.
MAYTE CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA

eUEJA eRESENTADA poR LA CIUDADAN¡ t-ucÍ¡
GUBERNATURA DEL ESTADO DE MORELOS POR LA

EN CONTRA DE MARGARITA GONZA

IA MEZA , EN su cnnÁcren DE CANDIDATA A LA

N "DIGNIDAD Y SEGURIDAD POR MORELOS VAMOS TODOS"
poR cuLpA IN vIGTLANDo AL pARTrDo poúrco

LACION A LA NORMATIVA ELECTORAL; IDENTIFICADAMORENA, POR POSIBLES ACTOS QUE
CON EL N UMERO DE EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPO,/PES/143/2024.

TATA
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL
ELECTORAL MTRA. ISABEL GUADARRAMA BUSTAMANTE, RELATIVO AL
ACUERDO IMPEPAC ICEEI571I2O24, QUE PRESENTA LA SECRETARÍA
EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA
QUE EMANA DE LA COMISIÓN EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS,
MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR LA
CIUDADANA LUC|A VIRG¡NIA MEZA GUZMÁN, EN SU CARÁCTER DE

CANDIDATA A LA GUBERNATURA DEL ESTADO DE MORELOS POR LA
COALICIÓN "DIGNIDAD Y SEGURIDAD POR MORELOS VAMOS TODOS'' EN

CONTRA DE MARGARITA GONZALEZ SARAVIA CALDERÓN Y POR CULPA
IN VIGILANDO AL PARTIDO POLíTICO MORENA, POR POSIBLES ACTOS QUE
PUDIERAN CONSTITUIR VIOLACIÓN A LA NORMATIVA ELEGTORAL;
IDENTIFICADA CON EL NÚMERO DE EXPEDIENTE
I M PEPAC/C E E/C E PQ/PES/I 431 2024.

CON FUNDAMENTO EN EL ART|CULO 39 DEL REGLAMENTO DE SESIONES
DEL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO MORELENSE, EN LOS SIGUIENTES
rÉRrurnos:

úuco. PLAzos

De conformidad con el artículo 116, inciso b) de la Constitución Política de los

Estados Unidos Mexicanos, 23, párrafo primero, asícomo fracción V, párrafo cuatro,
y fracción Vl de la Constitución Política para el Estado de Morelos, así como 63 y
81 del Código de lnstituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Morelos,
como Conseþra Estatal Electoral del IMPEPAC debo vigilar el debido cumplimiento
de las disposiciones constitucionales y legales en materia electoral, en términos de
las atribuciones que me fueron conferidas.

En ese sentido, en términos del artículo 81, fracción lll, del Código Electoral Local,

al ser facultad de esta Consejera Estatal Electoral formar parte de las Comisiones
Ejecutivas que determine el Consejo Estatal Electoral, el citado órgano máximo de
dirección aprobó por medio del acuerdo IMPEPAC/CEE/065 t2024 de tecfu
veintiséis de enero de dos mil veinticuatrol que la suscrita formara parte de varias
Comisiones, entre ellas, ser integrante de la Comisión Ejecutiva Permanente de

Quejas.

r Todas las fechas corresponden al año dos mil veinticuatro salvo precisión en contrario.



Luego entonces, con fecha veintidós de abril, en la oficina de correspondencia de
esta autoridad electoral, se recibió escrito con número de folio 003986, signado por
la ciudadana Lucía Virginia Meza Guzmán , en su carácter de Candidata a la
Gubernatura del Estado de Morelos por la Coalición "Dignidad y Seguridad por
Morelos Vamos Todos" a través del cual refiere presentar queja en contra de
Margarita Gonzâlez Saravia Calderón y al Partido Político MORENA por posibles
actos que pudieran constituir violación a la normativa electoral.

En merito de lo anterior, si bien es cierto que dentro del expediente obran
determinadas actuaciones, no pasa desapercibido que existe una notaria dilación
injustificada propiamente de la Secretaría Ejecutiva, autoridad sustanciadora de las
quejas para poner en consideración de la Comisión de Quejas el proyecto de
acuerdo, puesto que a la fecha han transcurrido más de ciento veinte días desde
la presentación de la denuncia, incluida la dilación en la realización de distintas
diligencias tal como se desprende de los antecedentes.

Para esta Consejera Estatal Electoral se debe privilegiar en todos los
procedimientos sancionadores los principios legales, con la finalidad de
salvaguardar los derechos de los ciudadanos ante cualquier autoridad, dando
cumplimiento con todas las formalidades que se establecen dentro de los plazos y
términos en cada uno de ellos, previstos en el Reglamento del Régimen
Sancionador del lnstituto Morelense.

Como lo establece el párrafo segundo del artículo 17 Constitucional, toda persona
tiene como derecho fundamental a que se le administre justicia por los Tribunales,
quienes estarán expeditos para impartirla dentro de los plazos y términos que fijan
las leyes, así mismo emitirán Sus resoluciones de manera pronta, completa e
imparcial.

(...)
coNsrtructou poúnca DEtos EsrADos urvrDos MExtcANos

Artículo 17. Ninguna persona podrá hacerse justicia por sí misma, nÍ
ejercer violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia p;or
tribunales que estarán expeditos para impaftirla en los plazos y
términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial. Su seryicio será gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibid¿s las costas judiciales.

Siempre que no se afecúe Ia igualdad entre las partes, e, deþ(eh\
proceso u otros derechos en los juicios o procedimientos seguidos-l '



en forma de juicio, las autoridades deberán privilegiar la solución del
conflicto sobre /os formalismos procedimentales.

(...)

Asimismo, el artículo B de la Convención Americana sobre Derechos Humanos, en
su párrafo 1, establece lo siguiente:

(...)
CONVENCIÓN AMERICANA SOBRE DERECHOS HIJMANOS

Artículo 8. Garantías Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oída, con las debidas
garantías y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e i mparcial, establecido con anterioridad
por la ley, en Ia sustanciación de cualquier acusación penal
formulada contra ella, o para la determinación de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro
carácter,

(...)

Bajo esas circunstancias, de acuerdo con la reforma Constitucional político -
Electoral de\2014, se estipuló, en el artículo 41,fracción lll, apartado D:

(...)
El lnstituto Nacional Electoral, mediante procedimienúos expeditos
en los términos de la ley, investigará las infracciones a lo dispuesto
en esfa base e integrará el expediente para someterlo al
conocimiento y resolución del rribunal Electoral del poder Judicial
de la Federación.
(...)

Por lo tanto, la particularidad de los proced¡mientos especiales sancionadores
tienden a ser de tramitación sumar¡a, es decir, a la brevedad posible por el lnstituto
Morelense para que, una vez admitida o en su caso desechada una queja sea
remida de forma inmediata al Tribunal Electoral del Estado de Morelos, de tal
manera que el órgano jurisdiccional tengo conocimiento a la par que este lnstituto
de las denuncias, generando un escenario jurídico de las conductas que QÌ\
denuncien, o en su defecto de la decisión tomada por la autoridad administrativã" 

-

sobre un desechamiento o procedencia/improcedencia de medidas cautelares.

Por ello, debe privilegiarse que cumpla con su finalidad de ser un recurso eficaz,
tramitándose dentro un tiempo razonable, sin dilaciones innecesarias, siempre que



las actuaciones dentro de un expediente se encuentren debidamente justificadas tal

como lo sostiene la jurisprudencia 1112013 de rubro y texto:

CADUCIDAD. EXCEPCIÓN AL PLAZO EN EL PROCEDIMIENTO

ESPECIAL SANCTONADOR.- De la interpretación sistemática de los

articulos 1', párrafo tercero, 14, 16,17 ,41,133 de la Constitución Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; 10 de la Declaración Universal de

Derechos Humanos; 14. apartado 3, inciso c) del Pacto lnternacional de

Derechos Civiles v Políticos; 8, apartadg 1 de la ConvenciÓn Americana

sobre Derechos Humanos; 361, párrafo 2y 367 a 371 del Código Federal

de lnstituciones y Procedimientos Electorales, así como de la

jurisprudencia sustentada de rubro CADUCIDAD. OPERA EN EL

pRocEDtMtENTO ESPECIAL SANCIONADOR, se advierte que toda

persona tiene derecho a que se le admlnlstre justicia dentro de un

plazo razonable; que el procedimiento especial sancionador es de

carácter sumario y que es criterio del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federación que la potestad sancionadora, por regla

general,debecaducarenelplazodeunaño,porsere|tiempo
razonable y suficiente para tramitarlo y emitir la resolución

correspondiente. En ese contexto, et plazo establecido como regla

general para la caducidad de ta facultad sancionadora en el

procedimientoespecia|,puede,porexcepción,ampliarsecuandola
autoridad administrativa acredite una causa justificada, razonable y

apreciable objetivamente, en la que exponga las circunstancias, de

facto o de iure, de las que se advierta que la dilación en la resolución se

debe, entre otras, a la conducta procedimental del probable infractor, o

bien, a que su desahogo, por su complejidad, requirió de la práctica de

diversas diligencias o actos procedimentales, que razonablemente no fue

posible realizar dentro de ese plazo; sin que dicha excepción pueda

derivar de la inactividad de la autoridad'

De esta manera, la tramitación de un procedimiento especial sancionador, ante esta

autoridad debe ser breve, toda vez que el Reglamento del Régimen Sancionador

del lMpEpAC, prevé plazos cortísimos para realizar determinadas actuac¡ones que

van desde las veinticuatro a las cuarenta y ocho horas:

(...)

Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento

especial sancionador, la secretaría Ejecutiva dentro del término de

veinticuatro horas procederá a su análisis, a efecto de:

l. Registrarla e informar a la Comisión;

ll. Determinar si debe prevenir al denunciante;

lll. Presentar el proyecto de acuerdo a la comisión sobre la admisión o

desechamiento; y

lV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias para el

desarrollo de la investigación, así como; formulur'*qr"riti"ntos, recaoÑ:r
informes o dar fe de hechos, conforme a sus atribuciones conferidas en

el Reglamento de la Oficialia Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o

desechamiento por la secretaría Ejecutiva, la Gomisión contará con



un plazo de cuarenta y ocho horas para formular el acuerdo de
admisión o desechamiento, y en su caso, resolver respecto a la

procedencia e improcedencia de las medidas cautelares de haberlas

solicitado el denunciante; a partir de que se cuente con los elementos

necesarios para que sustente su determinación, de lo cual informará

oportunamente al Consejo Estatal. En caso de que se haya prevenido al

denunciante, a partir de la fecha en la que termine el plazo para su

cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para

que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según

corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u ordenar a la

Secretaría la realización de diligencias preliminares, el plazo a gue se

reflere el numeral anterior comenzará a partir de que cuente con los

elementos necesarios que sustenten su determinación.
(...)

Con lo anter¡or, no significa que las acciones a real¡zar por el área que compete se

generen arbitrariamente ante los plazos cortos, sino lo contrario, sin embargo lo

ideal es que una vez que se presente la queja debe generarse a la inmediatez el

análisis respect¡vo, de forma minuciosa, para contar en la medida de lo posible con

todo lo necesar¡o para que la Comisión o en su caso el Pleno del Consejo Estatal

Electoral del lnstituto Morelense, esté en ampl¡as cond¡ciones de pronunciarse, de

acuerdo al contexto, por su puesto, de cada asunto, sin minimizar las distintas

diligencias que en determinaciones asuntos por su complejidad tengas que

realizarse, siempre que estén debidamente justificadas.

Por lo fundado vado, se em¡te el presente voto
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VOTO CONCURRENTE que formulo Elizobeth Mortínez Gutiérrez, Consejero Electorol e
inlegronte del lnstituto Morelense de Procesos Elecioroles y Porticipoción Ciudodono,
en reloción ol Punto 3 (tres) del Orden del Dío, de lo sesión extroordinorio de fecho
veintiseis de septiembre de dos milveinticuolro y por el que, el Pleno del Consejo Estotol
Electorol del lnslituto en comenlo oprobó el "ACUERDO IMPEPAC/CEE/í7I/2024 AUE
PRESENTA [A SECRETARíA EJECUTIVA,,AI. CONSEJO ESTATAL. EI.ECTORAL DEL 

'NST'IUTOMOREI.ENSE DE PROCESOS E¿ECTORAI.ES Y PARTICIPACIóru C'UDADANA QUE EMANA, DE

I.A COM'SIó¡,1 ruECUT'VA PERMANENTE DE QUEJAS, MED'.ANTE EL CIIAL SE DESECHA [A
QUEJA PRESENIADA POR LA CIIJDADANA LUCíA V'RG'N'A MEZA GIJZMÁN, EN SU

CARÁCTER DE CANDIDATA A LA GUBERNATURA DEI ESTADO DE MOREIOS POR [A
COALICIóN 'DIGN'DAD Y SEGURIDAD POR MOREIOS VAMOS TODOS'' EN CONTRA DE

MARGARITA GONZALEZ SARAVIA CAIDERóN V POR CUIPA IN VIGILANDO AL PARTIDO

POLíTICO MORENA, POR Pos,BI.Es Aclos QUE PUD,ERAN coNsr,ruIR vIoLAcIóN a u.
NORMAT'YA ELECTORAL: IDENTIFICADA CON EL ruÚN¡¡NO DE EXPEDIENTE

IMPEPAC/CEE/CEPA/PES/143/2024."; sin emborgo, lo suscrito, con fundomento en el
pórrofo segundor del ortículo 39 del Reglomento de Sesiones del Consejo Estotol del
lnstituto Morelense de Procesos Elecloroles y Porticipoción Ciudodono, emilo un voto
concurrenle, en virlud de los siguientes considerociones:

En primer término, no escopo o mi qlención que, se debe privilegior en todo proceso
soncionodor los principios de seguridod jurídico, osí como de prontitud en lo importición
de justicio ospectos esencioles en uno sociedod democrótico.

Ello es osí, porque como ho quedodo evidenciodo de los ontecedenles del proyecto,
lo quejo fue recibido onte este lnstituto el veintidós de obril de dos mil veinticuotro y ol
dío siguiente, lo Secretorío Ejecutivo, emitió ocuerdo o lrovés del cuol rodicó lo quejo y
ordenó reolizor uno prevención.

Ahoro bien, del proyeclo tombién se odvierte uno demoro en lo tromilqción del osunto
por observorse espocios de tiempo en que no se reqlizó octuoción y por otro lodo, el
siete de moyo de dos milveiniicuotro, lo Secretorío Ejecutivo dictó ocuerdo o trovés del
cuol se consideró que visto el estodo procesol y del onólisis preliminor o los hechos
denunciodos, resultobo procedente formulor el proyecto de ocuerdo respectivo poro
que seo Turnodo q lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos; sin emborgo; ello
oconteció hosto el diecisiete de septiembre de lo presente onuolidod.

En consecuencio, se puede odvertir un retroso en lo tromitoción del procedimienTo, osí

como lo eloboroción y iurno del proyeclo de ocuerdo sobre el desechomiento de lo

ì Arlículo 39

En el coso que lo discreponcio de lo Consejero o Consejero Eleclorol se cenlre exclusivomenle en lo porte orgumentolivo pero existo
coincidencio en el senlido de lo decisión finol, podró formulor un Volo Concurrenle respeclo de lo porle del Acuerdo o Resolucìón que
fue molivo de su d¡senso.

I



I

quejo o lo Comisión, yo que delsiete de moyo ol diecisiete de septiembre del presente
oño, tronscunió un poco mós de cuoiro meses oproximodomenie, poro que el órgono
electorol estuviero en condiciones de emitir el diclomen correspondienle.

Al respecto, no debe posor por desopercibido lo determinodo por el Tribunol Electorol
del Estodo de Morelos, ol resolver eljuicio electorol TEEM/JElO1/2024-2, en el sentido de
que el plozo de veinticuolro horos que refiere el ortículo 8 del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol, comienzo o portir de que se cuente con los elementos necesqrios
que sustenten lo delerminoción ol concluir los diligencios de invesiigoción; o en su coso,
lroscunido el plozo por el que se hoyo reolizodo olguno prevención ql denuncionte; de
ohí que, lo Secretorío Ejecutivo debió proceder eloboror el proyecto de ocuerdo
respectivo poro turnorlo o lo Comisión, pero no hosio eldío diecisiete de septiembre del
oño en curso, observóndose unq demoro injustificodo.

En ese sentido lo Secretorío Ejecutivq debe instrumentor y diligencior todos los octos
tendentes o emilir lo resolución en un plozo rozonoble, yo que en toles procedimientos
uno vez presenlodo lo denuncio, se estó constreñido o reolizor lo moyor porle de los

hechos positivos poro olconzor lq emisión de lo resolución correspondiente; sin que pose
por desopercibido lo sobre corgo loborol que se tiene en el óreo de lo Contencioso
Electorol derivodo de lq tromiloción de un elevodo número procedimientos especioles
soncionodores y lo follo de personol que liene odscrito ol óreo, con motivo del
presupueslo insuficiente que fue otorgodo por el Poder legislotivo ol lnstituto Morelense
de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodonq, tonto poro el ejercicio fiscol 2O23 y
poro el que tronscurre.

Ello lomondo en cuento que lo finolidod de los procedimientos soncionodores es lo de
investigor determinodos hechos o conduclos que se hon denunciodo como
constilutivos de infrocciones o lo normolivo electorol, o fifi de poder estoblecer, en su

coso, si dichos conductqs se reolizoron, constituyen tol infrocción y si exisle lo
responsobilidod de los sujetos de denunciodos, de formo que, debe gorontizorse el

debido proceso, yo que, respeclo de los denunciodos existe lo posibilidod de que se

emilo uno resolución condenotorio y, por ende, privotivo de sus derechos.

Por ello, lo Secretorío Ejecutivo, conforme o lo señolodo en los orlículos I frocciones ll y
lll, I I frocción lll del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol del IMPEPAC, tiene
o su corgo lo tromitoción y substoncioción de los procedimientos soncionodores, por
ende, debió hober reolizodo los occiones periinenTes poro evitor un retroso en lo
sustoncioción del procedimiento y el turno del proyecto que determinoro sobre el

desechqmiento de lo quejo, yo que ol lurnorlo hoslo el diecisiete de sepliembre del
presente oño, es controrio o los reglos del debido proceso en perjuicio de lo seguridod
jurídico de los portes del procedimiento.

2



Por lo que en los relotodos considerociones se odvierle que lo suscrilo emite un volo
concurrente, yo que lo ouioridod odministrotivo o corgo de los procedimientos
especioles soncionodores, no puede olorgor indefinidomente y sin justificoción jurídico

olguno, lo investigoción, sustqncioción y turno de los proyectos de odmisión o
desechomiento; por lo que deberó reolizor con moyor diligencio los ocluociones que o
su encorgo corresponden en el presente expedíenle, como monifestodo en
líneqs que onteceden.

ENTE

ETIZABETH

CONSEJERA ELECTORAT E I

Énn¡z
DEt INSTITUTO MORELENSE

DE PROCESOS ETECTORA IPACION CIUDADANA
Cuernovqco, More de septiembre de 2024.
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VOTO CONCURRENTE, QUE EMITE EL CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL

MTRO. EN D. E. JOSÉ ENRIQUE PÉREZ RODRíGUEZ, EN EL ACUERDO QUE

PRESENTA LA SECRETARíA EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL

ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y

PARTICIPACIÓN CIUDADANA QUE EMANA DE LA COMISIÓN EJECUTIVA

PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA

PRESENTADA POR LA CIUDADANA LUCÍA V¡RGINIA MEZA GUZMÁN, EN SU

CARÁCTER DE CANDIDATA A LA GUBERNATURA DEL ESTADO DE

MORELOS POR LA COALICIÓN ..DIGNIDAD Y SEGURIDAD POR MORELOS

VAMOS TODOS'' EN CONTRA DE MARGARITA GONZALEZ SARAVIA

CALDERÓN Y POR CULPA IN VIGILANDO AL PARTIDO POLÍTICO MORENA,

POR POSIBLES ACTOS QUE PUDIERAN CONSTITUIR VIOLACIÓN A LA

NORMATTVA ELECTORAL; TDENTTF|CADA CON EL NÚMERO DE EXPEDTENTE

IMPEPAC/GEE/CEPQ/PES/14312024, APROBADO POR EL PLENO DEL

CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE

PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA EN FECHA 26 DE

SEPTIEMBRE DE 2024.

Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 39 del Reglamento de Sesiones del

Consejo Estatal Electoral del lnstituto Morelense de Procesos Electorales y

Participación Ciudadana, el cual señala lo siguiente:

tl
A¡tículo 39.

la

en la

cia Cons o Electoral se centre

entativa ero exista coíncidencia en el sentido

1
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de Ia decisión final, podrá formular un Voto Concurrente respecto de la parte del

Acuerdo o Resolución que fue motivo de su disenso.

I]
El suscrito emite el presente voto concurrente al acuerdo mediante el cual resuelve

al respecto de la queja radicada con el numeral

I M PE PAC/CEE/C EPQ/P ES/1 43 12024.

En el acuerdo de referencia se aprueba el desechamiento de la queja radicada

ante la Secretaría Ejecutiva del lnstituto Morelense de Procesos Electorales y

Participación Ciudadana.

En ese sentido, el suscrito acompaña los argumentos al respecto del asunto y ha

emitido un voto a favor del desechamiento; no obstante, se emite el presente voto

concurrente, en razón de que del contenido del acuerdo de referencia se desprende

que en la sustanciación del procedimiento especial sancionador, no se

contemplaron los plazos, términos v formalidades contemplados en el

Reqlamento del Réqimen Sancionador Electoral del lnstituto Morelense de

Procesos Electorales y Participación Giudadana, en específico por las siguientes

razones

Del presente acuerdo, se desprende que con fecha 22 de abril deï2024, se recibió

el escrito de queja, por lo que se debió atender el procedimiento establecido en el

Reglamento del Régimen Sancionador Electoral del IMPEPAC, siendo este el

siguiente:

2
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Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento especial

Ia Secretaría Ejecutiva dentro del término de veinticuatro horas

procederá a su análisis, a efecto de:

l. Registrarla e informar a la Comisión;

ll. Determinar si debe prevenir al denunciante;

lll. Presentar el provecto de acuerdo a Ia Comisión sobre la admisión o

desechamiento; y

lV. En su casq determinar y solicitar las diligencias necesarias para el desarrollo de

Ia investigación, así como; formular requerimientos, recabar informes o dar fe de

hechos, conforme a sus atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficialía

Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o desechamiento

por la Secretaría Ejecutiva, Ia Comision contará con un plazo de cuarenta v ocho

horas para formular el acuerdo de admisión o desechamiento, v en su caso, resolver
respecto a Ia procedencia e improcedencia de las medidas cautelares de haberlas

solicitado el denunc¡ante: a partir de que se cuente con los elementos necesarios

para que susfenfe su determinación, de lo cual informará oportunamente al Consejo

Estatal. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en la

que termine el plazo para su cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que Ia

autoridad dicte el acuerdo de admision o desechamiento, según corresponda, si Ia

Comision considera llevar a cabo u ordenar a la Secretaría la realización de diligencias

preliminares, el plazo a que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que

con los elementos necesarios que sustenten su determinación.

3
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Artículo 68. EI procedimiento especial sancionador se rige, fundamentalmente, por el

principio dispositivo; no obstante, la denuncia será desechada de plano por Ia

Comisión, sin prevención alguna, cuando:

l. No reúna los reouísifos en el articulo 66:

ll. Los hechos denunciados no constituyan una violación en materia de propaganda

político-electoral;

lll. El denunciante no aporte ni ofrezca prueba alguna de sus dichos; o

lV. La denuncia sea evidentemente frívola.

La Comisión deberá admitir o desechar Ia denuncia en un plazo no mavor a

cuarenta v ocho horas posteriores de haher recibido el nro de acuerdo nor

la Secretaria Eiecutiva. En caso de desechamiento, notificará al denunciante su
resolución- Dor el medÍo más exnedíto a su alcance dentro del olazo de doce

horas: v se informará al Tribunal Electoral- oara conocimiento.

J1

En ese sentido, la Secretaría Ejecutiva contaba con un término de 24 horas para el

registro de la queja, determinar la posible prevención al denunciante y solicitar las

medidas necesarias para el desarrollo de los informes, dar fe de hechos, conforme

a sus atribuciones, y presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión Ejecutiva

Permanente de Quejas para que esta, en el plazo de 48 horas, determinara la

admisión, desechamiento y en su caso determinar sobre la procedencia o

a

aca

encia de las medidas cautelares. Asimismo, de considerarlo necesario en

os en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que la

dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, si asi lo considera llevar

enar a la Secretaría la realización de diligencias preliminares

4
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No obstante lo anterior, en la tramitación de la queja en mención que derivo en el

desechamiento de la misma, se desprende que dichos plazos y formalidades no

fueron atendidos, lo cual dejo de lado la premura y celeridad para sustanciar que

caraclerizan el procedimiento especial sancionador, que se promueve en los casos

de urgente resolución, a continuación se precisan los plazos, términos y

formalidades y las razones por que a consideración del suscrito no se cumple con

los mismos:

PLAzos, TÉRMtNos Y F2RMALTDADES; EN TÉRMtNos DEL REGLAMENT? DEL
REGIMEN SANCIONADOR DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADA.NA VIGENTE.

PIazo 24 horas 48 horas

Fundamento Artículo I Articulo I v 68

Acto Presentar el proyecto de acuerdo
a la ComÌsión sobre la admision o
desechamìento.

En su caso, determinar y solicitar
las diligencias necesarias para el
desarrollo de Ia investigacion, así
como; formular requerimientas,
recabar ìnformes o dar fe de
hechos, conforme a sus
atribuciones conferidas en el
Reglamento de la Oficialía
Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto
de acuerdo sobre admisión o
desechamiento por la Secretaría
Ejecutiva, la Comision contará con un
plazo de cuarenta y ocho horas para
formular el acuerdo de admision o
desechamiento, y en su caso, resolver
respecto a la procedencia e
improcedencia de /as medidas
cautelares

En caso de que se haya prevenido al
denunciante, a partir de la fecha en Ia
que termine el plazo para su
cumplimiento.

No se cumple, en razon de que la Secretaría Ejecutiva debería presentar el
proyecto dentro de las 24 horas siquientes a la presentacian de Ia queia.
para que en el uso de sus atribuciones determine lo conducente,
circunstancia que no aconteció en razon de que la queja fue presentada en
fecha 22 de abril del 2024, v fue hasta el 16 de septiembre del 2024. que
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Ahora bien, al respecto del inicio del cómputo de los plazos, la Secretaría Ejecutiva, ha

tomado como referencia el CRITERIO ORIENTADOR, emitido por el Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federación, en la tesis XLI/2009, QIJEJA O DENUNCIA. EL

PLAZO PARA SU DMISION O DESECHAMIENTO SE COMPUTAR A

elQuejas,
la S antesomete laEjecutiva

elmediante cualaeuerdo se A
dedíahastaes EI se

consideracÌón Electoral.

LA AUTORIDAD ELEMENTOS

cual refiere lo siguiente:

De la interpretacion funcional de los párrafos I v I del artículo 362 del Códiqo Federal

de lnstitucíones v Procedimientos Electorales. se colige que la Secretaría del Consejo

General del lnstituto Federal Electoral tiene el deber jurídico de analizar el contenido det

escrito de denuncia o queja, a fin de acordar sobre su admisión o desechamiento. para

lo cual debe tener los elementos suficientes para determinar si /os hechos denunciados

pueden ser constitutivos o no de una infraccion a la normativa electoral; por tanto, tiene
Ia facultad de llevar cabo u ordenar las dilioencias v conducentes a tal

a

efecto. además de Ia informacion oue considere para eldesarrollo
de la investiqación. En consecLtencia, el plazo legal de cinco días, concedido para emitir

el acuerdo sobre su admision o desechamiento, se debe computar a partir del momento en

que la autoridad administrativa electoral tiene los elementos indispensables para ello.

o obstante, el criterio al que se hace referencia, es una tesis emitida por el Tribunal

del Poder Judicial de la Federación, la cualtiene como finalidad orientar a los

6
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órganos jurisdiccionales y en su caso administrativos, al respecto de cómo deben

sustanciar y resolver los medios de impugnación y administrativos sancionadores.

En ese sentido, la tesis a la que se hace referencia considero, en primer término, está

sustentada en los párrafos I y 9 del artículo 362 del deroqado Código Federal de

lnstituciones y Procedimientos Electorales:

Artículo 362

8. Recibida la queia o denuncia. la Secretaría procederá a:

a) Su registro, debiendo informar de su presentación al Consejo General;

b) Su revision para determinar si debe prevenir al quejoso;

c) Su análisis para determinar la admisión o desechamiento de la misma; y

d) En su caso, determinar y solicitar las diligencras necesa rias para el desarrollo de la

investigación.

9. La Secretaría contará con un plazo de cinco días para emitir el acuerdo de

admisión o propuesta de desechamiento. contado a partir del día en que reciba la queja

o denuncia. En caso de due hubiese orevenído al oueioso- a de la recepción

del desahoqo de la prevención o de la fecha en la que termine el plazo sin que se

hubiese desahoqado la misma.

I]

n ese sentido, la legislación federal (no vigente) otorgaba a la Secretaría Ejecutiva del

ra lnstituto Federal Electoral, la facultad para acordar al respecto de la admisión
7
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o desechamiento de las queias, no obstante, en términos del artículo 90 Quintus del

Códiqo de lnstituciones v Procedimi Electorales Dara el Estado de Morelos.

el cual precisa lo siguiente

Attículo *90 Quintus. Son atribuciones de /a Comisión Eiecutiva de Queias /as sþuienfes:

I. Recibir. valorar v dictaminar Íos yecfos de resolución oue presente Ia

S ec reta rí a E i e c utiv a del I n stituto M o rel e n s e :

ll. Someter a Ia consideración del Conseio Estatal los provectos de resolución en

los que se proponga el desechamiento o no procedencia de la denuncia:

lll. Someter a consideración del Consejo Estatal los dictámenes recaídos a /os proyectos

de resolución por conducto de su Presidente;

lV. Recibír, sustanciar v elaborar el dictamen del procedimiento de queia o denuncia
que sean presentadas, en términos del reglamento correspondiente:

V. Establecer sus procedimientos y normas de trabajo acorde a lo que disponen los

procedimientos ordinario y especial sancionador;

Vl. Determinar dentro de /os plazos previsfos en la normativa, las medidas cautelares que

sean neces arias, a fin de lograr Ia cesación de /os acfos denunciados y /as consecuencias

de /os mismos;

VII. Solicitar a la Secretaría Eiecutiva v a las áreas administrativas del Instituto

Morelense. el auxilio due corresoonda- la substanciación del procedimiento,

el desarrollo de la investioación v Ia obtención de las pruebas oue resulten

necesarias. v

Vlll. Conocer del informe circunstanciado que se remita alTribunal Electoral, producto del

desahogo del procedimiento ordinario o especial sancionador.

B
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Asimismo, en correlación con el mencionado artículo 8 del Reqlamento del Réqimen

Sancionador del IMPEPAG , el cual precisa lo siguiente

rmpepac

Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento especial

sancionador. la Secretaría Ejecutiva dentro deltérmino de veinticuatro horas procederá a

su análisis, a efecto de:

l. Registrarla e informar a la Comisión;

ll. Determinar si debe prevenir al denunciante;

lll. Presentar el provecto de acuerdo a la Comisión sobre ta admisión o desechamiento;

v

lV. En su caso, determinar y solicitar las diligencras necesarias para el desarrotlo de la

investigación, así como; formular requerimientos, recabar informes o dar fe de hechos,

conforme a sus ãîribuciones conferidas en e/ Reglamento de la Oficialía Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o desechamiento por la

Secretaría Ejecutiva, la Comision contará con un plazo de cuarenta v ocho horas para

formular el acuerdo de admision o desechamiento, v en su caso. resolver respecto a la
procedencia e cia de las medidas cautelares de solicitado el

denunciante: a partir de que se cuente con los elementos necesarios para que susfente

su determinación, de lo cual informará oportunamente al Consejo Estatal. En caso de que

se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en la que termine el plazo para su

cumplimiento.

I

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que la autoridad

dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según corresponda, si la Comision

llevar a cabo u ordenar a la Secretaría la realizacion de diligencias preliminares,

9
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el plazo a que se refiere el numeral anterior comenzará a paftir de que cuente con los

elementos necesarios que susfenten su determinación.

Se otorga la facultad para acordar al respecto de la admisión o desechamiento a la

Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas; en ese sentido, la Secretaría Ejecutiva

cuenta con un plazo de 24 horas oara reoistrar la oueia e informar a la Gomisión.

determinar si debe prevenir al denunciante. presentar el provecto de acuerdo a

la Comisión sobre la admisión o desechamiento v en su caso. determinar v

solicitar las diliqencias necesarias para el desarrollo de'la investigación. así

como: formular reouerimientos. recabar informes o dar fe de hechos. conforme a

sus atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficialía Electoral.

En esa tesitura, una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o

desechamiento por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con un plazo de 48

horas oara formular el acuerdo de admisión o desechamiento , y en su casor

resolver respecto a la procedencia e improcedencia de las medidas cautelares de

haberlas solici o el denunciante: a partir de que se cuente con los elementos

necesarios para que sustente su determinación, de lo cual informará oportunamente al

Consejo Estatal. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha

en la que termine el plazo para su cumplimiento. En los casos en los que el denunciante

no aporte indicios suficientes para que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o

desechamiento, según corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u

ordenar a la Secretaría la realización d diliqencias preliminares. el plazo de la

c on Gomenzara a rtir de ue on los el m

ese sentido, la substanciación y tramitación de las

10
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quejas debe realizarse conforme a la legislación antes citada y aplicable al caso

concreto.

En ese sentido, es que se emite el presente voto concurrente, alencontrarme conforme

a lo determinado por los integrantes del Pleno del Consejo Estatal Electoral, pero

considerar que en la tramitación de los procedimientos especiales sancionadores se

deben respetar y atender los plazos, términos y formalidades contenidos en el artículo

8, 68 y demás relativos del Reglamento del Régimen Sancionador del IMPEPAC.

Atentamente

a

Ëm Brc
MTRO.
CONS
MOR
PART AC

E E
N CIU NA.

RIGUEZ.
INSTITUTO

Y

E.
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VOTO CONGURRENTË

QUE EMITE EL CONSEJERO ESTATAL ELEGTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PART|C|PACION GTUDADANA,
MTRO. PEDRO GREGORTO ALVARADO RAMOS, RESPEGTO AL AGUERDO
TMPEPAC/CEEIí7112O2A, APROBADO EN LA SES|óN EXTRAORDTNARTA
CELEBRADA POR EL PLENO DEL CONSEJO ESTATAL ELEGTORAL EL 26 DE
SEPTTEMBRE DEL AÑO 2024, DE RUBRO: "ACUERDO QUE PRESENTA LA
SECRETARÍA EJEGUTIVA AL GONSEJO ESTATAL ELEGTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROGESOS ELEGTORALES Y PARTIGIPACIóN GIUDADANA
euE EMANA DE LA coMtsrón e¿ecunvA nERMANENTE DE euEJAs,
MEDIANTE EL CUAL SE DESEGHA LA QUEJA PRESENTADA POR LA
cIUDADANA Luch vtRGtNtA MEZA ouzuÁru, EN su clRÁcren DE
CANDIDATA A LA GUBERNATURA DEL ESTADO DE MORELOS POR LA
coru-lclótt "DtcNtDAD y SEGURIDAD poR MoRELos vAMos roDos" EN

coNTRA DE MARGARITA coNzALEz sARAvra cnlornóN y poR culpA tN

vtctLANDo AL pARTtDo polirrco MoRENA, poR postBlEs Acros euE
pUDIERAN corusnrutR v¡otnc¡ó¡,¡ A LA NoRMATtvA ELEGToRAL;
IDENT¡F¡cADA coN EL túmeRo DE ExpEDtENTE
IMPEPAG/CEE/CEPQ/PES I'/I 4312024"

Con fundamento en los artículos 81 fracciones I, lV, Vl, Vlll del Código de lnstituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos; 37, 38, 39 segundo párrafo
del Reglamento de Sesiones del Consejo Estatal Electoral del lnstituto Morelense de
Procesos Electorales y Participación Ciudadana vigente, se emite voto concurrente en
los términos siguientes:

SENTIDO DEL VOTO.

1. Comparto la decisión de votar a favor el acuerdo a razón de que coincido con
las consideraciones vertidas en el cuerpo del mismo.

2. El voto concurrente que presento, deriva de la dilación en presentar al Consejo
Estatal Electoral hasta el día 26 de septiembre del año 2024, el "PROYECTO
DE ACUERDO QUE PRESENTA LA SEGRETAR|A EJEGUTIVA AL
CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE
PROCESOS ELEGTORALES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA QUE EMANA
DE LA cOMtS¡óN EJECUTTVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDTANTE EL
CUAL SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR LA CIUDADANA
LUG|AvtRGtNtAMEZAGUZMÁN, EN su cARÁcrER DE GANDTDATAALA
GUBERNATURA DEL ESTADO DE MORELOS POR LA GOALIGIóN
"DIGNIDAD Y SEGURIDAD POR MORELOS VAMOS TODOS'' EN CONTRA
DE MARGARITA GONZALEZ SARAVIA CALDERóN Y POR CULPA IN
vtGtLANDO AL PART|DO POLíT|CO MORENA, pOR POSTBLES AcrOS
QU E PUDIERAN CONST¡TUIR VIOLACIÓN A LA NORMATIVA ELEGTORAL;
IDENTIFIGADA GON EL NÚMERO DE EXPEDIEI{TE
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PE5114312024" en contravención a lo dispuesto por el
artfculo 8'del Reglamento del Régimen Sancionador del IMPEPAC, el cual a
la letra dice:

"Artículo 8. Recibida una queja la Secretaría Ejecutiva dentro del término de
veinticuatro horas la turnará a la Comisión respectiva, quién procederá a su
análisis, a efecto de:
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l. Registrarla e informar de su presentación al Consejo Estatal;
ll. Determinar si debe provenir al denunciante;
lll. Determinar sobre la admisión o desechamiento; y
lV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias para el
desarrollo de la investigación.

La Comisión contará con un plazo de setenta y dos horas para formular el
acuerdo de admisión o desechamiento, contado a partir del día en que reciba
la queja. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de la
fecha en la que termine el plazo para su cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para
que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según
corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u ordenar a la Secretaría
la realización de diligencias preliminares, el plazo a que se refiere el numeral
anterior comenzará a partir de que cuente con los elementos necesarios que
sustenten su determinación."

Tal y como se advierte de los antecedentes referidos en el acuerdo que nos ocupa,

con fecha 07 de mayo del dos mil veinticuatro, la Secretaría Ejecutiva de este órgano

electoral local, dictó acuerdo en el procedimiento sancionador, a través del cual se

consideró que visto el estado procesal y del análisis preliminar a los hechos

denunciados, resultaba procedente formular el proyecto de acuerdo respectivo para

que sea turnado a la Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas de esta Órgano

Comicial, para su determinación conducente, sin embargo, fue hasta el 17 de

septiembre del dos mil veinticuatro, mediante el oficio

IMPEPAC/SElMGCPl5292l2024, signado por el Secretario Ejecutivo del IMPEPAC,
que fueron turnados diversos proyectos de acuerdo a la Comisión de Quejas del

IMPEPAC, entre ellos el objeto materia del presente asunto.

En ese sentido mediante el memorándum IMPEPAC/CEEMG/MEMO-107 612024, de

fecha el 'l 7 de septiembre del año en curso signado por la presidenta de la comisión

referida, solicito se convocara a Sesión Extraordinaria de la Comisión Ejecutiva

Permanente de Quejas del lnstituto, y se llevase a cabo el 18 de septiembre del dos

mil veinticuatro a fin de desahogar el tema.

En ese sentido, con fecha 18 de septiembre la comisión de quejas celebró la sesión

en la cual se sometió a consideración diversos proyectos de acuerdo, entre ellos el

presente asunto, aprobando el acuerdo respectivo.

Cabe referir que el área ejecutiva estaba en posibilidades de emitir el proyecto de

acuerdo y turnarlo a la comisión de quejas desde la fecha de su última actuación en

el expediente, esto es, a partir del 05 de mayo del año en curso, cuando la Secretaría

Ejecutiva, dicto acuerdo mediante el cual se certificó el plazo concedido a la

ciudadana Lucia Virginia Meza Guzmán, para dar aténción a la prevención, siendo

esta la última actuación según se advierte de los antecedentes del acuerdo.

Luego entonces, fue hasta el 26 de septiembre del año en curso que se puso a
consideración del Pleno el proyecto objeto del presente voto.

Por lo anterior y ante la evidente dilación en la integración, tramitación y resolución
del procedimiento sancionador, en contravención de los términos y plazos
contemplados en el Reglamento del Régimen Sancionador Electoral que rige al
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