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AcuERDo lmpEpAc/clÊ1s64/2o24, euE pREsENTA LA s¡cReranía EJEcuTtvA At
CONSEJO ESTATAT EIECTORAI DEt INSTITUTO MORETENSE DE PROCESOS ELECTORATES Y

pARTtctpAclóH ctUDADANA euE EMANA DE tA comsrót¡ EJEcuTtvA pERMANENTE DE

QUEJAS, MEDIANTE EL CUAI SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANO

QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID URBANO AMARO, EN CONTRA DE tA CIUDADANA ALMA

DEUA REyEs UNARES EN su cmÁcrrn DE cANDTDATA pRoptETARtA DEt pARTtDo vERDE

EcotoGtsTA DE MÉxco, poR tA posrBLE colvusrót¡ DE AcTos ANTtctpADos DE

CempRñR; IDENTIFICADA CoN EL ¡¡ÚmrRo DE EXPEDIENTE

rMp E pAc/c EElc EPQ I PES / 1 28 /2024.

ANTECEDENTES

1. DEcrAReclór.¡ DE tNtcto DEt pRocEso ELEcToRAt coNcURRENTE tocAtr 2023-2024.

El primero de sepiiembre de dos mil veintitrés, en Sesión Extroordinorio solemne del

Consejo Estotol Electorol del IMPEPAC, se estobleció el inicio formol del Proceso

Electorolconcurrenie Locol 2023-2024, porelque se erigirón los corgos de lo preìdentio

de lo Repúblico Mexicono, Senoduríos, Diputociones Federoles, lo Gubernoturo

Estodo de Morelos, los Diputodos miembros del Congreso del Estqdo, osí como de los

integrontes de los Ayuntomientos del Estodo de Morelos.

ACUERDO t¡r¡tpEpAC/CEÉ,/561t2O24.QUE pRESENTA tA SECnemnfl ru¡CUüVA AL CONSEJO ESTATAT ELECIORAL DEt INSTITUTO MORETENSE DE PROCESOS

ErEcfoRAtEs v pannct¡ac¡ó¡l ctuDADANA euE EMANA o¡ te comslóH EJECUTNA PERMANENTE DE QuEJAs, MEDIANTE Et cuAt sE DESECHA tA

QUEJA ?RGSENTADA POR E[ CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID URBANO AI/IARO. EN CONIRA DE I.Á CIUDADANA AIMA DETIA REYES IINARES

¡H su clrÁcr¡n oE CANDIDATA pRoptE¡ARtA DEt pARTtDo vERDE EcotoclslA DE MÉxlco, ¡on t¡ PoslBtE comls¡óN DE AcTos ANIlclPADos DE

cAMpAñA; TDENT¡FtcADA coN Et Nti¡t¡t¡no oe rxtrolENTE IMPEPAc/cEÉ.lcÊPa/?Es/12812024.
V

Ley de Medios de lmpugnoción en Moterio
Electorol y de Porticipoción Ciudodono
Ley Generql de Portidos Políticos

Código de lnstituciones y Procedimientos
Electoroles poro el Esiodo de Morelos
Procedimiento Especiol Soncionodor

Reglomento del Régimen Soncionodor Electorql
del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y
Porticipoción Ciudodono

Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos del
lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y
Porticipoción Ciudodono
Consejo Estotol Electorol del lnstituto Morelense
de Procesos Electorqles y Porticipoción
Ciudodono

Constiiución Político de los Estodos Unidos
Mexiconos
lnstituio Nocionol Electorol
lnsiituto Morelense de Procesos Electoroles y
Porticipoción Ciudodono
Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos

Ley Generol de lnstituciones y Procedimientos
Electoroles
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2. ACUERDO IMPEPAC/CEE/332/2O23. Con fecho seis de nov¡embre deldos milveintitrés,
el Consejo Estotol Electorol del IMPEPAC, oprobó lo designoción del M. en D. Monsur
GonzÔlez Cionci Pérez, como Secretorio Ejecutivo del lnstituto Morelense de procesos
Electoroles y Porticipoción Ciudqdono.

3. ACUERDO QUE DETERMINA TA CONFORMACIóN, INTEGRAcIóN Y VIGENcIA DE tAS
COMISIONES EJECUTIVAS PERMANENTES Y TEMPORALES DEt IMPEPAC. Con fecho
veintiséis de enero del dos mil veinticuotro, el pleno del Consejo Estotol Electorol del
IMPEPAC, o trovés delocuerdo IMPEPAC/CEE/O6S/2024, oprobó lo conformoción de los
Comisiones Ejecutivos Permqnentes y Temporoles, ejemplificondo en un cuodro como
quedo integrodo lo Comisión de Quejqs de este órgono electorollocol; en términos de
lo previsto por el ortículo 83, del Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles
poro el Estodo de Morelos; por lo que, lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos,
quedó integrodo y Presidido, en los términos síguientes:

4. PRESENTACIóN DE LA QUEJA. Con fecho trece de obril del dos milveinticuotro, en lo
oficinq de correspondencio de esto outoridod electorol, se recíbió escrito registrodo
con el folio de recepción 003478 signodo por Susono Loro Negrete en su corócter de
Secrelorio del Consejo Municipol Elecforol de Atlqtlohucon, Morelos; medionte el cuol
remite lo quejo signodo por quien dijo ser EDWIN ABEZAID URBANO AMARO, por lo
posible comisión de qctos onticipodos de compoño consistentes en lo difusión en
medios de comunicoción de propogondo gubernomentol el dío dos de obril de dos
mil veinticuotro.

Ahoro bien, posterior lo revisión del escrito de quejo, esto Secretorío Ejecutivq odvierte
lo solicitud de los siguientes medidos coulelqres:

f

l. Se solicito que dicten lo siguienle medido, cese inmedioto de lo propogondo
ontes referido, tenido en red sociol Focebook, con dominio

seo
retirodo de inmedioto.
Se impongo medído de opremio, o los miembros del cobildo municipol de
Atlotlohucon, Morelos, en específico o lo Lic. Almo Delio Reyes Linores, entre los
que se ordene circunscribirse o lo estipulodo por el ortículo 4l frocción lll,
oportodo "C" de lo Constitución Políiico de los Estodos Unidos Mexiconos
debiendo obstenerse de reolizor cuolquier monifestoción iguol, similor o diverso
índole que violente los derechos políticos electoroles de los condidotos registrodo
y oprobodo, que contienden o lo Presidencio Municipol de Atlotlqhucqn,

{ 4"rr*oo,"rEpAc/cÊE/s64/2o24,euEpREsENrA¡-¡s¡cn¡¡rnír¡.¡¡curvAArcoNsEJoEsTATArErEcroRArDEuNsTrruloMoRErENsEDEpRocEsos
lvE[EcloRALEs 

Y penrlclplclóH c¡UDADANA euE EMANA oe n co¡t¡tstó¡¡ EJEcuTrvA IERMANENTE DE euEJAs, ¡ EDTAN¡E Et cuAt sE DE5EqHA r.A. 
QUEJA PRESENTADA POR EI. CIUDADANO QUIEN D¡JO SER EDWIN ABEZAID UREANO AIIAARO. EN CONÎRA DE TA C¡UDADANA ATIIIIA DETIA REYES IINARES
eH su ce¡Ácrtn DE CANDIDAIA PROPIEÍARIA DEt PARllDo vERDE EcotootsTA o¡ lvtÉxrco, poR tA postBtE co¡r¡ls¡óH DE Acros ANÍctpADos DE
cAMpAñA; TDENnFTcADA coN ¡t ruúm¡no DE EXpEDTENTE rMpEpAc/cEE/cEpe/pls/12g/2024.
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Mtro- Eízobeth Morllnez
G.vliêrrez

Mfro. lscbel Guodorroma
Buslomonte

CcmÞos
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Morelos, que tengon los m¡smos preiensiones, es decir lo incitoción direcio ol
voto.

3. Se impongo lo medido de opremio consistenie en multo por los octos onticipodos
de compoño y hechos reolizodos por lo Lic. Almo Delio Reyes Linores, pertinentes

e idóneos.

t...t

5. ACUERDO DE RADICACIóÌ¡ y PREVENCIóN. Con fecho cotorce de obril del dos mil

veinticuotro, lo Secreioríc Ejecutivo dictó ocuerdo de rodicoción, medionte el cuol se

hizo constor que con trece de obril del dos mil veinticuoiro, en lo oficino de
correspondencio de esto outoridod electorol, se recibió escrito signodo por quien dijo
ser EDWIN ABEZAID URBANO AMARO, medionte el cuol promueve quejo por lo posible
comisión de octos onticipodos de compoño, por lo cuol se ordenó rodicor lo quejo con
el número de expediente IMPEPAC/CEE/CEPQ /PES/128/2024.

En cuonto o lq víq procesol, se determinó tromitqr lo quejo presentodo, por lo vío del
procedimiento especiolsoncionodor, en oiención o los hechos denunciodos.

Ahoro bien, tol y como se hizo constor en el referido ocuerdo, lo porte quejoso
incumplió diversos requisitos de procedibilidod contenidos en el ortículo 66 del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol; tol y como se ejemplifico poro mejor
referencio o continuoción:

f.. .t

lll. NOMBRE Y DOMlCltlO DEt DENUNCIADO. En lo que corresponde ol nombre o
denominoción y domicilio deldenunciodo, y en coso de desconocer el domicilio
del denunciodo monifestorlo bojo protesio de decir verdod, esto Secretorío
Ejecutivo, previene ol quejoso o efecto de que en un plozo no moyor o
veinticuotro horos contodos o portir de lo notificoción del presenle ocuerdo,
subsone lo deficiencio y señole el nombre completo y correcto de todos y codo
uno de los denunciodos osí como los domicilios poro ser emplozodos
corespondientes opegóndose o lo esloblecido por óó del Reglomento del
Régimen Soncionodor Electorol del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y
Porticipoción Cíudodono, con el opercibimiento de que en el supuesfo de no
cumplir en tiempo y formo, o en su coso ser omiso ol cumplimiento de lo
prevención, lo quejo moterio del presente ocuerdo seró desechodo..

lV. PERSONERíA. Del escriïo de quejo no se odvierie que se hoyo ocompoñodo
documento olguno por el cuol se cumplo dicho requisito; derivodo de esfo esïo
Secretorío Ejecutivo, previene ol quejoso o efecto de que en un plozo normoyor
o veinticuofro horos conlodos o portir de lo nolificoción del presente ocuerdo,
exhibo el documento idóneo poro ocrediior su persono, con el opercibimÌenJo
de que en el supuesio de no cumplir en tiempo y formo, o en su coso ser omiso
ol cumplimiento de lo prevención, lo quejo molerio del presenie ocuerdo seró
desechodo.

CUARTO. PREVENCION. Derivodo de lo onterior, se estimo conveniente formulor lo
prevención olquejoso, en los lérminos precisodos de monero previo, o efecto
que el promovenle, en un plozo no moyor o veinticuotro horos contodos o

AcuERDo tmpEpAc/cEEls6q/2o2q,euE pRESENIA tA sEcn¡tt¡ír rJrcur¡vA At coNsEJo EstATAt ErEcroRAt DEt tNsTtTUTo MoREtENsE DE pRocEsos

EtEctoRAtEs v prnrctp¡clóN cIUDADANA euE EMANA oe u co¡¡rsróH EJEcuTrvA pERI ANENTE DE euEJAs. MEDTANTE EL cuAt sE DEsEcHA rA
QUEJA PRESENTADA POR EI. CIUDADANO QUIEN DIJO 5ER EDWN ABEZAID URBANO AMARO. EN CONTRA DE tA C¡UDADANA AI.MA DETIA REYES I.¡NARES

¡H su cenÁcr¡n oE cANDIDAÌA PRoptEIARtA DEt pAR¡tDo vERDË Ecoloc6TA DE MÉxlco, eon [A posr¡rE com¡slót¡ DE AcTos ANTtctpADos DE

cAMpAñA; TDENTIFtcADA coN ¡t r.lúmrno DE ExpEDtENTE tmpEpAc/cEE/cEpe/plsll2g/2o24.
k
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de lo notificoción de lo presente determinoción, de conformidod con lo

dispuesto por el ortículo B, frocción ll, del Reglomento del Régimen Soncionodor
Electorol, otiendo lo solicitodo en los pórrofos onteriores.

t...t

6. NOTIFICACIóN DE PREVENCIóN A LA PARTE QUEJOSA. EI CitOdO OCUETdO dE
prevención fue notificodo en el correo electrónico señolodo poro tol efecto, el dío
diecisiete de obril del dos mil veinticuotro, o los veinTiún horos con cuotro minutos.

Cédula de notificación pCIr correCI electrénico acuerdo de fecha catorce de abril del dos mil veinticuatro Fi5"128-2ll24

0

o

"Queþs IMPIPAC" <quejaøimpepa{.llìxn

r-,^.. .1.ar|t^l,/4.-4¡l:li;¿; :t ')14:\Jt' I -^.':

?;ra juridiccl.¡re:s¡balipiq?gn:lil.ronr

7. AV¡SO AL TEEM. Con fecho dieciocho de obril del oño que tronscurre, se dio oviso ol
Tribunol Electorol del Estodo de Morelos medionte correo electrónico
quejos@impepoc.mx, sobre lo recepción de lo quejo presentodq, en cumplimiento ol
Acuerdo Generol TEEM/AGI01/2017, de fecho doce de julio del oño dos mil diecisiete.

SFAV|SARECIPC|ÓN DË ESCRITO DË QUEJA pïs-128-2û24

'Quejar IMPtPAC" <quejas@impepac.mx>

Ëerha: i.3!Ð42A&*:aA

?ara: sgn'¡tiñc¡ciones,.â,.trern.gob.mx

8. CERTIFICACIóN DE CONCLUSIÓN DE PTAZOS PARA ET CUMPLIMIENTO DE LA

PREVENCIóN. Con fecho nueve de ogosto de dos mil veinticuotro, lo Secretqríq
Ejecutivo de este lnstituto, certificó el inicio y conclusión del plozo de veinticuqlro horqs,

otorgodo o lo porte quejoso, poro subsonor los prevenciones oictodos medionte
ocuerdo de fecho cotorce de obril del dos milveinticuotro.

Plozo de inicio y conclusión poro dor otención o lo prevención, que comenzó o troscurrir

de lo monero siguiente:

Asimismo, se hizo constor que después de reolizor uno búsquedo en los orchivos de
correspondencio de esle lnstituto no se locolizó correo, escrito u oficio olguno
medionte el cuol lo porte quejoso otendiero lo prevención ordenodo medionte
ocuerdo de fecho cotorce de obril del presente oño, por lo tonto, se determinó que ol

no hober subsonodo los prevenciones correspondienles en los términos dictodos en el

-t ocuerdo en mención.
\f /ct ¡noo l¡r¡prpn c/cEE/s64/2024, auE pREsENTA rA sEcneteníl eJ¡curvl Ar. coNsEJo EsTATAI ErEcToRAl DEr. rNsT¡ruÌo MoRET.ENsE DE pRocEsos

L/¡ucron¡l¡s y ¡ant¡ct¡ecró¡¡ CTUDADANA euE EMANA o¡ n comlstóH EJEcuItvA pERMANENTE DE euÉJAs, MED¡ANIE Et cuAt sE DESECHA tA
I

QUE'A PRESENTADA POR EI. CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID URBANO AMARO, EN CONTRA DE TA CIUDADANA AtMA DEIIA REYES TINARES

r¡l su cenÁc¡rn DE cANDIDATA pRoprETARrA DEr pARTrDo vERDE EcoroctsT¡ oe nnÉxtco, poR tA postBtE comrsróH DE AcTos ANTlcrpADos DE

cAMpAñA; TDENnFtcADA co¡.¡ eL Ì.¡úi eno DE ExpEDtENTE tMpEpAc/cEE/cEpe/pÊs/129/2024.

Vencímienfo de plozo

18 de obrtl de 2024 o los 2l:04 horos

Fecho y hora de nofÍficoción de

pfevencron

17 de obril de 2024 se notíficó vío correc

electrónico ol queioso siendo los 2l:04 horo:

Página 4lt7
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9. TURNO DE PROYECTO. Con fecho doce de septiembre del dos mil veinticuotro,
medionte el oficio IMPEPAC/SE/MGCP /5232/2024, signodo por el Secretorio Ejecutivo
del IMPEPAC, fueron turnodos diversos proyectos de ocuerdo o lo Comisión de Quejos
del IMPEPAC, enire ellos el objeto moterio del presenie osunto.

10. IMPEPAC/CEEMG/MEMO-1065/2024. Con fecho doce de septiembre del dos mil

veinticuotro, se signó el memoróndum IMPEPAC/CEEMG/MEMO-106512024, por lo
Consejero Presidento de lo Comisión Ejecutivo Permonente de quejos, poro convocor
o sesión extroordinorio de lo Comisión Ejecuiivo Permonente de Quejos del lnstiiuto

Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, poro el dío trece de
septiembre del dos mil veinticuotro, o los l5:00 horqs, o fin de desohogor los temos
pendientes de dicho Comisión.

'11. CONVOCATORIA A QUEJAS. Con fecho doce de septiembre del dos mil veiniicuoiro
se convocó o sesión extroordinorio de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos o
efecto de someter q consideroción de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos
del lnstituio Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, diversos
proyectos de ocuerdo entre ellos el presente osunto.

12. SESIóN DE tA COMISIóN DE QUEJAS. Con fecho trece de sepiiembre del oño en

curso se celebró sesión extroordinorio de lo Comisión de quejos, que, entre otros
osuntos, determinó lo conducente respecto del proyecto de desechomiento de lo
denuncio rodicodo con el número de expediente identificodo ol rubro.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competenciq delConsejo Eslolol Electoroldel IMPEPAC. El Consejo Estotol del
IMPEPAC, es competente poro conocer del presente ocuerdo, en términos de lo
dispuesto por los ortículos 41, Bose V, oportodo C, y I ló, frocción lV, de lo Constitución
Político de los Estodos Unidos Mexiconos; 440 y 441, de lo Ley Generol de lnstituciones
de Procedimientos Electoroles;23, frocción V, de lo Constitución PolíTico del Estodo Libre
y Soberono de Morelos; 1,3, 63,83, inciso o), 90 Quinius, 38i, inciso o),382,383, del
Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos; '1, 3, 5,

segundo pórrofo, ó, frocción ll, 7, 8, I l, frocción ll, del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol.

Este órgono, tiene o su corgo lo orgonizoción de los elecciones bojo lo premiso de que
en elejercicio de lo función electorolserón principios rectores los de constitucionolidod,
certezo, imporciolidod, independencio, legolidod, móximo publicidod, objetividod,
equidod, definitividod, profesionolismo y poridod de género.

SEGUNDO. Competencio de lo Secrelor'o Eiecutivo del Consejo Eslqtql Eleclorol del
IMPEPAC. Lo Secretor'r,c Ejecutivo, es competente poro conocer del. presente
Procedimiento Especiol Soncionodor, con fundomento por lo dispuesto en lolðitículos
41, Bose V, oportodo C, y 116, frocción lV, de lo Constitución Político de los Estod

Unidos Mexiconos; 440 y 441 de lo Ley Generql de lnsiituciones de Proced ios
Electoroles; 23 de lo Constitución Político del Estodo Libre y Soberono de Morelos; 98

381, inciso o),382, del Código Electorol Locol; 1, 3, 5, segundo pórrofo, 6,frocciónll,7,

AcuERDo tMpEpAc/cEE/s61/2o21,euE pRESENTA t A sEcn¡¡ení¡ urcu¡lvA At coNsEJo EstATAt Et EcfoRAt DEt tNsTtIuTo MoREt ENsE DE pRocEsos

EttcroRAtEs v ¡¡mc¡peclóH cIUDADANA euE EMANA or tl co¡vusróH ÉJEcurvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DESEcHA tA
QUEJA PRESENTADA POR EI CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID URBANO AMARO, EN CONTRA DE TA CIUDADANA AI.MA DEI.IA REYES I.INARES

eN su c¡nÁctn DE cAND¡DATA pRoptETAR¡A DEt pARttDo vERDE EcoroG¡sTl or mÉxlco. poR r.A posrBrE comrsrór.¡ DE Acros ANTrcrpADos DE

cAMpAñA: fDENItFtCADA coN H. t'¡ún¡no DE ExpEDTENTE rMpEpAc/cEE/cEpe/plslt2g/2021.
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I l, frocción lll, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol. Sirvo de criterio lo
jurisprudencio cuyo rubro es Jurisprudencio l7 /2009, PROCEDIMIENTO ADM¡NISTRATIVO
SANCIONADOR ORDINARIO Y ESPECIAL. EL SECRETARIO DEt CONSEJO GENERAT DEL

INSTITUTO FEDERAT ELECTORAT ESTÁ FACUTTADO PARA DETERMINAR CUÁL PROCEDE.

Por otro porte, se desprende de los qrtículos I l, frocción lll, 25 del Reglomento del
Régimen Soncionodor Electorol, lo Secretorío Ejecutivo, es el órgono competente poro
el trómite y sustoncioción de los procedimientos soncionodores, quien odemós contoró
con el opoyo de lo Dirección Jurídicq poro el trómite y sustoncioción de los

procedimientos soncionodores electoroles, luego entonces, quien cuento con lo
ot'ibución de presentor los proyectos o lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos es

de ocuerdo o los focultodes señolqdos en los precepios en cito, es lo Secretorío
Ejecutivo del lnstituto Morelense de Procedimientos Electoroles y Porticipoción
Ciudodono.

Asimismo, si bien, en el Reglomento Soncionodor del instituto ontes referido, estoblece
los plozos sobre los cuqles debe seguirse el couce legol del procedimiento ordinorio
soncionqdor, resulto necesqrio precisor que ho sido criterio de lo Solo Superior, que lo
SecreToríq Ejecutivo del instituto en mención, tiene lo corgo procesol de onolizor el

contenido del escrito de denuncio o fin de ocordor sobre su odmisión o desechomiento,
poro lo cuol debe contor con los elementos suficienies poro determinor sobre su

procedencio. por lo que tiene lo focultod de ordenor diligencios poro llevor o cobo lo

investigoción, de tol suerte, que los plozos estoblecidos poro determinor sobre lo
odmisión o desechomiento de lo denuncio, se debe computor o portir del momento en
que se cuenten con los elementos pqro resolver. A moyor obundomiento, se insertq el
criterio de jurisprudencio referido.

QUEJA O DENUNCIA. Et PTAZO PARA SU ADMßIóN O DESECHAMIENTO SE

DEBE COMPUTAR A PARTIR DE QUE tA AUTORIDAD TENGA tOS ETEMENTOS

PARA RESOIVER.- De lo interpretoción funcionol de los pórrofos B y 9 del
orïículo 3ó2 del Código Federol de lnstituciones y Procedimientos
Electoroles. se colige que lo Secretorío del Consejo Generol del lnstituto
Federol Electorol iiene el deber juriCico de onolizor el contenido del
escrito de denuncio o quejo, o fin de ocordor sobre su odmisión o
desechomiento, poro lo cuol debe tener los elementos suficientes poro
determinor si los hechos denunciodos pueden ser constitutivos o no de
uno infrocción o lo normotivo electorol; por tonto, tiene lo focultod de
llevor o cobo u ordenor los diligencios necesorios y conducentes o tol
efecto, odemós de requerir lo informoción que considere pertinente poro
eldesorrollo de lo investigoción. En consecuencio, elplozo legolde cinco
díos, concedido poro emitir el ocuerdo sobre su odmisión o
desechomiento, se debe computor o portir del momento en que lo
outoridod odministrotivo electorol tiene los elementos indispensobles
poro ello.

e los precepTos ciTodos se desprende que lo Secretor'lo Ejecutivo, determinoró en
codo coso, el tipo de procedimiento por el que debon sustonciorse los quejos que se

interpongon, en otención o los hechos denunciodos y o lo presunto infrocción; osí como
UERDorMpEpAc/cEE/s64/2024,etJEpREsENtAtAsEcREt¡níl¡Jrcu¡var[coNsEJoESTATAt EtEc¡oRAtDEt¡NsTtfutoMoREtENsEDEpRoc¡sos

v ¡ennctetclót¡ c¡UDADANA eu¡ ËMANA or n co¡vrts¡ót¡ EJEcuTtvA IERMANENTE DE euEJAs, MEDTAN¡E EtcuAtsÊ DËsEcHA rA
QUEJA PRESENIADA POR EI CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID URBANO AMARO, EN CONTRA DE TA CIUDADANA ALMA DEIIA REYES TINARES

¡t¡ su c¡nÁcl¡n DE cANDIDAIA pRop¡ETARtA DEr pARTrDo vERDE Ecotocts¡A oe ¡uÉxtco, poR tA postBtE colr¡us¡óH DE Acros ANTtctpADos DE

cnm¡¡ñ¡; TDENITflCADA co¡¡ ¡r. ¡¡rim¡no DE ExpEDTENTE rMpEpAc/cEE/cEpa/pEs/12912024.

'¡.i.
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recibir y sustoncior, según seo el coso, los recursos presentodos onie el lnstituto

Morelense de Procedimientos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, y, ejercer lo
función de lo Oficiolío Electorol.

TERCERO. tEclTtMACtóN Y PERSONERíA. fl ortículo lO del Reglomento del Régimen

Soncionodor Electorol, estoblece que cuolquier persono con interés legítimo podró
presentor quejos por presuntos infrocciones o lo normotividod electorol; y que se le

reconoceró el corócter de denuncionie o quien ocredite tener interés legítimo en el

onólisis de los hechos denunciodos.

Por lo que dichos requisitos no se encuentron colmqdos, todo vez que el denuncionte
promovió en su corócier de ciudodono, no ocreditondo su personerío.

CUARTO. CAUSATES DE IMPROCEDENCIA. En este oportodo, resulto necesorio resollor

que es de explorodo derecho que poro lo instouroción de un procedimienlo, seo

odministrotivo o jurisdiccionql, los leyes exigen lo sotisfocción de diversos requisitos, tonto
formoles como procesoles, como elementos indefectibles poro el estoblecimiento de
uno reloción jurídico procesol, onte lo folto o deficiencio de olguno de estos requisitos,

impide o lo outoridod que conoce del osunto, odoptor uno determinoción sustonciol o

de fondo, en rozón de que los requisitos de procedibilidod se encuentron direcio e

inmediotomente concotenodos, es decir que el cumplimiento resulto necesorio poro lo
vólido constitución del procedimiento.

Bojo esto iesituro, los normqs estoblecen determinodos reglos con el objeto de evitor
que los outoridodes competentes poro conocer el osunto, se veon constreñidos o

tromiior procedimientos que incumplon con los requisitos exigidos por lo ley o

reglomento; pues, odoptor un criterio en contrqrio, podr'to trosgredir los principios de
certezo, legolidod y objetividod, en menoscobo de derechos de los personos

denunciodos.

En moteriq electorol, en el régimen soncionodor, previomente ol inicio de un

procedimiento odminisirotivo soncionqdor, lo outoridod debe de emprender un onólisis

poro determinor si los quejos o denuncios presentodos, sotisfocen los requisitos exigidos
por lo normo, pues onte lo omisión de éstos, según seo el cqso, se podrío prevenir o lo
porte quejoso y en coso de incumplimiento, hocer efectivo el opercibimiento que
podr'ro resultor en el desechomiento de lo denuncio o quejo.

QUINTO. MARCO NORMATIVO. En términos de lo estoblecido por el ortículo 8, frocción ll,

del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, foculto o lo Secretorío Ejecuiivo de
prevenir ol denuncionte, en coso de determinqrlo necesorio:

t...1

Artículo 8. Recibido uno quejo correspondiente olprocedimienTo especiolsoncionodor,
lo Secretorío Ejecuiivo dentro del término de veinticuotro horos procederÓ o su onólisìs,

o efecto de:
l. Registrorlo e informor o lo Comisión;
ll. Determinor si debe prevenir ol denunciqnte:
lll. Presentor el proyecto de ocuerdo o lo Comisión sobre lo odmisión o desechomiento;

AcUERDo I,I¡IPEPAc/cEE/56112021.QUE PRESENIA TA SECN¡TINíI ¡TTCUIVA AT CONSEJO ESIAIAT EIECTORAI DET ¡NSNTU'O MORETENSE DE PROCESOS

EtEclIoRAtEs y p¡nr¡clr¡ctót¡ CIUDADANA euE Et¡tANA o¡ u comts¡ót¡ EJEcuTtvA IERMANENT€ DE euEJAs, MED|ANfE Et cuAt sE DESECHA tA

QUEJA PRESENTADA POR ET CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID URBANO AMARO, EN CONTRA DE tA CIUDADANA ATMA DEIIA REYES TINARES

r¡'¡ SU CINÁCT¡N OE CANDIDATA PROPIETARIA DEI, PARNDO VERDE ECOI.OGISTA DE MÉXICO. ¡ON tA POSIBI,E CO¡¡T¡S¡ó¡¡ DE ACTOS ANIICIPADOS DE

c¡¡wañl; ro¡HflFrcADA coN ¡t Húmtno o¡ ¡xpEDtENTE tMpEpAc/cÊE/cåPa/?Ês/128/2024-

v
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No reúno los requisitos previstos en elorlículo 66:
Los hechos denunciodos no constituyon uno violoción en moterio de propogondo
político-electorol;
El denuncionte no oporte niofrezco pruebo olguno de sus dichos; o
Lo denuncio seo evidentemente frívolo.

hrldblkrþn¡g
&Þlcercgl¡cbrdßr
ïPril¡frd&qudún¡

IV. En su coso. determinor y solicitor los diligencios necesorios poro el desorrollo de lo
investigoción, osí como; formulor requerimientos, recobor informes o dor fe de hechos,
conforme o sus otribuciones conferidos en el Reglomento de lo Oficiolío Electorol.
t...1

Por otro porte, de conformidod con lo que estoblece el ortículo ó8, frocción l, del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, se rige por el principio dispositivo, no
obstonte lo denuncio seró desechodo de plono por lo comisión, cuondo:

El procedimiento especiol soncionodor se rige, fundomentolmente, por el principio
disposiTivo; no obstonte, lo denuncio seró desechodq de plono por lo Comisión, sin
prevención olguno, cuondo:

I

il

ilt.
tv.

Del precepto ontes citodo, se odv¡erte que dicho cousol de desechomiento se reolizo
de oficio, como mero requisito de procedibilidod, por lo que esto outoridod debe de
onqlizor de oficio en todos los cosos, si en lo quejo o denuncio presentqdq onte el
lnstituto, se octuolizo olguno de los cousoles de improcedencio previstos en el
Reglomento ontes citodo, poro que, en su coso, se decrete el sobreseimienio o
desechomiento respectivo. En este sentido se procede o reolizor el estudio poro verificor
si en el presente osunto se octuolizo o no olguno cousql de improcedencío.

Normolivo oplicoble. Si bien, en términos de lo estoblecido en el precepto óB del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, los procedimientos especioles
soncionodores se rigen por el principio dispositivo, y se desechon de plono sin
prevención olguno cuondo no cumplen con los requisitos estqblecidos en el ordinol óó;
esio outoridod estimó conveniente requerir o lo porte quejoso poro subsonor lo
conducente, tol y como se qdvierte de los constoncios que obron en el expediente
rMpEpAc/c EElcEpQ / pEs / 1 28 /2024.

SEXTO. CASO CONCRETO. Con fecho trece de obril del dos milveinticuqtro, en lo oficino
de correspondencio de esto outoridod electorol, se recibió escrito signodo por quien d'rjo

ser Edwin Abezqid Urbono Amqro, por lo posible comisión de octos onticipodos de
poño; dqndo inicio ol expediente odministrotivo IMPEPAC/CEE/CEPQ /PES/128/2024.

Ahoro bien, tol y como se ho especificodo en el oportodo de ontecedenfes en el
numerol 4, en el ocuerdo de fecho cotorce de obril del dos mil veinticuotro, se emitió
ocuerdo en el que se estimó conveniente prevenir ol quejoso, en términos del ortículo 8,

. AcuERDo tMPE?Ac/cEE/s64/2024, euE pRESEN¡A tl srcnsrní¡ ¡¡¡cuftvA At coNsEJo EsIATAT Êt EcToRAt DEuNsttÌuto MoREtENsE DE pRocEsos

\l¡ rLr,5;ionaus v p¡nrtcr¡¡c¡óN cTUDADANA euE EMANA o¡ r.r co¡¡¡sróH EJEcuTTvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDIANTE Et cuATsE DEsEcHA TA

\l\-aúrla rneseNrADA poR Et cruDADANo eurEN DrJo sER EDwrN ABEZATD uRBANo AMARo, EN coNTRA DE tA cTuDADANA AIMA DEuA REyEs r.rNARES

I tt¡ su clnÁcr¡n DE CAND¡DATA pRoprErARrA DEt pAR¡tDo vERDE EcotoctslA or ¡ritÉxlco, poR tA postBtE comlslót'¡ DE Acros ANnctpADos DE
crlrir¡nÑA; tDENltFtcADA cot¡ ¡t r.¡úm¡no DE ExpEDtENTE tMpEpAc/cEE/cEpQ/IES/128/2024.
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frocción llr, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol que rige o este

Orgonismo Público Electorol, con lo finolidod de verificor que se cumplieron codo uno
de los requisiios señolodos en el ortículo óó del Reglomenlo del Régimen Soncionodor
Electorol de este lnsiituto, oiorgóndole un plozo improrrogoble de veinticuqtro horos,

contodos o portir de lo notificoción correspondiente, con el qperc¡b¡m¡ento de que en

coso de no dor cumplimiento o lo prevención de referencio o no proporcionor codo uno
de los dotos que le fueron requeridos o no reolizorlo dentro del plozo indicodo, se

desechorío de plono lo quejo moterio del presenie procedimiento.

Derivodo de lo onterior, se desprende que lo notificoción del cilodo ocuerdo de
prevención, fue notificqdo el diecisiete de obril del dos mil veinticuoTro, o los veintiún
horos con cuolro minutos, por lo que el plozo poro subsonor dicho prevención iniciobo
o los veintiún horos con cuotro minutos del mismo dío y concluío o lo mismo horo del dío
siguiente, sin que se hoyo recibido correo, escrito u oficio olguno de cumplimienio por
porte del quejoso, por consecuencio medionte ocuerdo de fecho nueve de ogosto se

hizo certificor dicho situoción.

Fecho y horo de nofificocíón de

prevencíón

Vencímienfo de plazo

l8 de obril de 2024 o los 2l:04 horos17 de obril de 2024 se nofìficó vío coneol

eleclrónico ol quejoso siendo los2l:04 horoj

sÉrilmo. ANÁUsts DEt DEsEcHAMtENTo DE LA QUEJA. En el presente coso, este consejo
Estoiol Electorol del IMPEPAC, estimo que se debe onolizor primigeniomente lo
octuolizoción de olguno cousol de improcedencio, en virtud de que se debe llevor o
cobo su estudio, tol como lo dispone el ortículo 68, frocción l, del Reglomento del
Régimen Soncionodor Electorol de este lnstituto y que o continuoción se cilo:

Artículo ó8. El procedimienio especiol soncionodor se rige,
fundomenlolmente, por el principio dispositivo; no obstonte, lo
denuncio seró desechqdo de plono por lo Comisión, sin prevención
olguno, cuondo:

l. No reúno los requisitos previstos en el qrtículo 6ó;

Aunodo o lo onterior, el ortículo óó del mismo reglomento, señolon cuoles deben ser los

requisitos que tienen que cumplir los escritos presentodos con motivo de uno denuncio
que correspondo o un Procedimiento Especiol Soncionodor, siendo los siguientes:

1 
Artículo 8. Recibido uno quejo lo Secrelorío Ejecutivo dentro del lérmino de veiniicualro horos lo lurnoró o ¡o Comis¡ón respectivo, quién procederó o su

o efeclo de:
l. Regisirorlo e informor de su presentoción ol Consejo Estolol;
ll. Delermlnor si debe preven¡r ol denunclonle;
lll. Delerminor sobre lo odmisión o desechomienlo; y
lV. En su coso, deferminor y sol¡citor los diligencios necesor¡os poro el desorollo de lo investigoción.

AcuERDo tMpËpAc/cEE/s61/2024,auE pRESENTA tA sEc¡¡llníl ¡L¡culvA At coNsEJo EsTAtAt Êt EcroRAr DEr rNsrruTo MoRETENsE DE pRocEsos

ELEcroRArEs v ¡lnncrrec¡óH c¡UDADANA euE EMANA o¡ t¡ co¡vttstóH EJEcuTrvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Er cuAr sE DESEcHA rA

QUEJA PRESENÍADA POR EI. CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID URBANO AMARO, EN CONTRA DE I.A CIUDADANA ATMA DEI,IA REYES I.INARES

¡H su ctnÁcl¡n DE cANDtDAtA pRoprETARrA DEr pARnDo vERDE EcotocrsTA oe r¡Éxtco, poR tA postBtE comts¡ót'¡ DE Actos ANlctpADos DE

cAMpAñA; tDENÍflCADA coN ¡t t¡ú¡,trno DE ExpEDtENTE tMpEpAc/cEElcEpe/pls/'t2B/2024.

(
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Requisilos de lo quejo
Arlículo 66. Lo quejo deberó ser presentodo por escrito y reunir los

siguientes requisitos :

o. Nombre o denominoción del quejoso o denuncionte, con firmo
outógrofo o huello digitol;
b. Domicilio poro oír y recibir notificociones, y si es posible un correo
electrónico poro toles efectos;
c. Nombre o denominoción y domicilio deldenunciodo, en coso de
desconocer el domicilio monifestorlo bojo protesto de decirverdod.
d. Los documentos que seon necesorios poro ocreditor lo
personerío;
e. Nqrroción expreso y cloro de los hechos en que se boso lo
denuncio; Ofrecer y exhibir los pruebos con que se cuente; o en su

coso, mencionor los que hobrón de requerirse, por no tener
posibilidod de recoborlos, y (sic)

f. En su coso, los medidos coutelores que se soliciten;

Ahoro bien, en términos del ortículo 8, frocción ll del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol, estoblece que recibidq lq denunciq, lo Secretorío Ejecutivo,
determinoró si debe preven¡r ql denuncionte, coso que en lo especie oconteció, yo que
ol odvertir los considerociones que fueron señolqdos y requeridos medionte ocuerdo de
fecho cotorce de obril de dos mil veinticuotro; ello, o fin de solvoguordor su debido
derecho de oudiencio y tutelo efectivo judiciol; todq vez que los prevenciones reolizqdos
por esto outoridod fueron con lo finolidod de que lo porte denuncionte pudiero subsqnor
orrisiones detectodos en su escrito de quejo.

Por lo que el opercibimiento, no es mós que lo odvertencio que lo outoridod reolizo o los

gobernodos, de los consecuencios desfovorobles que podró troerle lo reolizoción de
ciertos ocios o lo omisión de ejecutor otros, robustece lo onterior el criterio de
jurisprudencio 42/2002, emitido por lo Solo Superior del Tribunol Electorol del Poder Judiciol
de lo Federoción cuyo rubro y contenido es:

PREVENCIóN. DEBE REALIZARSE PARA SUBSANAR FORMALIDADES O
ELEMENTOS MENORES, AUNQUE NO ESTÉ PREVISTA LEGALMENTE.- CUONdO

el escrito medionte el cuol se ejerce un derecho en un procedimiento
cumple con los requisilos esencioles, pero se omite olguno formolidod o
elemenlo de menor enfidod, que puede lroer como consecuencio el
rechozo de lo petición, lo outoridod electorql, onles de emilir resolución,
debe formulor y notificor uno prevención, concediendo un plozo
perenlorio, poro que el comporeciente monifieste lo que convengo o su

interés respecto o los requisitos supuesto o reolmente omitidos o solisfechos
irregulormenfe, de probor, en su coso. que su solicitud sí reúne los requisitos
exigidos por lo ley. o bien, poro que complete o exhibo los constoncios
omilidos, oun cuondo lo ley que regule el procedimiento de que se trote
no conlemple eso posibilidod. Lo onterior con lo finolidod de dorle ol
comporeciente lo oportunidod de defenso, ontes de tomor lo extremo
decisión de denegor lo pedido, onte lo posible ofectoción o privoción de
sus derechos sustontivos, o fin de respetor lo gorontío de oudiencio

f, ec¡moormrePAc/cEE/564/2024,QUEPRESENTAt¡S¡Cn¡raníle¡¡CUlrVAArCONSEJOESTATAIEtECfORAtDEttNS¡tlUtOi¡TORETENSEDEpROCESOS

llltcroneres v e¡nflcr¡ncróH CTuDADANA QUE Err,rANA o¡ r.l co¡r¡rsróH EJEcuTrvA pERMANENTE DE euEJAs, i,TEDTANTE Er cuAr sE DESECHA r.A

Í QUEJA PRESENIADA POR EI. CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID UREANO AMARO. EN CONTRA DE I.A CIUDADANA AIMA DEI.IA REYES IINARES

¡¡¡ su c¡nÁcrrn DE CANDTDATA pRoprETARrA DEt pART¡Do vERDE EcotoGrstA o¡ lr¡rÉxrco, poR LA postgtE comlslóH DE Acros ANnctplDos DE

cAMpAñA: rDÉNTTFTCADA coH ¡t Nú¡t¡no DE ExpEDtENTE n pEpAc/cEE/cEpe/pls/12s/2o24.
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esfoblecido en el ortículo l4 de lo ConsTilución Políiico de los Estodos

Unidos Mexiconos, osícomo de quedor en mejores condiciones de cumplir
odecuodomente con el principio de congruencio, ol que es necesorio

otender respecto de cuolquier petición que se formule o uno ouioridod,
en elocuerdo escrito con el que ésto liene lo obligoción de responder, en

términos del ortículo 8o. constitucionol, lo que ogrego un motivo lógico y
jurídico poro que lo propio outoridod prevengo o los interesodos o fin de
que ocloren los irreguloridodes que existen en su petición.

Cobe precisor que lq prevención de referenc¡o guordo reloción con lo sustentodo por lo

Sqlq Superior del Tribunol Electorol del Poder Judiciol de lq Federoción, en lo
jurisprudenciq I 6/20112, ol señqlor como criterio que los quejos o denuncios deben esior

sustentodos en hechos cloros y precisos en el que se expliquen los circunstoncios de
modo, tiempo y lugor y oportor un mínimo moteriol probotorio, o fin de que lo outoridod
odministrotivo esté en opliiud de determinor si existen indicios que conduzcon q inicior su

focultod investigodoro.

Por lo onteriormente expuesto, lq Secretorío Ejecutivo, ol certificor el inicio y conclusión

del plozo concedido poro subsonor lo prevención, y no hoberlo hecho en esos términos

lo quejoso, toly como se certificó el muliicitodo ocuerdo de fecho nueve de ogosto del

presente qño, esto outoridod electorol, determinó hocer efecTivo el opercibimiento
contenido en el ocuerdo de fecho cotorce de obril del oño en curso; en consecuencio,

este Consejo Estotol del IMPEPAC, procede o determinor que existe uno imposibilidod de

continuor con el couce legol del procedimiento iniciodo por lo promovenle, ofento o
que se hizo efectivo elopercibimiento decretodo en el ocuerdo dictodo por lo Secretorío

Ejecutivo, el dío nueve de ogosto del oño que tronscurre, ello ol no subsonor lo citodo
prevención, por consiguiente, LO PROCEDENTE ES DESECHAR DE PLANO tA QUEJA QUE DIO

ORIGEN At PRESENTE EXPEDIENTE, en el entendido de que oÚn y cuondo lo quejo si bien

fue presentodo onte esto outoridod, lo mismo no se enconirobo odmitido o lo fecho del

dictodo del outo de requerimiento y lo correspondiente omisión de lo porte quejoso, pues

de lo rodicoción del mismo, se reservó lo odmisión o desechomiento hosto en tqnto se

reunieron los elementos mínimos requeridos en lo investigoción de los hechos

denunciodos, por lo que se desecho el escrito de quejo presentodo por quien dijo ser

Edwin Abezoid Urbono Amoro.

Robustece lo onterior, el criterio emitido por lo Solo Superior, en donde señolo que, en el

procedimiento odministrotivo soncionodor electorol se hon desorrollodo diversos

principios, entre los cuoles se encuentro el relotivo o que los quejos o denuncios, deben
estorsustentqdos, en hechos cloros y precisos en los cuoles se expliquen los circunstoncios

de tiempo, modo y lugor en que se verificoron y oportoron por lo menos un mínimo de

moteriol probotorio o fin de que lo qutoridod odministrotivo electorol eslé en optitud de

determinor si existen indicios que conduzcon o inicior su focultod investigodoro, pues lo

omisión de olguno de estos exigencÌos bósicos no es opto poro instor el ejercic'ro de tol

otribución. Lo onterior, porque de no considerorse osí, se imposibilitorío uno odecuodo
defenso del gobernodo o quien se le otribuyen los hechos.3

2 "piloceowr¡noADutN,stRAflyo sANcroNADoR, Et DENUNc,A¡¡¡E DEBE ExpoNER ¿os flEcHos QUE EsÍtMA coNsrrurvos ot wr¡.¡.cctóu rcaxv
eU¡uerVrOS UíwIUOS pROBAIOR,OS pARA eUE ¿A AUTORIoAD EJERZASU FACUTIAD,NVES¡,GADORA".

3 Jurisprudencio lól201, de rubro: PROCEDTMIENTO ADMINISÍRATIVO SANCIONADOR. El DENUNCIANTE DEBE EXPONER tOS HECHOS QUE ESIIMA CONSÌlTUllVOS DE

IH¡n¡cclóT.¡ TEGAI. Y APoRIAR ¡T¡¡I¡tHTos ¡I¡íHI¡I¡os PRoBAIoR¡os PARA QUE I.A AUIOR¡DAD EJERZA SU TACUTIAD INVESIIGADORA.

AcuERDo tMpEpA c/cE./s64/2oz4,euE pRESENTA tA sEcnrtlníl grcu'vA At coNsEJo ESTATAI EtEcToRAt DEt tNsIlTUTo MoRETENSE DE PRoc'so , 
^l 

I
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Aunodo o lo onterior, si bien, el principio dispositivo es el que rige preponderodomente o
los procedimientos espec¡oles soncionodores elinicio e impulso estó o cqrgo de los portes
y no del encorgodo de su tromitoción, lo onterior derivodo de lo que lo Solo Superior ho
dictominodo en lo jurisprudencio 16/2011, de rubro: PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR. Et DENUNCIANTE DEBE EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS

DE INFRACCIóN LEGAI Y APORTAR EIEMENTOs MíNIMos PRoBAToRIos PARA QUE tA
AUTORIDAD EJERZA SU FACUTTAD INVESTIGADORA.

OCTAVO. Ahoro bien, lo Solo Superior ho estoblecido que los outoridodes odministrotivqs
con reloción o emitir un desechomiento no deben fundorse en considerociones de fondo,
esto es, que no deben desechorse sobre lo bose de juicios de volor ocerco de lo
legolidod de los hechos que implique dilucidor cuestiones juriCicos o fócticos, con bose
en lo ponderoción de los elementos que rodeon esos conductos o o portir de uno
interpretoción de lo normotivo electorol.a

No obstonte lo qnterior, lo focultod poro decretor el desechomiento implico únicqmente
lo reolizoción de un onólisis preliminor de los hechos denunciodos, sin que ello le outorice
o esio outoridqd desechor lo quejo cuondo se requiero reolizor juicios de volor ocerco
de lo legolidod de los hechos,so portir de lo ponderoción de los elementos que rodeon
esos conductos y de lo interpretoción de lo ley supuestomente conculcodo.

Por Último, es importonte precisor que de ocuerdo o lo que estoblece el ortículo l Z de lo
Constitución Políticq de los Estodos Unidos Mexiconos, el derecho de qcceso o lo justicio
se sotisfoce no por el mero hecho de que olgún recurso jurisdiccionol esté previsto en lo
legisloción del Estodo, sino que ese recurso debe ser efectivo en lo medido en que el
jusiicioble, de cumplir con los requisitos justificodos constitucionolmente, puedo obtener
uno resolución en lo que, medionte lo oplicoción de lo ley ol coso concreto, se resuelvo
si le osiste o no lo rozón sobre los derechos cuyo tutelo jurisdiccionol ho solicitodo.

En consecuencio, lo importición de justicio debe sujetorse o los plozos y términos que f'rjen
los leyes, es decir, lo reguloción de los respectivos procedimientos jurisdiccionoles debe
gorontizor o los gobernodos un efectivo qcceso o lo justicio, por lo que los requisitos o
presupuestos que condicionon lo obtención de uno resolución sobre el fondo de lo
pe,Cido deben enconfrorse justificodos consiitucionolmente, lo que sucede, entre otros
cosos, cuondo tienden o generor seguridod jurídico o los gobernodos que ocudon como
porles o lo contiendo, o cuondo permífen lo emisión de resoluciones prontos y expeditos,
siempre y cuondo no lleguen ol extremo de hocer nugotorio el derecho cuyo tutelo se
prefende. Así se desprende de lo jurisprudencio P./J. 113/2O0j, sustentodo por el pleno de
lo Supremo Corte de Justicio de lo Noción, cuyo rubro es: "JUSTICIA, ACCESO A tA. tA
POTESTAD QUE SE OTORGA At LEGISTADOR EN EL ARTíCULo .17 DE tA coNsTITUcIóN
GENERAL DE I.A REPÚBUCA. PARA FIJAR tOS PLAzos Y TÉRMNos coNFoRME A tos cUAtEs
AauÉtLA sE ADMINISTRARÁ No Es ruMITADA, poR Lo euE tos pREsupuEsTos o REeutstTos

QUE SE ESTABLEZCAN PARA OBTENER ANTE UN TRIBUNAT UNA RESOTUCIóN soBRE

.. - 
¡ Jurisprudencio n/2009 de eslo sqlq Superior de rubro: PRocEDlrritlENTo EsPEclAt sANcloNADoR. Et DEsEcHAMtENTo DE tA DENUNCIA pOR Er SECREIARIO DEt
CONSEJO GENERAI DET INSTITUTO IEDERAI ETECIORAI. NO DEBE TUNDARSE EN CONSIDERACIONES DE IONDO.
5 EN IéTM¡NOS dC IO JUT¡SPTUdENCiO dE TUbTO PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ELECTORAL ADMINISTRATIVA CARECE
DE COMPEIENCIA PARA SOBRESEERLO CON BASE EN CONSIDERACIONES DE FONDO. Disponible en Gocelo de Jurisprudencio y Tesis en
moierio eleclorol, Tribunol Electorol del Poder Judiciol de lo Federoc¡ón, Año 12, Número 24, 2019, póginos 27 y 2g.

t
r I AcuERDo IMPEPAc/cEE/564/2024,QUE PRESENTA tA sEcn¡mnía ¿¡¡cuttvA At coNsEJo Es¡AIAt Et EcToRAt DEUNs¡tTuIo t/tonEt ENsE DE pRoccsos

I/ÆtEcToRALEs v ¡¡ntcl¡acróN cIUDADANA euE EMANA o¡ t¡ co¡¡¡slóH EJEcuTtvA pERII¡IANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DESECHA LA

I aUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANO QUIEN D|JO SER EDW¡N AEEZA|D URBANO AMARO, EN CONIRA DE t A CTUDADANA At MA DE!|A REYES UNARES
EN su CARACIER DE CANDIDATA PRoPIEIARIA DEt pARTtDo vERDE EcotoctsTA DE ¡uÉxlco. poR tA postBtE comtstót¡ DE Actos ANItctpADos DE
cAMpAñA; tDENIncADA coH ¡t Hú¡u¡no DE ExpEDtENTE tMpEpAc/cEE/cEFe/?Es/12s/2024.
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Et FoNDo DE [o pEDtDo DEBEN ENCoNTRAR JUsTrFrcacrdN coNsTtTUctoNA[."ó Así como
de lo jurisprudencio lo./J. 42/2007, sustentodo por esto Primero Solo, cuyo epígrofe es:

"cARANTíA A tA TUTELA JURrsDrccroNAL pREVTsTA EN Et enrícuto 17 DE tA
coNsTtTuclótt poúr¡cA DE Los EsTADos uNrDos MEXrcANos. sus ALcANcEs."T

NOVENO. Cobe señolor que lo Cuorto Solo Regionol del Tribunol Eleciorol del Poder

Judiciol de lo Federoción correspondiente o lo Cuorto Circunscripción Plurinominol en

outos del expediente SCM-JRC-60/2018 y SCM-JRC-89/2018, determinó que todos los

desechomientos emitidos por lo Comisión Ejecuiivo Permonente de Quejos, en términos

de lo dispuesio por el ortículo 90 Quintus, frqcción ll del Código de lnstiluciones y

Procedimientos Electorotes poro el Estodo de Morelos deben ser puestos o consideroción
del móximo órgono de dirección de este lnstituto.

Lo onterior, en el sentido de que dichos octos emitidos por lo Comisión Ejecutivo

Permonente de Quejos, constituyen octos iniroprocesqles, todq vez no producen uno

ofectoción o derechos sustontivos de monero direcio e inmedioto ol quejoso, yo que lo
generoción de sus efectos definitivos, se dq hosto que son utilizodos por lo ouloridod en

lo emisión de lo resolución finol, seo que decido el fondo del osunto, o que le pongo fin

oljuicio o procedimiento, sin pronunciorse sobre el fondo. Por lo que dicho definitividod,

se colmq cuondo el Consejo Estotol Electorol resuelve en definitivo.

Sirve de criterio orienlodor lo Jurisprudencio 2Ol2OOg emitido por lo Solo Superior del

Tribunol Electorol del Poder Judiciol de lo Federoción que llevo por rubro "PROCEDIMTENIO

ESPEC'AI. SANC'ONADOR. EI. DESECHAMIENTO DE LA DENUNCIA POR EI. SECREÍARIO DEL

CONSEJO GENERAI DEL 
'NST'IUTO 

FEDERAL ELECTORAI. NO DEBE FUNDARSE EN

CONSIDERACTONES DE FONDO. Así como lo tesis 174106, Noveno Époco, que llevo por

rubro y contenido "DEMANDA DE AMPARO. SU DESECHAMIENTO IMPIDE ESTUDIAR LAS

ó ,,JUsTtctA, ACCEso A LA. rA poTEsTAD eUE sE OTORGA At tEGTStADoR ¡¡,¡ ¡r lmícuto r7 DE LA cot¡Srtructót¡ GENERAT o¡ Ll nepÚsuca.
panl ruen tos ptAzos v rÉnmnos coNtoRME A Los cuAtEs louÉu.a sE ADMtNtsTRAnÁ ¡lo rs ¡LIMITADA, PoR to QUE tos PREsuPUEsTos

o REeutstros LEGA|Es euE sE EsTABtEzcAN pARA oBTENER ANTE uN TRIBUNAI uHt neso¡.uctóN soBRE EL FoNDo DE to PEDIDO DEBEN

ENCONTRAR.¡UslrtCtCtóN CONSTITUCTONAI. De lo inierpretoción de lo dispuesto en el ortículo l7, pónofo segundo, de lo Constiiución

Generol de lo Repúblico se odvierte que en ese numerol se gorontizo o fovor de los gobernodos el occeso efectivo o lo justic¡o, derecho
fundomenlol que consisle en lo posibilidod de ser porte denlro de un proceso y o promover lo ociividod jurisdiccionol que, uno vez cumplidos

los respeclivos requisitos procesoles, permilo obtener uno decisión en lo que se resuelvo sobre los prelensiones deducidos, y si bien en ese

preceplo se dejo o lo voluntod del legislodor esloblecer los plozos y férminos conforme o los cuoles se odminislroró lo iusticio, debe esTimorse

que en lo reguloción respecfivo puede limitorse eso prenogolivo fundomeniol, con el fin de logror que los instoncios de juslicio constiluyon

el meconismo expedito, eficoz y confioble ol que los gobernodos ocudon poro dkimir cuolquiero de los conflictos que deriven de los

relociones jurídicos que enfoblon, siempre y cuondo tos condiciones o presupuestos procesoles que se esfoblezcon encuentren susienlo en

los diversoi principios o derechos consogrodos en lo propio Conslitución Generol de lo RepÚbl¡co; por ende, poro deierminor si en un coso

concreto lo condición o presupueslo procesol estoblecidos por el legislodor ordinorio se opegon o lo dispueslo en lo Normo Fundomenlol

deberó tomorse en cuento, entre olros circunsloncios, lo nolurolezo de lo reloción lur'ldico de lo que derivon los preÍogolivos cuyo tulelo se

solicilo y el conlexto constitucionol en el que éslo se dq." Dolos de locolizoción: Jurisprudencio P.iJ.l l3/2001, Pleno, Semonorio Judiciol de
lo Federoción y su Goceto, Tomo XlV, septiembre de 200ì , p. 5. Regislro digifol: 188804.

z ,,clntnríl I tA TuTELA JURtsDlcctoNAt pREVtstA ¡H n enrícuro t7 DE LA coxsnructó¡¡ poÚncl DE tos EsTADos uNlDos MEXlcANos.

SUS ALCANCES. Lo gorontío o lo tulelo iurisdiccionol puede definirse como el derecho público subjefivo que lodo persono l¡ene, denlro de

los plozos y términos que fijen los leyes, poro occeder de monero expediio o tribunoles independienles e imporcioles, o plonteor uno
prelensión o o defenderse de ello, con el fin de que o trovés de un proceso en el que se respelen ciertos formolidodes, se decido sobre lo

Ahoro bien, si se otiende o que lo prevención de que los órgonospretensión o lo defenso y. en su coso, se ejecule eso decisión.
jurisdiccionoles estén expeditos -desemborozodos, libres de todo estorbo- poro importk justicio en los plozos y lérminos que fijen los leyes.

significo que el poder público -en cuolquiero de sus monifesfociones: Eiecuiivo, Legislotivo o Judiciol- no puede supediior el occeso o los

fribunoles o condición olguno, pues de estoblecer cuolquiero, ésio constiiuirío un obsióculo enlre los gobernodos y los tribunoles, por lo que

es indudoble que el derecho o lo iuielo judiciol puede conculcorse por normos que impongon requisiTos impedilivos u obsioculizodores del

occeso o lo jurisdicción, si ioles lrobos resullon innecesorios, excesivos y corentes de rozonobilidod o proporcionolidod respecto de los fines

que lícilomenie puede perseguir el legislodor. Sin emborgo, no lodos los requisitos poro el occeso ol proceso pueden considerorse

inconslitucionoles, como ocuffe con oquellos que, respelondo el contenido de ese derecho fundomenlol, estón enderezodos d preservor

ohos derechos, bienes o intereses conslilucionolmente prolegidos y guordon lo odecuodo proporcionolidod con lo finolidod perseguido,

como es el coso del cumplimiento de los plozos legoles, el de ogolor los recursos ordinorios previos ontes de ejercer cierlo tipo de occiones

o el de lo previo consignoción de fionzos o depósilos." Doios de locolizoción: Jurisprudencio,
de lo Federoc¡ón y su Gocelo, Tomo XXV. obril de 2007 ' p.124. Regislro digitol:.172759-

1 o.l J. 42/2007, Primero Solo, Semonorio

AcuERDo tMpEpActcEEls64t2o24,euE ¡RESENTA tA sÊcn¡¡¡ní¡ ¡¡¡cunvA At coNsEJo ESTATAI EtEcloRAt DEt lNsrlruTo MoREIENSE DE PRocEsos
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CUESTIONES DE FONDO. El ortículo 73 de lo Ley de Amporo esfob/ece de monera
enunc¡ativo, no limifotivo, /os cousos de improcedencio deljvicìo de gorontíos; por tonto,
si /o demondo relotivo se desecho por octualizorse cuolquiero de /os hþótesis prevlsfos
por el precepfo invocodo, no couso ogrovio Io fotto de esfudio de los orgumenfos
fendienles o demostror Io violoción de garontíos individuo/es por e/ ocfo rec/omodo de
los ouforidodes responsob/es, en razón de que e/desech omiento de /o demondo impide
e/onólisis ulterior de /os problemos de fondo".

En términos de lo dispuesio por los ortículos 4l , Bose V, y 1 I ó, frocción lV, de lo Constiiución
PolítÌco de los Esiodos Unidos Mexiconos; 440, 441, 442, 443, de lo Ley Generol de
lnstituciones y Procedimientos Electoroles; 23, frocción V, de lq Constitución político del
Estodo Libre y Soberono de Morelos; i, 3, 83, 90 Quintus; 98, 381 ,382,383 del Código de
lnstituciones y Procedimientos Electorqles poro el Estodo de Morelos; osícomo lo previsto
en los numeroles l, 3, 5, segundo pórrofo, ó, frocción U,7,8,10, frocción l, ì I, frocción lll,
25, 65, 66, 68, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, esto outoridod
electorol, emite el siguiente:

ACUERDO:

PRIMERO. Este Consejo Estotol Electorol, es competente poro conocer y oprobor
el presente ocuerdo, de conformidod con lo rozonodo en el presente ocuerdo.

SEGUNDO. Este Consejo Estotol Electorol, opruebo el presente ocuerdo consistente
en desechor el escrito de quejo presentodo por el ciudodono Edwin Abezoid
Urbono Amoro, en su corócter de representonte suplente de lo Coolición Dignidod
y Seguridod por Morelos Vomos Todos, en iérminos de los considerociones vertidos
en el presente ocuerdo.

TERCERO. Nolifíquese ol ciudodono Edwin Abezoid Urbono Amoro, en su corócter
de representonte suplente de lo Coolición Dignidod y Seguridod por Morelos
Vcmos Todos, lo presente determinoción o trovés de los medios outorizodos.

CUARTO. lnfórmese o lo inmediolez Tribunol Electorol del Estodo de Morelos en
cumplimiento ol ocuerdo generol TEEM/AG /01/2017.

QUINTO. Publíquese el presente ocuerdo en lo pógino oficiol del instituto
morelense de procesos electoroles y porticipoción ciudodono, en otención ol
principio de móximo publicidod.

El presente ocuerdo es oprobodo por unonimidqd de los y los Consejeros
Estotoles Electoroles; con los voios concurrentes del Consejero M. en D. José
Enrique Pérez Rodríguez, de lo Consejero Mtro. lsobel Guodorromo Bustomonte,
de lo Consejero Mtro. Elizobeth Mortínez Gutiêrrez, del Consejero Mtro. pedro

rio Alvorodo Romos y de lo Consejero Presidento Mtro. Mireyo Golly Jordó
;en sesión extroordinorio del Consejo Estotol Electorol del lnstituto Morelense de
Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, celebrodo en lo ciudod de

AcuERDo IMPEPAc/cEE/564/2024,auE PRESENTA tA sEcn¡tanír r¡¡cuttvA At coNsEJo Es¡ArAr Et Ec¡oRAt DEt tNsnfuTo MoRETENSE DE pRoc¡sos

.¡ ,EtECToRALEs v ¡lntlct¡lc¡óN CIUDADANA QUE EMANA o¡ tA co¡¡lslóru EJEcuTtvA pERMANENIE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DESECHA tA
ìù/auEJA PRESTNTADA PoR EL ctuDADANo QUtEN DtJo sER EDWN ABEzATD uRBANo AMARo, EN coNTRA DE rA ctuDADANA A¡MA DE¡A REyEs sNAREs
\- EN SU CARACTER DE CANDIDATA PROPIETARIA DET PARIIDO VERDE ECOIoGIIT¡ o¡ ¡nÉx¡co, PoR !A PoSIBIE co¡rIs¡óI,¡ DE AcTos ANTICIPADoS DE
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Cuernovoco, Morelos, el veinte de septiembre del oño dos mil veinticuotro,
siendo los trece horos con diec ho minutos.

MTRA. GALL ORDÁ LIC. KARI o OLIVARES

co ERA PRESIDENTA

DIRECTORA EJECUTIVA DE CAPACITACION

ELECTORAL Y EDUCACIóT.I CíV¡CE V

PARTICI PACIóN CI U DADANA

EN FUNCIONES DE SECRETARIA EJECUTIVA

CONSEJ EROS ELECTORALES

MTRA. ISABEL GUADARRAMA

BUSTAMANTE

CONSEJERA ETECTORAL

M EN D. JOSE ENRIQUE PEREZ

RODRíGUEZ

CONSEJERO ELECTORAL

MTRA. ELIZABETH MARTINEZ

GUTIÉRREZ

CONSEJERA ELECTORAL

AC U ERDO TMPEPAC / CEE/ s64 / 2024

DR. ALFREDO JAVIER ARIAS

CASAS

CONSEJERO ELECTORAL

MTRO. PEDRO GREGORIO

ALVARADO RAMOS

CONSEJERO ETECTORAL

MTRA. MAYTE CASALEZ 
.+-

CAMPOS

CONSEJERA ELECTORAL

a

AcuERDo tMpEpAc/cEE/s61/2o24,euE pREsENTA rA sEcnnlníe aecurvA Ar coNsEJo EsrATAt EtEcToRAt DE! tNsrtTuTo MoREIENSE DE PRocEsos

EtEcToRAtEs y eanncrrlclót¡ CIUDADANA euc EMANA o¡ u co¡¡uslótt EJEcuTtvA pERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE Et cuAt sE DESECHA tA

QUEJA PRESËN¡ADA POR Et CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID UREANO AMARO. EN CONIRA DE I.A CIUDADANA AI.MA DEIIA REYES TINARES

e¡¡ su cnnÁcr¡n oE CANDIDATA pRoptETARtA DEt pARTtDo vERD! EcotoctsTA o¡ lr¡tÉxrco, PoR tA PostBtE colvt¡slóN DE Acros ANr¡clPADos DE
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\,
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REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLíTICOS

C. DANIEL ACOSTA GERVACIO

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

C. LAURA ELVIRA JIMENEZ SANCHEZ

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

DEL TRABAJO

C. JAVIER GARCIA TINOCO
REPRESENTANTE DEL PARTIDO

MORENA

LIC. ETENA ÁVIN ANZURES

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

MORELOS PROGRESA

MTRO. ALFREDO OSORIO

BARRIOS

RESENTANTE DE LA COALICIóN
..DIGNIDAD Y SEGURIDAD POR

MORELOS VAMOS TODOS''

'l

t--
t

rN'.
ric. oöÑlÆö ,cu}rÉnn¡z MEDTNA

REPRESENTANTE DEL PAÈTIDO

DE LA REVOLUCIóru OTMOCRÁTICA

C. TANIA PRISCILA JIMÉNEZ RAMOS

REPRESENTANTE DE[ PARTIDO

MOVIMIENTO CIUDADANO

C. ELIZABETH CARRISOZA OíEZ

REPRESENTANTE DEt PARTIDO

ENCUENTRO SOTIDARIO MORELOS

Lrc. DTEGO Vt[AGóm¡Z VÁZQUTZ

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

REDES SOCIALES PROGRES¡STAS

MORELOS

MTRO. GILBERTO GONZÁLEZ

PACHECO

REPRESENTANTE DE LA COALICIóN
..SIGAMOS HACIENDO HISTORIA EN

MORELOS''

\rt
\{aut*oo '"tt 

pAc/cEE/s64/2o24, euE pREsENTA t¡ stctrrrní¡ ¡.1¡curvA At coNsEJo ESTATAT Er"EcToRAr. DÊuNsTrTuro MoRE.EN'E DE pRocEsos
\r¡cron¡rrs v pen¡ct¡ncrót¡ cTuDADANA euE EMANA ot u co¡rntstóH EJEcuT¡vA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTAN¡E E! cuAt sE DESECHA r.A

QUEJA PRESENÍADA POR Et CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID URBANO AMARO, EN CONIRA DE I.Â CIUDADANA AIMA DEI.IA REYES TINARES
¡H su c¡nÁcr¡n DE CANDIDATA pRoptEIARtA DEr. pARTrDo VERDE EcolocrsTA o¡ r¡rÉxlco, poR tA postgrE co¡ulslóH DE Ac¡os ANTtctpADos DE
CAMPAÑA; IDENIIFICADA COH EI- HúIT¡NO DE EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/128/2024.
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VOTO CONCURRENTE, QUE EMITE EL CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL

MTRo. EN D. E. JosÉ ENRteuE pÉnez noonÍcuEz, EN EL AcuERDo euE
pRESENTA LA secRereRÍR EJEcur¡vA AL coNSEJo ESTATAL

ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
pARTrcrpncrón cTUDADANA euE EMANA DE LA corvnsróN EJEcunvA
PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA

PRESENTADA POR EL CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN ABEZAID

URBANO AMARO, EN CONTRA DE LA CIUDADANA ALMA DELIA REYES

LTNARES EN su cenÁcrER DE cANDTDATA pRoprETARrA DEL pARTtDo

vERDE EcolocrsrA oe rvrÉxrco, poR LA postBLE coMtstón oe Acros
ANTrcrpADos DE cRIv¡pañR; tDENTIFtcADA coN EL ruúrueno DE

EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/I2812024, APROBADO POR EL

PLENO DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE

DE pRocEsos ELEcToRALES y pARTrcrprclót¡ cTUDADANA EN FEcHA 20

DE SEPTIEMBRE D8,2024.

Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 39 del Reglamento de Sesiones del

Consejo Estatal Electoral del lnstituto Morelense de Procesos Electorales y

Participación Ciudadana, el cual señala lo siguiente:

t...1

Artículo 39.

En el caso gue la discrepancia de la Conseiera o Conseíero Electoral se centre

exclusivamente en la parte arqumentativa pero exista coincidencia en el sentido

de la decisíón final, podrá formular un Voto Concurrente respecto de la parte del

,l
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Elsuscrito emite el presente voto concurrente alacuerdo mediante elcual resuelve

al respecto de la queja radicada con el numeral

¡MPE PAC/C E E/C EPQ/PES/1 2812024.

En el acuerdo de referencia se aprueba el desechamiento de la queja radicada

ante la Secretaría Ejecutiva del lnstituto Morelense de Procesos Electorales y

Participación Ciudadana.

En ese sentido, el suscrito acompaña los argumentos al respecto del asunto y ha

emitido un voto a favor del desechamiento; no obstante, se emite el presente voto

concurrente, en razón de que del contenido del acuerdo de referencia se desprende

que en la sustanciación del procedimiento especial sancionador, no se

contemplaron los plazos. términos v formalidades contemplados en el

Reolamento del Réqimen Sanciona Electoral del lnstituto Morelense de

Procesos Electorales v cioación Ciudadana. en específico por las siguientes

razones

Del presente acuerdo, se desprende que con fecha l3 de abril del 2024, se recibió

el escrito de queja, por lo que se debió atender el procedimiento establecido en el

Reglamento del Régimen Sancionador Electoral del IMPEPAC, siendo este el

siguiente:

t..1

Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento especial

sancionador, la Secretaria Ejecutiva dentro del término de veinticuatro horas

a su análisis, a efecto de.

e informar a la Comisión;

2
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ll. Determinar sidebe prevenir al denunciante;

lll. Presentar el provecto de acuerdo a la Comisión sobre la admision o

desechamiento; y

lV. En su casq determinar y solicitar |as diligencras necesarias para el desarrollo de

la investigación, así como; formular requerimientos, recabar informes o dar fe de

hechos, conforme a sus atribuciones conferidas en e/ Reglamento de la Oficialía

Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o desechamiento

por Ia Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con un plazo de cuarenta v ocho

horaslara formular el acuerdo de admisión o desechamiento, v en su caso, resolver

respecto a la procedencia e improcedencia de las medidas cautelares de haberlas

solicitado el denunciante: a partir de que se cuente con los elementos necesarios

para que susfenfe su determinación, de lo cual informará oportunamente al Consejo

Estatal. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en la

que termine el plazo para su cumplimiento.

En los casos en /os que el denunciante no aporte indicios suficientes para que Ia

autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según corresponda, si la

Comisión considera llevar a cabo u ordenar a la Secretaría Ia realización de diligencias

preliminares, el plazo a que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que

cuente con los elementos necesarios que sustenten su determinación.

Artículo 68. El procedimiento especial sancionador se rige, fundamentalmente, por el

principio dispositivo; no obstante, la denuncia será desechada de plano por la

Comisión, sin prevención alguna, cLtando:

l. No reúna los requisitos previstos en el ar7ículo 66:

ll. Los hechos denunciados no constituyan una violación en materia de propaganda

3
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lll. El denunciante no aporte ni ofrezca prueba alguna de sus dichos; o

lV. La denuncia sea evidentemente frívola.

La Comisión deberá admitir o desechar la denuncia en un plazo no mavor a

cuarenta v ocho horas posteriores de haber recibido el provecto de acuerdo por

la Secretaria Eiecutiva. En caso de desechamiento. notificará al denunciante su

resolución, por el medio más expedito a su alcance dentro del plazo de doce

horas; v se informará al Tribunal Electoral, para su conocimiento.

En ese sentido, la Secretaría Ejecutiva contaba con un término de 24 horas para el

registro de la queja, determinar la posible prevención al denunciante y solicitar las

medidas necesarias para el desarrollo de los informes, dar fe de hechos, conforme

a sus atribuciones, y presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión Ejecutiva

Permanente de Quejas para que esta, en el plazo de 48 horas, determinara la

admisión, desechamiento y en su caso determinar sobre la procedencia o

improcedencia de las medidas cautelares. Asimismo, de considerarlo necesario en

los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que la

autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, si así lo considera llevar

a cabo u ordenar a la Secretaría la realización de diligencias preliminares.

No obstante lo anterior, en la tramitación de la queja en mención que derivo en el

desechamiento de la misma, se desprende que dichos plazos y formalidades no

n atendidos, lo cual dejo de lado la premura y celeridad para sustanciar que

racterizan el procedimiento especial sancionador, que se promueve en los casos

urgente resolución, a continuación se precisan los plazos, términos y

4
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formalidades y las razones por que a consideración del suscrito no se cumple con

los mismos:

qLAZOS, TÉRM|NOS Y FORMALTDADES; EN TÉRM\^,OS DE¿ REGLAMENTO DEL
REGIMEN SANCIONADOR DEL
ELECTO RALES Y P ART I CI PACI O N

INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
CIUDADANA VIGENTE.

PIazo 24 horas 48 horas

Fundamento Artículo I Artículo I v 68

Acto Presentar el proyecto de acuerdo
a la Comision sobre la admisión o
desechamiento.

En su caso, determinar y soticitar
Ias diligencras necesarias para el
desarrollo de la investigación, así
como; formular requerimientos,
recabar informes o dar fe de
hechos, conforme a sus
atribuciones conferidas en el
Reglamento de la Oficialía
Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto
de acuerdo soöre admision o
desechamiento por Ia Secretaría
Ejecutiva, la Comisión contará con un
plazo de cuarenta y ocho horas para
formular el acuerdo de admisión o
desechamiento, y en su caso, resolver
respecto a la procedencia e
improcedencia de /as medidas
cautelares

En caso de que se haya prevenido al
denunciante, a pãftir de la fecha en la
que termine el plazo para su
cumplimiento.

Caso
concreto

No se cumple, en razón de que la Secretaría Ejecutiva debería presentar el
proyecto dentro de las 24 horas siguientes a la presentación de Ia queia.
para que en el uso de sus atribuciones determine lo conducente,
circunstancia que no aconteció en razon de que la queja fue presentada en
fecha 13 de abril del 2024. y fue hasta el 12 de septiembre del 2024, que
la Secretaría Ejecutiva somete ante la Comisión Ejecutiva Permanente de
Queias, el acuerdo mediante el cual se determina el al respecto. Asimismo,
es hasla el día 20 de hre del 2024 que el proyecto se somefe a
consideracion del Conseio Estatal Electoral

Ahora bien, al respecto del inicio del cómputo de los plazos, la Secretaría Ejecutiva, ha

tomadocomoreferenciaelcW,emitidoporelTribunalElectoral
el Poder Judicial de la Federación, en la tesis XLI/2009. QUEJA O DENUNCIA. EL

5
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PLAZO PARA SU ADMIS'óN O DESECHAMIENTO SE DEBE COMPTJTAR A

PARTIR DE QUE LA AUTORIDAD TENGA LOS ELEMENTOS PARA RESOLVER,IA

cual refiere lo siguiente:

t

De la interpretación funcional de los párrafos I v 9 del artículo 362 del Códiao Federal

de lnstituciones v Procedimientos Electorales. se colige que la Secretaría del Consejo

General del Instituto Federal Electoral tiene el deber jurídico de analizar el contenido del

escrito de denuncia o queja, a fin de acordar sobre su admisión o desechamiento. para

lo cual debe tener los elementos suficientes para determinar si /os hechos denunciados

pueden ser constitutivos o no de una infracción a la normativa electoral; por tanto, tiene

la facultad de llevar a cabo u ordenar las diliqencras necesarias v conducentes a tal

efecto, además de requerir la información que considere pertinente para el desarrollo

de la investiqación. En consecuencia, el plazo legal de cinco días, concedido para emitir

el acuerdo soöre su admisión o desechamiento, se debe computar a partir del momento en

que la autoridad administrativa electoraltiene los elementos rndþensab/es para ello.

No obstante, el criterio al que se hace referencia, es una tesis emitida por el Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federación, la cual tiene como finalidad orientar a los

órganos jurisdiccionales y en su caso administrativos, al respecto de cómo deben

sustanciar y resolver los medios de impugnación y administrativos sancionadores.

En ese sentido, la tesis a la que se hace referencia considero, en primer término, está

sustentada en los párrafos B y 9 del artículo 362 del deroqado Código Federal de

lnstituciones y Procedimientos Electorales:

I

6
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A¡'tículo 362

8. Recibida la queia o denuncia. la Secretaría procederá a:

a) Su registro, debiendo informar de su presentación al Consejo General;

b) Su revisión para determinar si debe prevenir al queioso;

c) Su análisis para determinar la admisión o desechamiento de la misma; y

d) En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias para el desarrollo de Ia

investigación.

9. La Secretaría contará con un plazo de cinco días para emitir el acuerdo de

admisión o propuesta de desechamiento. contado a partir del día en que reciba la queja

o denuncia. En caso de que se hubiese prevenido al queioso, a partir de Ia recepción

del desahooo de la prevención o de la en Ia oue termine el olazo sin oue se

hubiese desahoqado la misma.

En ese sentido, la legislación federal (no vigente) otorgaba a la Secretaría Ejecutiva del

otrora lnstituto Federal Electoral, la facultad para acordar al respecto de la admisión

o desecham¡ento de las queias, no obstante , en términos del artículo 90 Quintus del

Gódiqo de lnstituciones v Procedimien Electorales Dara el Estado de Morelos.

el cual precisa lo siguiente

7
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Artículo *90 Quintus. Son atribuciones de la Comisión Eiecutiva de Queias /as sþuienfes.

l. Recibir, valorar v dictaminar los provectos de resolución que presente la

S ec reta rí a Ei e c utiv a d el I n stituto M o rel e n s e :

ll. Someter a la consideración del Estatal los nrovecfos de resolución en

los que se proponqa el desechamiento o no procedencia de la denuncia:

lll. Someter a consideración del Consejo Estatallos dictámenes recaídos a /os proyectos

de resolución por conducto de su Presidente;

lV. Recibir, sustanciar v elaborar el dictamen del procedimiento de queia o denuncia

que sean presentadas, en términos del reqlamento correspondiente:

V. Establecer sus procedimientos y normas de trabajo acorde a Io que disponen los

procedimientos ordinario y especial sancionador;

Vl. Determinar dentro de /os plazos previsfos en la normativa, Ias medidas cautelares que

sean neces arias, a fin de lograr Ia cesación de /os acfos denunciados y /as consecuencias

de /os mismos;

VII. Solicitar a Ia Secretaría Eiecutiva v a las áreas administratÍvas del lnstituto

Morelense, el auxilio que corresponda, para Ia substanciación del procedimiento,

el desarrollo de la investigación v la obtención de ias pruebas que resulten

necesarias, v

Vlll. Conocer del informe circunstanciado que se remita al Tribunal Electoral, producto del

desahogo del procedimiento ordinario o especial sancionador.

Asimismo, en correlación con el mencionado artículo 8 del Reql nto del Réoimen

Sancionador del IMPEPAC, el cual precisa lo siguiente:

B

Teléfono: 771 3 6¿ 42 OO Dirección: Colle Zopote ne 3 Col. Los Polmos. Cuernovoco , Morelos. Web: www.impepoc.mx





o

I

I mpepac
lnstltulo lrlorelense
dÊ Procêgos Eloctoråles
y Parllclpaclón Cludâdâna

Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento especial

sancionador. Ia Secretaría Ejecutiva dentro deltérmino de veinticuatro horas procederá a

su análisls, a efecto de:

L Registrarla e informar a la Comisión;

ll. Determinar sidebe prevenir al denunciante;

lll. Presentar el provecto de acuerdo a la Comisión sobre la admisión o desechamiento;

v

lV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias para el desarrollo de Ia

investigación, así como; formular requerimientos, recabar informes o dar fe de hechos,

conforme a sus atribuciones conferidas en e/ Reglamento de la Oficialía Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o desechamiento por la

Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con un plazo de cuarenta v ocho hor ara

formular el acuerdo de admisión o desechamiento, v en su caso, resolver respecto a la

procedencia e improcedencia de ias medidas cautelares de haberlas solicitado el

denunciante: a partir de que se cuente con los elementos necesarios para que susfenfe

su determinación, de lo cual informará oportunamente al Consejo Estatal. En caso de que

se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en la que termine el plazo para su

cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que Ia autoridad

dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, seg(tn corresponda, si la Comisión

considera llevar a cabo u ordenar a la Secretaría la realización de diligencias preliminares,

el plazo a que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que cuente con |os

elementos necesarios que susfenfen su determinación.

I
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Se otorga la facultad para acordar al respecto de la admisión o desechamiento a la

Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas; en ese sentido, la Secretaría Ejecutiva

cuenta con un plazo de 24 horas para reqistrar la queia e informar a la Comisión.

determinar si debe prevenir al denunciante. presentar el provecto de acuerdo a

la Comisión sobre la admisión o hamiento v en su caso. determinar v

solicitar las diligencias necesarias para el desarrollo de la investiqación. así

como: formular requerimientos. recabar informes o dar fe de hechos. conforme a

sus atribuciones conferidas en el olamento de la Oficialía Electoral

En esa tesitura, una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o

desechamiento por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con un plazo de 48

horas para formular el acuerdo de admisión o desechamiento, y en su caso¡

resolver resoecto a la orocedencia e im edencia de las medidas cautelares de

haberlas solicitado el denunciante; a partir de que se cuente con los elementos

necesarios para que sustente su determinación, de lo cual informará oportunamente al

Consejo Estatal. En caso de que se haya prevenido aldenunciante, a partir de la fecha

en la que termine el plazo para su cumplimiento. En los casos en los que eldenunciante

no aporte indicios suficientes para que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o

desechamiento, según corresponda, si la Gomisión considera llevar a cabo u

ordenar a la Secretaría la realización de diliqencias preliminares. el plazo de la

Comisión comenzará a partir de que cuente con los elementos necesarios oue

sustenten su determinación. En ese sentido, la substanciación y tramitación de las

quejas debe realizarse conforme a la legislación antes citada y aplicable al caso

concreto.

En ese sentido, es que se emite el presente voto concurrente, alencontrarme conforme

lo determinado por los integrantes del Pleno del Consejo Estatal Electoral, pero

nsiderar que en la tramitación de los procedimientos especiales sancionadores se
10
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deben respetar y atender los plazos, términos y formalidades contenidos en el artículo

8, 68 y demás relativos del Reglamento del Régimen Sancionador del IMPEPAC.

Atentamente

a a

FeP c
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL
ELECTORAL MTRA. ISABEL GUADARRAMA BUSTAMANTE, RELATIVO AL
ACUERDO IMPEPAC/CEE/56412024, QUE PRESENTA LA SECRETARíA
EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA
QUE EMANA DE LA COMISIÓN EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS,
MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR EL
CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDW¡N ABEZAID URBANO AMARO, EN
CONTRA DE LA CIUDADANA ALMA DELIA REYES LINARES EN SU
CARÁCTER DE CANDIDATA PROPIETARIA DEL PARTIDO VERDE
ECOLOGISTA DE MÉXICO, POR LA POSIBLE COMISIÓN DE ACTOS
ANTTCTPADOS DE CAMpAÑA; |DENT|F|CADA CON EL ruÚmenO DE
EXPE DI E NTE IM PE PAC/C E E/CEPQ/PE SI 12812024.

CON FUNDAMENTO EN EL ARTíCULO 39 DEL REGLAMENTO DE SESIONES DEL
CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO MORELENSE, EN LOS SIGUIENTES TÉNMIruOS:

uNtco. PLAzos.

De conformidad con el artículo 116, inciso b) de la Constitución Política de los
Estados Unidos Mexicanos, 23, párrafo primero, así como fracción V, párrafo cuatro,
y fracción Vl de la Constitución Política para el Estado de Morelos, así como 63 y
81 del Código de lnstituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Morelos,
como Consejera Estatal Electoral del IMPEPAC debo vigilar el debido cumplimiento
de las disposiciones constitucionales y legales en materia electoral, en términos de
las atribuciones que me fueron conferidas.

En ese sentido, en términos del artículo 81, fracción lll, del Código Electoral Local,
al ser facultad de esta Consejera Estatal Electoral formar parte de las Comisiones
Ejecutivas que determine el Consejo Estatal Electoral, el citado órgano máximo de
dirección aprobó por medio del acuerdo IMPEPAC/CEE/065 t2024 de feclta
veintiséis de enero de dos mil veinticuatrol que la suscrita formara parte de vari$\
Comisiones, entre ellas, ser integrante de la Comisión Ejecutiva Permanente de
Quejas.

Luego entonces, con fecha trece de abril, en la oficina de correspondencia de esta
autoridad electoral, se recibió escrito registrado con el folio de recepción 003478

1 Todas las fechas corresponden al año dos mil ve¡nt¡cuatro salvo precisión en contrario
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signado por Susana Lara Negrete en su carácter de Secretaria del Consejo
Municipal Electoral de Atlatlahucan, Morelos; mediante el cual remite la queja

signada por quien dijo ser Edwin Abezaid Urbano Amaro en contra de la ciudadana
Alma Delia Reyes Linares, por la posible comisión de actos contrarios a la normativa

electoral.

En merito de lo anterior, si bien es cierto que dentro del expediente obran
determinadas actuaciones, no pasa desapercibido que existe una notaria dilación
injustificada propiamente de la Secretaría Ejecutiva, autoridad sustanciadora de las
quejas para poner en consideración de la Comisión de Quejas el proyecto de
acuerdo, puesto que a la fecha han transcurrido más de ciento veinte días desde
la presentación de la denuncia, incluida la dilación en la realización de distintas
diligencias tal como se desprende de los antecedentes.

Para esta Consejera Estatal Electoral se debe privilegiar en todos los
procedimientos sancionadores los principios legales, con la finalidad de
salvaguardar los derechos de los ciudadanos ante cualquier autoridad, dando
cumplimiento con todas las formalidades que se establecen dentro de los plazos y
términos en cada uno de ellos, previstos en el Reglamento del Régimen
Sancionador del lnstituto Morelense.

Como lo estabiece el párrafo segundo del artículo 17 Constitucional, toda persona
tiene como derecho fundamental a que se le administre justicia por los Tribunales,
quienes estarán expeditos para impartirla dentro de los plazos y términos que f@-
las leyes, así mismo emitirán sus resoluciones de manera pronta, completaìé'--
imparcial.

(...)
covsrtTucto¡'t poÚnce DE ros EsrADos uMtDos MExlcANos

Articulo 17. Ninguna persona podrá hacerse justicia por sí misma, ni
ejercer violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estarán expeditos para impartirla en los plazos y
términos gue fijen las /eyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial. Su servrcio será gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

Siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido
proceso u otros derechos en los juicios o procedimientos seguidos
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en forma de juicio, Ias autoridades deberán privilegiar la solución del
c o nf I i cto sobre los fo rm a I i sm os pro cedi m enta I es.

(...)

Asimismo, elartículo 8 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos, en

su párrafo 1, establece lo siguiente:

(...)
CONVENCIÓN AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS

Artículo 8. Garantías Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oída, con las debidas
garantías y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad
por la ley, en Ia sustanciación de cualquier acusación penal
formulada contra ella, o para la determinación de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro
carácter.

(...)

Bajo esas circunstancias, de acuerdo con la reforma Constitucional Político -
Electoral de|2014, se estipuló, en el artículo 41,fracción lll, apartado D:

(...)
El lnstituto Nacional Electoral, mediante procedimienúos expedíúos
en los términos de la ley, investigará las infracciones a lo dispuesto
e'ñ esta base e integrará el expediente para someterlo al
conocimiento y resolución del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federación.
(...)

Por lo tanto, la particularidad de los proced¡mientos especiales sancionadores
tienden a ser de tramitación sumaria, es decir, a la brevedad posible por el lnstituto
Morelense para que, una vez admitida o en su caso desechada una queja sea
remida de forma inmediata al Tribunal Electoral del Estado de Morelos, Oe\
manera que el órgano jurisdiccional tengo conoc¡miento a la par que este lnstituto
de las denuncias, generando un escenar¡o jurídico de las conductas que se
denuncien, o en su defecto de la decisión temada por la autoridad administrativa
sobre un desecham¡ento o procedencia/¡mprocedencia de medidas cautelares.
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Por ello, debe privilegiarse que cumpla con su finalidad de ser un recurso eficaz,
tramitándose dentro un tiempo razonable, sin dilaciones innecesarias, siempre que
las actuaciones dentro de un expediente se encuentren debidamente justificadas tal
como lo sostiene la jurisprudencia 1112013 de rubro y texto:

CADUCIDAD. EXCEPCIÓN AL PLAZO EN EL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL SANCIONADOR.- De la interpretación sistemática de los
artículos 1", párrafo tercero, '14,16,17,41,133 de la Constitución Política
de los Estados Unidos Mexicanos; 10 de la Declaración Universal de
Derechos Humanos; 14. aoartado 3, inciso c) del Pacto lnternacional de
Derechos Civiles y Políticos; 8. apartado 1 de la Convención Americana
sobre Derechos Humanos; 361, párrafo 2 y 367 a 371 del Código Federal
de lnstituciones y Procedimientos Electorales, así como de la
jurisprudencia sustentada de rubro CADUCIDAD. OPERA EN EL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, se advierte que toda
persona tiene derecho a que se le administre justicia dentro de un
plazo razonable; que el procedimiento especial sancionador es de
carácter sumario y que es criterio del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federación que la potestad sancionadora, por regla
general, debe caducar en el plazo de un año, por ser el tiempo
razonable y suficiente para tramitarlo y emitir la resolución
correspondiente. En ese contexto, el plazo establecido como regla
general para la caducidad de la facultad sancionadora en el
procedimiento especial, puede, por excepción, ampliarse cuando la
autoridad administrativa acredite una causa justificada, razonable y
apreciable objetivamente, en la que exponga las circunstancias, de
facto o de iure, de las que se advierta que la dilación en la resolución se
debe, entre otras, a la conducta procedimental del probable infractor, o
bien, a que su desahogo, por su complejidad, requirió de la práctica de
diversas diligencias o actos procedimentales, que razonablemente no fue
posible realizar dentro de ese plazo; sin que dicha excepción pueda

derivar de la inactividad deiã autoridad.

De esta manera, la tramitación de un procedimiento espec¡alsanc¡onador, ante egla
autoridad debe ser breve, toda vez que el Reglamento del Régimen Sancionad#
del IMPEPAC, prevé plazos cortísimos para realizar determinadas actuaciones que
van desde las veinticuatro a las cuarenta y ocho horas:

(...)

Articulo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento
especial sancionador, la Secretaría Ejecutiva dentro del término de
veinticuatro horas procederá a su análisis, a efecto de:

l. Registrarla e informar a la Comisión;
ll. Determinar si debe prevenir al denunciante;
lll. Presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión sobre la admisión o

desechamiento; y
lV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias para el
desarrollo de la investigación, así como; formular requerimientos, recabar

Página 4 de 5



¡*p.#ãli
hi¡nrb þôþne o'f
d. Þ'*s. Elær@k. ?,
y P.f0clElón C¡ú&q ,",/

informes o dar fe de hechos, conforme a sus atribuciones conferidas en

el Reglamento de la Oficialía Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o
desechamiento por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con
un plazo de cuarenta y ocho horas para formular el acuerdo de

admisión o desechamiento, y en su caso, resolver respecto a la

procedencia e improcedencia de las medidas cautelares de haberlas

solicitado el denunciante; a partir de que se cuente con los elementos
necesarios para que sustente su determinación, de lo cual informará

oportunamente al Consejo Estatal. En caso de que se haya prevenido al

denunciante, a partir de la fecha en la que termine el plazo para su

cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para
que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según

corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u ordenar a la

Secretaría la realización de diligencias preliminares, el plazo a que se

refìere el numeral anterior comenzará a partir de que cuente con los

elementos necesarios que sustenlen su determinación.
(...)

Con lo anterior, no significa que las acciones a realizar por el área que compete se
generen arbitrariamente ante los plazos cortos, sino lo contrar¡o, sin embargo lo

ideal es que una vez que se presente la queja debe generarse a la inmediatez el

análisis respectivo, de forma minuciosa, para contar en la medida de lo posible con

todo lo necesario para que la Comisión o en su caso el Pleno del Consejo Estatal
Electoral del lnstituto Morelense, esté en amplias condiciones de pronunciarse, de

acuerdo al contexto, por su puesto, de cada asunto, sin minimizar las distintas
diligencias que en determinaciones asuntos por su complejidad tengas que

realizarse, s¡empre que estén debidamente justificadas.

Por lo fundado y ivado, se emite el presente voto

DARRAMA
ESTATAL

ORELENSE

AME

E. CONSEJ
G

DEL ¡N
DE
PARTICI ACIÓN CIUDADANA.

ESY
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VOTO CONCURRENTE que formulo Elizobeth Mortínez Gutiérrez, Consejero Electorol e
integronle del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porlicipoción Ciudodono,
en reloción ql Punto Z (siete) del Orden del Dío, de lo sesión extroordinorio de fecho
veinte de sepliembre de dos mil veinlicuolro y por el que, el Pleno del Consejo Estotol

Electorol del lnslituto en comento oprobó el "ACUERDO IMPEPAC/CEE/564/2024 AUE
PRESENTA I.A SECRETARíA EJECUTIVA A[ CONSEJO ESTATAI EIECTOR AL DEL 

'NST'TUIOMOREI.ENSE DE PROCESOS ELECTORAIES Y PARTICIPA,C'óN C'UDAD,AN,A QUE EMANA DE

[A COM'SIóN EITCUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MED'ANTE EL CUAI. SE DESECHA LA

QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDA,DANO QUIEN DIJO SER EDW'N ABEZAID URBANO

AMARO, EN CONTR A DE LA C'UDADAN A ALMA DELIA REYES I.'NARES EN SU CARÁCTER DE

CAND'DATA PROP'ETAR',A DEI. PARTIDO VERDE ECOIOG'STA DE MÉXICO, POR [A POS'BIE

COM'S'óN DE ACIOS A,NTICIPADOS DE CAMPAÑA: IDENTIFICADA CON E[ NÚMERO DE

EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPA/PES/12812024."; sin emborgo, lo suscrilo, con
fundomento en el pórrofo segundor del ortículo 39 del Reglomento de Sesiones del
Consejo Estotql del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción
Ciudodono, emito un vofo concurrenle, en virtud de los siguienles considerociones:

En primer término, no escopo o mi otención que, se debe privilegior en todo proceso
soncionodor los principios de seguridod jurídico, osícomo de pronlilud en lo importición
de justicio ospectos esencioles en uno sociedqd democrótico.

Ello es osí, porque como ho quedodo evidenciqdo de los ontecedentes del proyecto,
lo quejo fue recibido onte este lnstituto el lrece de qbril de dos mil veinticuotro y ol dío
siguiente, lo Secretorío Ejecutivo, emitió ocuerdo o trovés del cuol rodicó lo quejo y

ordenó llevor o cobo uno prevención ol denuncionte.

Ahoro bien, del proyecto tombién se odvierte uno demoro en lo tromitoción del osunto
por observorse espocios de tiempo en que no se reolizó octuoción y por otro lodo, el

nueve de ogoslo de dos milveinticuolro, lo Secretorío hizo de uno certificoción de inicio
y conclusión del plozo otorgodo o lo quejoso poro otender lo prevención, lo cuol no
reolizó monifestoción olguno hociendo efectivo el opercibimiento consistente en
desechor lo quejo; siendo lo último octuqción y debió proceder o reolizor el proyecto
de ocuerdo conducente poro turnorlo o consideroción de lo Comisión Ejecutivo
Permonente de Quejos; sin emborgo; ello oconteció hqsto el doce de septiembre de lo
presenle onuolidod.

En consecuencio, se puede odvertir un relroso en lq tromitoción del procedimiento, osí

como lo eloboroción y turno del proyeclo de ocuerdo sobre el desechomiento de lo

I Arlículo 39

En el coso que lo discreponcio de lo Consejero o Consejero Electorol se cenlre exclusivomenle en lo porle orgumenlolivo pero ex¡slo
coinc¡denc¡o en el senlido de lo decisión finol, podró formulor un Volo Concurrenie respecto de lo porle del Acuerdo o Resolución que
fue molivo de su disenso.

1.



quejo o lo Comisión, yo que del nueve de ogosto ol doce de septiembre del presenle
oño, tronscurrió un poco mós de un mes oproximodomente, poro que el órgono
electorol estuviero en condiciones de emitir el dictomen correspondiente.

Al respecto, no debe posor por desopercibido lo determinodo por el Tribunol Electorol
del Estodo de Morelos, ol resolver el juicio electorol TEEM/JEl01/2024-2, en el seniido de
que el plozo de veinticuolro horos que refiere el ortículo 8 del Reglomento del Régimen
Soncionqdor Eleclorol, comienzo o portir de que se cuente con los elementos necesorios
que sustenlen lo determinoción ol concluir los diligenciqs de investigoción; o en su coso,
troscurrido el plozo por el que se hoyo reolizodo olguno prevención ol denuncionte; de
ohí que, lo Secretorío Ejecutivo debió proceder eloboror el proyeclo de ocuerdo
respectivo poro turnorlo o lo Comisión, pero no hosto el dío doce de sepliembre deloño
en curso, observóndose uno demoro injustificodo.

En ese sentido lo Secrelorío Ejecutivo debe instrumentor y diligencior lodos los octos
tendentes o emitir lo resolución en un plozo rozonoble, yo que en toles procedimientos
uno vez presentodo lq denuncio, se estó constreñido o reolizor lo moyor porle de los

hechos positivos poro olconzor lo emisión de lo resolución correspondiente;sin que pose
por desopercibido lo sobre corgo loborol que se tiene en el óreo de lo Contencioso
Electorql derivodo de lo lromitoción de un elevodo número procedimientos especioles
soncionodores y lo folTo de personol que tiene odscrilo ol óreo, con molivo del
presupuesto insuficiente que fue otorgodo por el Poder legislotivo ol lnstiluto Morelense
de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, tonto poro el ejercicio fiscol 2023 y
poro el que tronscurre.

Ello tomondo en cuento que lo finolidod de los procedimientos soncionodores es lo de
invesligor determinodos hechos o conductos que se hon denunciodo como
constiiu*ivos de infrocciones o lo normolivo electorol, o fin de poder estoblecer, en su

coso, si dichos conductos se reolizoron, constituyen tol infrocción y si exisie lo
responsobilidod de los sujetos de denunciodos, de formq que, debe gorontizorse el
debido proceso, yo que, respecto de los denunciodos existe lo posibilidod de que se

emito uno resolución condenotorio y, por ende, privotivo de sus derechos.

Por ello, lo Secretorío Ejecutivo, conforme o lo señolodo en los ortículos B frocciones ll y
lll, I 'l frocción lll del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol del IMPEPAC, tiene
o su corgo lo tromitoción y substoncioción de los procedimientos soncionodores, por
ende, debió hober reolizodo los occiones perlinentes poro evitor un retroso en lo
sustoncioción del procedimiento y el turno del proyecto que delerminoro sobre el
desechomiento de lo quejo, yo que olturnorlo hosto eldoce de sepliembre delpresente
oño, es controrio o los reglos del debido proceso en perjuicio de lo seguridod jurídico de
los portes del procedimÌento.

2



Por lo que en los relotodos considerociones se odvierte que lo suscrito emile un volo
concurrenle, yo que lo outoridod odministrotivo o corgo de los procedimientos
especioles soncionodores, no puede olorgor indefinidomente y sin justificoción jurídico

olguno, lo investigoción, sustoncioción y turno de los proyectos de odmisión o
desechomiento; por lo que deberó reolizor con moyor diligenciq los octuociones que o
su encorgo corresponden en el presente expediente, como quedó monifeslodo en

líneos que onleceden.

ATENTAMENTE

ELIZABETH

CONSEJERA ELECTORAT E I

EZ GUTIÉRREZ

RANTE DEI INSTITUTO MORELENSE

DE PROCESOS ETECTO Y PARTICIPACIóN CIUDADANA
Cuernovqcq, Mo( o 20 de septiembre de 2024.
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VOTO CONCURRENTE

QUE EMITE EL GONSEJERO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTtctpACtON CTUDADANA,
MTRO. PEDRO GREGORTO ALVARADO RAMOS, RESPECTO AL ACUERDO
|MPEPAC/CEEI564I2O24, APROBADO EN LA SES|óN EXTRAORDTNARTA
CELEBRADA POR EL PLENO DEL GONSEJO ESTATAL ELECTORAL EL 20 DE

SEPTTEMBRE DEL AÑO 2024, DE RUBRO: ',ACUERDO QUE PRESENTA LA
SECRETARiA EJEGUTIVA AL GONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPAGIóN GIUDADANA
ouE EMANA DE LA coMrsrón e¡rculvA nERMANENTE DE euEJAs,
MEDIANTE EL CUAL SE DESEC}IA LA QUEJA PRESENTADA POR EL
ctuDADAl{O QUTEN D|JO SER EDWTN ABEZA¡D URBANO AMARO, EN CONTRA
DE LA GTUDADANA ALMA DEL¡A REyEs L¡NARES EN su cnnÁcreR or
cANDIDATA pRoptETARtA DEL pARTtDo vERDE Ecoloctsrl oe mÉxlco,
poR LA postBLE cowusrón DE Acros ANTtctpADos DE cllrlRaña;
tDENTtFtcADA con EL xúmrno DE ExpEDtENTE
IMPEPAC/GEE/GEPQ/PES 112812024."

Con fundamento en los artículos 81 fracciones l, lV, Vl, Vlll del Código de lnstituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos; 37, 38, 39 segundo párrafo
del Reglamento de Sesiones del Consejo Estatal Electoral del lnstituto Morelense de
Procesos Electorales y Participación Ciudadana vigente, se emite voto concurrente en
los términos siguientes:

SENTIDO DEL VOTO.

l.Comparto la decisión de votar a favor el acuerdo a razón de que coincido con las
consideraciones vertidas en el cuerpo del mismo.

rmpe a
lnstltuto ¡roÊtén*
de PÞæsog ËlecloÉles
y PêntcìÞacìór Ciudadanã

2.El voto concurrente que presento, deriva de la dilación en presentar al Consejo
Estatal Electoral hasta el día 20 de septiembre del año 2024, eI "PROYECTO DE
ACUERDO QUE PRESENTA LA SEGRETAR¡A EJECUTIVA AL CONSEJO
ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
ELEGTORALES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA QUE EMANA DE LA
coMtstóN EJEGUTTVA PERMANENTE DE QUEJAS, MED¡ANTE EL CUAL SE
DESEGHA LA QUEJA PRESENÎADA POR EL GIUDADAI{O QUIEN DIJO SER
EDW¡N ABEZATD URBANO AMARO, EN GONTRA DE LA CTUDADANA ALMA
DELIA REYES LINARES EN SU CARÁCTER DE GAI{DIDATA PROPIETARIA
DEL PARTTDO VERDE EGOLOGTSTA DE MÉxlGO, pOR LA POS¡BLE
GOM|S|óN DE AGTOS ANT|GTPADOS DE CAMPANA IDENTTFTCADA GON EL
NÚMERo DE EXPEDIENTE tMpEpAG/cEE/cEpe/pEs/,28,2j024.", en
contravención a lo dispuesto por el artículo 8" del Reglamento del Régimen
Sancionador del IMPEPAC, elcuala la letra dice:

"Artículo 8. Recibida una queja la Secretarla Ejecutiva dentro deltérmino de
veinticuatro horas la turnará a la Comisión respectiva, quién procederá a su
análisis, a efecto de:

l. Registrarla e informar de su presentación al Consejo Estatal;
ll. Determinar si debe prevenir al denunciante;
lll. Determinar sobre la admisión o desechamiento; y
lV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias para el
desarrollo de la investigación.
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La Comisión contará con un plazo de setenta y dos horas para formular el
acuerdo de admisión o desechamiento, contado a partir del día en que reciba
la queja. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de la
fecha en la que termine el plazo para su cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para
que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según
corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u ordenar a la Secretaría
la realización de diligencias preliminares, el plazo a que se refiere el numeral
anterior comenzará a partir de que cuente con los elementos necesarios que
sustenten su determinación."

Tal y como se advierte de los antecedentes referidos en el acuerdo que nos ocupa,
el área ejecutiva con fecha 09 de agosto del 2O24, dicto un acuerdo por medio del
cual certifico el inicio y conclusión del plazo concedido a la quejosa por medio del

cual se hizo constar que dentro del plazo concedido no se recibió respuesta de la
quejosa, siendo esta la última actuación, según se advierte de los antecedentes del
acuerdo que nos ocupa, sin embargo fue hasta el 12 de septiembre del año en curso
que mediante el oficio IMPEPAC/SElMGCPl5232l2024, signado por el Secretario
Ejecutivo del IMPEPAC, que fueron turnados diversos proyectos de acuerdo a la
Comisión de Quejas del IMPEPAC, entre ellos el objeto materia del presente asunto.

En ese sentido mediante el memorándum IMPEPAC/CEEMG/MEMO-106512024, de
fecha el 12 de septiembre del año en curso signado por la presidenta de la comisión
referida, solicito se convocara a Sesión Extraordinaria de la Comisión Ejecutiva
Permanente de Quejas del lnstituto, y se llevase a cabo el 13 de septiembre del dos
mil veinticuatro, a las quince horas, a fin de desahogar el tema.

En ese sentido, con fecha 13 de septiembre la comisión de quejas celebró la sesión
en la cual se sometió a consideración diversos proyectos de acuerdo, entre ellos el
presente asunto, aprobando el acuerdo respectivo.

Cabe referir que el área ejecutiva estaba en posibilidades de emitir el proyecto de
acuerdo y turnarlo a la comisión de quejas desde la fecha de su última actuación en
el expediente, esto es, a partir del 09 de agosto del año en curso, cuando se certificó
la conclusión de plazos para el cumplimiento de la prevención hecha a la parte
quejosa.

Luego entonces, fue hasta el 20 de septiembre del año en curso que se puso a
consideración del Pleno el proyecto objeto del presente voto.

Por lo anterior y ante la evidente
del procedimiento sancionado¡:,

integración, tramitación y resolución
de los términos y plazos

contemplados en el Electoral que rige al
Ciudadana es que selnstituto Morelense de

emite el presente voto

MTRO. PEDRO RAMOS,
GONSEJERO EST

DE PROCESOS
MORELENSE

CIUDADANA
DEL

Toléfono: 777 3 6¿ t¿?Oû Direccrón:Cqllt Zopôta' r)! 3 C.Jl Los p(Ìlrìlss, CuL'rnovqco . l4orêlos. \¡,/eb: wlvv/.impepqç mx
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ACU ER DO: IMPEPAC / CEE / s64 /2024.

Cuernovoco, Morelos, o 20 de sepliembre de 2024.

VOTO CONCURRENTE

QUE FORMULA LA CONSEJERA PRESIDENTA

MTRA. MIREYA GALLY JORDÁ

I. ANTECEDENTES.

1. EN LA SESION EXTRAORDINARIA URGENTE DEL 20 DE SEPTIEMBRE DE2024,EL
PLENO DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL APROBÓ EL ACUERDO NÚMERO

IMPEPAC /CEE/564/2024 DE RUBRO "ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARíA

EJECUTIVA At CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE

PROCESOS ETECTORALES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA, QUE EMANA DE tA
COMISIóN EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE

DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR Et CIUDADANO QUIEN DIJO SER EDWIN

ABEZAID URBANO AMARO, EN CONTRA DE LA CIUDADANA ALMA DETIA REYES

TINARES EN SU CARÁCTER DE CANDIDATA PROPIETARIA DEL PARTIDO VERDE

ECOLOGISTA DE MÉXICO, POR tA POSIBLE COMISIóN DE.ACTOS ANTICIPADOS

DE CAMPAÑA; IDENTIFICADA CON Et ruÚMENO DE EXPED¡ENTE

IMPEPAC /CEE/CEPQ/PES/128/2024." mismo que fue votodo por unonimidod
en los términos expuestos en dicho ocuerdo.

II. RAZONES DE UNANIMIDAD.

El Acuerdo IMPEPAC /CÊE/564/2024 oprobodo por unonimidod, y que
determinó desechor lo quejo, en rozón de que no se denuncioron hechos
que confíguren controvenciones o lo normolivo electorol, deierminoción
con lo cuol coincide plenomente lo suscrito, por lo que vote o fovor, pero,
disiento de los orgumentos en que por unonimidod se sustenló el sentido de
su voto; por lo que en ejercicio de lo dispuesto por el ortículo 39, pórrofo
segundo, del Reglomento de Sesiones del Consejo Estotol Eleclorol del
lnsiituto Morelense de Procesos Electoroles y Porlicipoción Ciudodono,
expongo o continuocíón los siguientes rozonomientos de hecho y derecho
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que se estimon idóneos o fin de forlolecer y suslenlor el conlenido de lo
determinoción odoptodo.

III. RAZONES DE DISENSO.

Vote con el sentido de odmilir lo denuncio en ocotomiento o lo sentencio
yo referido, por lo que se sin emborgo no comporto que hoyon dejodo de
consideror los siguientes ospectos:

I . Autonomío y focultod reqlomentorio del IMPEPAC.

El lnslituio Morelense de Procedimienlos Elecloroles y Porticipoción
Ciudodono fue conslituido como un orgonismo público locolelectorol
outónomo, dotodo de personolidod jurídico y polrimonio propio, el
cucl es outoridod en lo moierio electorol y de porticipoción
ciudodono, profesionol en su desempeño, outónomo en su

funcionomiento e independienle en sus decisiones, conforme lo
determine lo normotivo oplicoble, se estruciuroró con órgonos de
dirección, ejecuiivos y técnicos,

Como porte de los corocterísticos de outonomío del IMPEPAC, el
legislodor morelense o trovés del ortículo 78, frocción lll, del Código de
lnsiiiuciones y Procedimienlos Electoroles poro el Estodo de Morelos
en cito lo dotó de focullcd reglomentorio lo cuol es definido por lo
Solo Superior del Tribunol Electorol del Poder Judiciol de lo Federoción
en los que se ho determinodo que lo focultod reglomentorio como lo
potestod otribuido por el ordenomiento jurídico o determinodos
órgonos poro emitir normos jurídicos obligotorios, obstroctos e
impersonoles o efecto de proveer o lo esfero odministrotivo el exoclo
cumplimiento de lo ley.t

En ejercicio de lo referido focultod reglomentorio, el IMPEPAC emilió
el Reglomento del Régimen Soncionodor Eleclorol, mismo que fue

1 Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, SUP-RAP-390t2021, ponente: Felipe de la Mata
Pizaña, 25 de agosto de 202'l , p.7 .
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publicodo en el Periódico Oficiol "Tierro y Libertod", número 5548, de
l0 de noviembre de 2017 .

El Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol es un dispositivo de
orden público y de observoncio generol en el Eslodo y tiene por
objelo regulor los procedimientos odministrotivos soncionodores,
oplicobles por los infrocciones comet¡dos o los disposiciones
electoroles contenidos en el Libro Octovo del Código de lnstituciones
y Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos

2. De los óroonos comoelentes en terio de procedimienios ordinorios
V especioles soncionodores

Los instrumentos citodos estoblecen como órgonos competentes
poro el trómite, sustoncioción y resolución de procedimientos
soncionodores ol Consejo Estoiol, o lo Comisión de Quejos, o lo
Secretorío Ejecutivo, o los Consejos Distritoles y Municipoles Electoroles
y o lo Dirección Jurídico, o quienes osigno diversos olribuciones en
función de sus distintos niveles, olribuciones y responsobilidodes, de
conformidod con los orlículos 90 Quinius, frocciones lV, Vl y Vll, del
Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles poro el Eslodo
de Morelos, en correloción con lo dispuesto por los ortículos B, y 4l del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol.

Por su porte, el "Cotólogo de Corgos y Puestos del Servicio Profesionol
Electorol Nocionol" prevé lo existencio de uno Coordinoción de lo
Contencioso Electorol, odscrito o lo Dirección Generol Jurídico de
este lnstitufo. Dicho Coordinoción tiene como objetivo oseguror lo
correcto y oportuno ejecución de los procedÍmientos soncionodores
que determine lo Ley Electorol Locol y los disposiciones normotivos
oplicobles en el Eslodo con el fin de hocer cumplir los mondotos del
OPLE.

Asimismo, corresponde o lo Coordinoción de lo Conlencioso Electorol,
dirigir los procesos de susloncioción y tromitoción de los
procedimienlos soncionodores electoroles ordinorios y especioles, osí
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como de los medios de impugnoc¡ón electorol, de conformidod con
lo normotivo vigente.

En esle senlido, es imporlonte consideror que el objelo y funciones de
dicho Coordinoción fueron dispuestos por el lnstitulo Nocionol
Electorol o trovés del citodo Cotólogo de Corgos y Pueslos del SPEN,

por lo que su observoncio es obligoiorio dentro del proceso
soncionotorio legolmente estoblecido.

Lo que do cuenlo de que corÌesponde o lo Comisión PermCInente
Ejecutivo de Quejos lo emisión de los ocuerdos o trovés de los que se

odmito o deseche los procedimientos odministrotivos soncionodores
ordinorios y especioles, osí como los correspondientes o lo
procedencio o no de los medidos coutelores cuondo se solicilen los

mismos; es decir, es otribución del referido cuerpo colegiodo
determinor de monero preliminor lo odmisíón o desechomiento de lo
denuncio presentodo en coso de notorio improcedencio y ponerlo en
estodo de resolución con lo coloboroción de lo Secretorío Ejecutivo

3. l-le ln cr lfir-ianr-irr v clicnnnihilir.lrlcl rlrêçr rnr roctôriô .lcl IMPEPAC

Asimismo, es importonte consideror que el presupuesto de egresos
solicitodo poro este orgonismo público locol electorol outónomo, fue
de $459,712,314.61 (CUATROCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MILLONES

SETECTENTOS DOCE MtL TRECTENTOS CATORCE PESOS órlr00 M.N.), lo
cuol, se estimó lo indispensoble poro otender los goslos que el proceso
electorol ordinorio 2023-2A24, en lo que hoce o: Finonclomiento
Público o Portidos Polílícos Año Ordinorio; Finonciomiento Público o
Portidos Políticos Año Electorol; Finonciomiento por Aclividodes de
Represenloción Polílico 6%; el Finonciomiento Público o Portidos
Polílicos por Aclividodes Específicos; el Apoyo Finonciero o
Ciudodonos y Consejo Electorol que Apoyen en los Consejos
Municipoles Duronte el Proceso Electorol; Apoyo Finonciero o
Ciudodonos y Consejo Eleclorol que Apoyen en los Consejos Distritoles
Duronte el Proceso Electorol; Apoyo Finonciero o Represenlontes de
Portidos Políticos, osí como lo relotivo ol personol evenluol y personol
eventuol de consulto 2024, poro hocer frente operotivomenle ol
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coudol de medios de impugnoción eslimodos poro el proceso
electorol mós gronde de lo hislorio poro esle orgonismo público
electorol.

No obstonle lo CInterior, el presupuesto outorizodo por el Congreso del
Estodo poro este órgono comiciol en el "Decreto Número Mil
Seiscientos Veintiuno.- Por el que se opruebo el Presupuesto de
egresos del Gobierno del Estodo de Morelos poro el ejercicio fiscol del
I de enero ol 3l de diciembre de 2024",2 fve de $340,712,314.61
(TRECIENTOS CUARENTA MTLLONES SETECTENTOS DOCE MtL TRECTENTOS

CATORCE PESOS óll,l00 M.N.),3 lo cuol resulto insuficiente y se
encuentro muy por debojo de los necesidodes de este instituto,
empero, en cumplimienlo o sus otribuciones constilucionoles y legoles,
este lnslitulo reolizo un imporlonle esfuerzo operotivo con el personol
que lo suficiencio presupuestol le permite, no siempre con lo celeridod
deseodo, pero procurondo el cumplimiento de los plozos legoles que
en codo coso corresponden.

4. Del ejercicio de los otribuciones conferidos o lo Conseiero Presidenlo.

En oros de gorontizor el odecuodo desorrollo del Proceso Electorol Locol
Ordinorio 2023-2024, y en el ejercicio de los otríbuciones que me son
olorgodos o trovés de los ortículos 79 fracción ll, del Código de lnstituciones
y Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos, relotivo o ser lo
encorgodo de ejercer el presupueslo de egresos osignodo ol lnslitulo
Morelense de Procesos Elecloroles y Porticipoción Ciudodono, osí como lo
dispuesto por el numerol Bi del Código comiciol locol, o fin de consolidor el
propicio desorrollo de los octividodes otinentes ol Proceso Ordinorio
Electorol Locol 2023-2024, lo suscrilo reolizó los occiones necesorios que o
continuoción enlisto.

Duronte el mes de ogoslo del oño dos mil veintitrés, previo o lo declorotorio
del inicio del Proceso Electorol Ordinorio Locol, y ol encontrorse océfolo lo
tituloridod de lo Dirección Jurídico, de lo Secretorío Ejecutivo, de este
lnstituto Morelense; con el objetivo de contor con lo profesionisto encorgodo

2 Publicado en el Periódico Oficial "Tierra y Libertad" 6267 , de 29 de diciembre de 2023.
: ¡RtíCUtO DÉCIMO NOVENO del Decreto Número Mil Seiscientos Veintiuno.- Por el que se aprueba el Presupuesto de egresos del
Gob¡erno del Estado de Morelos para el ejercicio fiscal del 1 de enero al 31 de diciembre de 2O24.
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de dirigir los trobojos del óreo en referencio y dodo su relevoncio duronte el
desorrollo del Proceso Eleciorol Locol Ordinorio 2023-2024; en el ejercicio de
lo otribucíón que me es conferido en términos del ortículo 24 del Reglomento
de Elecciones, previo lo reolizoción de diversos entrevistos o servidores
públicos odscritos o este órgono comiciol, presente lo propuesto de lo
profesionisto que oslento lo liluloridod de lo Dirección Jurídico de este
lnstituto.

Propuesto que fue oprobodo por los miembros del pleno del Consejo Estotol
Electorol, por lo que se designó o lo Directoro Jurídico de este órgono
comiciol, profesionisto que encobezo el óreo hosto el dío de lo fecho y es
lo encorgodo de dirigir los octividodes correspondientes ol óreo.

Asimismo, y derivodo de lo renuncio del onterior Secretorio Ejecutivo, en
lérminos del ortículo 96 del Códígo de lnslituciones y Procedimienlos
Electoroles poro el Estodo de Morelos, o propuesto de lo que suscribe mismo
que me foculto poro proponer ol Pleno ol Titulor de lo Secretorío Ejecutivo,
se reolizó lo designoción del octuolSecretorio Ejecutivo, osimismo y derivodo
de lo renuncio del olro Director Jurídico, se designó con lo oproboción por
unonimidod del pleno del Consejo Eslotol Electorol c lo tilulor de lo Dirección
Jurídico de este lnstiluto.

De iguol monero, onte lo destitución de lo Coordinodoro de lo Contencioso
Eleclorcl, o propuesto de lo Comisión Ejecutivo Permonente del seguimiento
del Servicio Profesionol, se hon designodo diversos Encorgodos de
Despocho, quienes deben ejercer los otribuciones otinenles ol puesto.

Fínolmente, no obslonle que tol como se precisó en líneos que onteceden,
el presupuesto de egresos de este orgonismo electorol, sufrió un recorte del
4O% respecto de lo solicitodo ol Congreso del Estodo de Morelos, se llevó o
lo cqbo lo controtoción de personol evenluol poro el óreo de lo
coordinoción de lo Contencioso Electorol, poro controrrestor lo corgo
excesivo Qe, tr.obcjo que represento elóreo durcnte eldesorrollo del proceso
electorol- , "''

Sin que pose desopercibido que, de conformidod con lo estoblecido en el
ortículo 84, segundo pórrofo del Código Comiciol Locol, lo suscrito no puede
ser íntegronle de ninguno de los Comisiones Ejecutivos que conformon este
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lnstituto Morelense,4 por lo que me encuentro imposibililodc poro reolizor
determinociones en lo Comisión Ejeculivo Permonente de Quejcs.

De iguol monero, preciso que el pleno del Consejo Esiolol Electorol, corece
de focultodes poro ordenor el desohogo de diligencios, teniendo solomenle
lo otribución de oprobor o rechozor los proyectos de desechomiento o
odmisión que emonon de lo Comisión Ejecutivo Permcnenle de Quejos.

Finolmente no debe posor desopercibido que, el dío domingo dos de junio
de dos mil veinficuotro, tuvo veríficotivo en el Estodo de Morelos lCI jornodo
electorol en que se eligieron los corgos de Gobernodor, Dipulcdos de
Moyorío Relotivo e iniegrontes de los Ayuntomienlo del Estodo; por lo que el
dío cinco del mismo mes y oño dieron inicio los sesiones de cómputos en los

Consejos Distriloles y Municipoles Electoroles de este órgono comiciol, cuyo
relevoncio y plozos .de cumplimiento estoblecidos en el Colendorio de
octividodes o desorrollor duronle el proceso electorol, precisó de lo
coloboroción del personol odscrito o lo Secreiorío Ejecutivo, osí como de los
Direcciones que lo integron. Lo que debe ser tomodo en consideroción
respecto de lo oproboción del ocuerdo que nos ocupo.

Por los rozonomientos que o consideroción de lo suscrito debieron formor
porte de los molivociones de unonimidod ol oprobor el ocuerdo número
IMPEPAC/CEEI56412024, no obstonte que se coincide lotolmenle con lo
determinoción finol odoptodo.
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a Artículo 84. Las com¡siones ejecut¡vas permanentes y temporales se integrarán únicamente por tres Consejeros Electorales, Por mayoría
calificada de votos, el pleno del Consejo Estatal determ¡nará quién las presidirá. El titular de la Dirección Ejecutiva o unidad técn¡ca
correspondiente realizará la función de secretario técnico de la misma y el Secretario Ejecutivo coadyuvará en las actividades de las
secretarías técnicas de las comisiones.
El Consejo Estatal determinará la periodicidad en la participación de los consejeros electorales en las comisiones, el Consejero
Presidente no podrá ser ¡ntegrante de comisiones permanentes o temporales.
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