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ACUERDO TMPEPAC/CEE/429/2024, QUE PRESENTA LA SECRETARTA EJECUT¡VA Ar
CONSEJO ESTATAT ELECTORAI DEt INSTITUTO MORETENSE DE PROCESOS ETECTORALES

Y PARTICIPACIóN CIUDADANA QUE EMANA DE tA COMISIóN EJECUTIVA

PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE Et CUAI SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA POR

Et CIUDADANO ARLI CETESTINO FTORES RODRíGUEZ, REPRESENTANTE DEt PARTIDO

NUEVA ATIANZA MORETOS ANTE EI. CONSEJO MUNICIPAT ETECT.ORAL DE MAZATEPEC,

MORETOS; DERIVADO DE TA DENUNC¡A PRESENTADA EN CONTRA DEL CIUDADANO

ANDRÉS TAPIA FRANCO, CANDIDATO INDEPENDIENTE A LA PRESIDENCIA MUNICIPAT

DE MAZATEPEC, MORETOS; IDENTIFICADA CON EL NÚMTNO DE EXPED¡ENTE

TMPEPAC/CEE/CEPQ / PES / 19 O /2024.

ANTECEDENTES

t. DECTARACTON DE tNtCtO DEL PROCESO EIECTORAI CONCURR\ENTE LOCAL

2023-2024. El primero de septiembre de dos mil veintitrés, en Sesión Extrqordinorio

Solemne delConsejo Estotol ElectoroldellMPEPAC, se estobleció elinicio f&îafdel
Proceso Electorol concunente Locol 2023-2024, por el que se erigirón los corgos pe
lo Presidencio de lo Repúblico Mexicono, Senoduríos, Dipuiociones Federoles, lo

Gubernoturo del Estodo de Morelos, los Diputodos miembros del Congreso
Estodo, osí como de los integrontes de los Ayuntomientos del Estodo de Morelos.

AcuERDo t{r?E?AclcEEt129l2o24, iug ?REsENTA u s¡cngmír EJEcunvA Ar coNse o EsrArAt ErEcroRAt DEt rNs¡tuTo t/toREtENsE DE pRocEsos

Et"EcToRAtEs y p¡nncplctór c¡umolHl euE Ei ANA DE tA cor¡tstót¡ EJEcunvA IERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DEsEcHA tA
PRESENIADA POR Et CIUDADANO ARUCETESIINO rton¡s toonÍou¡2, REpRESENTANTE DEt pARItDo NUEvA Ar.rANzA MoREtos ANTE Er. coNsEJo
EtEcToRAt DE t¡tAzArEpEc, ¡roREtos DEnlvADo DE tA DENUNCIA pREsENtADA EN coNTRA DEt ctuDADANo lronÉs re¡¡¡ FRANco.
INDE?ENDIENTE A I.A PRESIDENCIA MUiTIPAL DE IÂAZATEPEC, 

''iIOREIOS; 
IDENNfICADA CON ET NúMTNO O¡ UT¡OI¡NIE IMPEPAC/CEE /CEPQIPES/19O/2024.
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2. PRESENTACION DE LA QUEJA. Con fecho dieciocho de moyo de dos mil
veinticuotro, en lo oficino de correspondencio de lq secretor'lo ejecutivo dellnstituto
Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, fue recibido un
escrito, signodo por el ciudodono Arli Celestino Flores, en su corócter de
represéntote del portido político Nuevo Alionzo, por medio del cuol interpone
quejo, en contro del ciudodono Andrés Topio Fronco, cqndidolo independienle o
lo presidencio municipol de Mqzotepec, Morelos, esto en virtud de lo posible
comisión de conduclos que constituyen violqciones o lq normotividod electorol.

t...I

f " nnrslÕr{ DE GSIIVQCAT9*X/\, Cor¡ feehn r¡eir¡finehc de þnin dn dus rnll
velr¡lilrés, fue pub{ieoetrr en el pedécftro ofitfal'lTrs- r¡u y l-ìbstlrd*, slç Époatr, *rn
el r*úmer.rr de ejen¡plc¡r 62û4. órgono de difr..r¡iôn del goþiernc de! Estsdo. el
nçuçrdo'porlomenlanio ÂËuË.RDÕlt5¡11$5LyFfËFLyFfAña2fFJf2{we, p,ref Ft que.
sB çrrflYo<;o c Js, ciudo{tonfã y porlldos polfticor delr esfo<go da fr,tnratos- o
p*rrlbipar Þr'1 Êl PÉL trrrjiñöñë 2fr23¡2ml.t, FdE lt¡ elecciðñ de g*.rÞerrurtr.no,.

dipulüçiclnes'y üyt.tnf<¡rr'tËnlos chd estcrdo ctå Msrelog-

t P*(}CE*Ëg'ËËfÕI¡,tLdlÊIrlH åt{}Ëåt ãüSå-åffiü+ConÞ'cho prin*er*de
septirern,bre <le 30åã, cüo inlc¡,a €i Früt:Ë*ô €te,ctsrrl ffiinorís t s¡ec¡l ffi ¿&"

3. årnotÂG¡6H û 1. Htåil*nq y ]sr]crtrúx l}e tå¡$ Gå5rt¡,*s ßtKfonAil,s$
Eûl Er. FsråDÕ- con fçctrcl 45 dç rnw-¡qEtp;ffi*,¡l et conseþ Þtstriînt fiö, 4 det tnslituttl
hlr¡csorruf E[ecftrnrl cprobó ol c¡cuer<t<¡ 4ll1llr¡Ffftilffi,ßf-cort¡¡eg;ûe"rr4- p--4r mådi(}
del cucl ss sprerbqbË hü làsta' que c¿rñtf€fiÞ el r¡úrngra y tü€ {tüm¡Ëilörs propueslo5
pqr<¡ lo ubiicoción ds l*¡s, cmf,lqs bós}*us y configur:s pnrcr d. procË*cr ëlëGtr¡¡Êt
concunênle 20.23¡2û24, Ilentrcrde ltr cr¡dsa,gprobc¡bð lc t¡bl<:oc*Sndö ¡,ä rællü
8ásicc y Conlþuer de lo Scc*FËn âlÈciwal üË*f que {crrrreâpr¡ndë $ å*äilËli;trËË"
esfc¡Þþcier'¡cltr l<:s t:crsllns an gl inrrrurebüe pr.lbdço conocH<¡ ççfÍlc' ÅudÌio¡lo
iÀunlcilpst con d¡:r.nicitrË dÞn*çÌ"dç sn ,/t¡r- Æ¡rffiøro lapofg .5/r1. Co{, Cerrzttø,
Moztrf,epec. JL{oiä,krå

¡|" AfnotAcló¡r ut Lös JrËuËh[}{¡s rm Rxçilrfn(}". El ('Íö 03 de (¡Þril dç 20û4 ef
Corì¡ëÞ Municþrrl Elee,tärfrl de l¡&uüepËe, û¿!örgbc, e¡prt¡bó lm qcuerdçr tle
prrrcedencitr o inrprocedencio de lrre cønddtrlum¡s q]l.¡ç ft¡r*rom pres*nlodrrr per
los diversos f:ürtiiiöü ptlílic:Õs y p{sr etr ccndûdoiro inrfeperrdterrfe Arrdlé,s T41pio
Frrrnco. en:lrr cesfón extroar<I¡ncrfÕ d&dtlr ds pÉxrffirnente de fechtt 30 <ls r¡¡,sczo
de äOË4"

s¡t

6" lt{lclo Þ€ t!& eå*fFåmA ÉüËÇT{þüÀl* tcn fa*ha 15 q$e nbrü de nûã4 se {rbri6
lo cc¡rnpciñq ,elactt¡rsl pore tcrdoE Ìoo cq,ndld<¡l{rs y cr¡rrdicfoÌqs o lo pfe*tdenc:la
rnunicipol çSe Ms¡stepeo Moreloc-

fr fr*rüåÉ bt'&Ëts'ËfiåL ftñ ü#iiniüiÊ d* lE mnpqñq qlqçùH$il pçds ry!'w dF
*x"y k annffirfw Wrfidpçrrl,m H h$Wtffi d ånrlHffiffitü,Ër flþelrF¡eçr
å*sldm dffiuxnn r* t h¡ F*ülpfurfiË ffirnú lr ËSshhçff ËT$ ç#fl dË

AcuERDo tupEp Ac/cEE/429 /2024, euÊ pRESENTA r-e s¡cn¡raníe EJEcuTtvA Ar. coNsEJo EsrATAt EtEcToRA[ DEr tNsnruTo MoREtENsE DE pRocEsos
E[EcroRAtEs y plnrcrrrcrót'¡ cTUDADANA euÉ ÊMANA oe r-e co¡r¡ttslóH EJEcultvA pERMANENTE DE euEJAS, MED¡ANTE Er cuAr sE DEsEcHA tA euEJA
pRESENTADA poR Et cruDADANo ARU cErrsnNo FroREs nooníeu¡2, n¡enEsENTANtE DEr pARrDo NUEvA AUANzA MoREt os ANIE Er coNsEJo MuNtctpAt
EIECIORAI DE MAZATEPEC, MOREIOS; DERIVADO DE TA DENUNCIA PRESENIADA EN CONIRA DEI. CIUDADANO E¡¡ONÉS ¡¡T¡¡ TRANCO, CAND¡DAIO
INDEPENDIENTE A IA PRESIDENCIA MUNICIPAT DE MAZATEPEC, MORETOS; IDENT¡FICADA CON II. ¡¡ÚM¡NO OE IX¡EDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PESI19O/2024.
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çn$Fgefre *timh $Ë,pm alcw #ffiuh MapøffiwdÞ *n*& fÐffi

ffiffiH r ru #*ün **lu cmn fu *nrparþ h fiffir øn d ffirnffi pulkr*cr

ffiicd* {m år, FnihrÞ l#slü **q. fnb Þt$**¡t rla [*, CsnFç da

rulwlnpee sn d MHH$ wldffi fFì ,'s dËfudç,lmwn:

t...1

n lmrcmftn t ffi ffimËtrf ËG,f"* lff ßÉ lffi hçürhffi

rtm-fËdðc.fffi ¡Ën*Ë1fl$ldqd drsnránþ re pueda rymdcr wE rdnledún ç, ** q¡"æ

mümt fl ru mie, g¡t dü b låf GçlË{d dã lndiå¡dsnæ r Fneçs¡æ Ëqqtsdes çr¡B

o t¡ kdrorçta*
ItelteË.
l. il"{Ireffi øqffi?rs-ùå8ffiÐfi *¡€trw qEÉ mñ:çffii b*ËffËliËü $Ëñ"ËfTùã*;

n¡nüd¡l&ø,ffiFffits##rffi.
h* h kffiE#h dÊ ,Ëqndffi B d6ntür1&oÉ üHLåflÉr q.uç

gMøn ql rocrffi ãñ trr çrnH¡ün {lt wü'äÍ

d lfu üw ffim fi@üodñ pqr ssatu-- Fe¡frff, ds fiËrtffiæ, |td*fËlË*,

#iâtÊ*Ëö rnr*¡ç*
CI frþ¡rrhmr.sHmhÈåÉe s pmÉedoci rþdlflsn¡ð+qtË pffid Ëütr#ft
s æffitu neÉl¡Wþnæ ]c Abcci¡rn d¡ quç rç hEf*i:

ql ns'.rcr ç$cHffik'Éshflß¡ llrnpflwc u imdr¡ gãfiÉnsdÊû ¡{,s*lq cr

þ*dír*d* FüüIEü*T ,'

lT l{t¡ rurløç*næ üdr'#Ëff* ptr*ütffis¡. cnr,&1sr * dcic n'#ton¡c,
åflffi H *bimeffiçld*b e regru*¡ùün ffT ffi dË rt¡rrir leË,,rËqilËfü*i

asüdqdpfi ptr þñ FTetçñ ts y bl dd Ë#ttsb ã¡ûÐdffi lor" kø*o mrryn'dm rr*r
gtcr,{Ècr ¡ oncirç prk¡lcç=

3= fæ þ EÈËË¡{¡E ¡tÉ b rËËË sfrrdys e codc, fol ce*rls .rÉlsllf
gÇfrídherffitr.qffir#uñËñ*n#'dr.r cårnrp{ptr}ffi
nç rddmr #m dr {hgcndr pü¡le*- p ,q$rryffi F{å*m c

[wrErufinuü#nffil

rÞ*l p mftF ttgiðáqë,ÇÞËr--rËdkå*È ÊuËËË uF" {tn¡ ç{r{r!s rçda aûçs.lnnf,., s
##qt&üü {il*f H ffiffi dr læ cdnr rF FËJ{rdm ËËftr Ë *rffi dr ffi,nu**rç *&* þ¡

+*t rþ iru dg dFllt Emddq*a .üftrsçitË! tr * dcrç1îffiîtç ¡rà dpkn Ftr ffrt";ñl
Ëmdddq,ihfi&pññdtr{ü ånffi*T#å ftEñtËh {Hþn ø prffi dË quå sÉfficidt erË yn 'r.-
*g,llnffi[* g r¡dn lp. r#log#n dq Ð e# {a$ËsÉrütËÉ þ{ded y mr.Éhrm ffi h
r*r¡¡1 årf, ¡ÊfcËds*lfdË ffi g #¡fr¡tre m.¡r*rþ*t rfråã *Ðrtø çæ $¡s rs H.dþr*sú þ r*tË-

cpmüøn# rf rx.¡r¡sq y ffpsciCh dn,cdæ Þø p*¡1E úd åffi Srl ãls gSffi#
Crçùmfrsn T *fi¡t dß*ïð pùfufrmtt&r &#rrtffrqË {.gr hãcùrç nqlw,br Fffi t{rdffi lrx

ACUERDO tMpEpAC/CEE/¡t29/20.4 QUE PRESENTA t¡ S¡CnEIlníl EJECUTTVA At CONSEJO ESTATAT EIECTORAI DEL lllsTlrufo MORETENSE DE

EtEctoRAtEs y pAnnc¡pectóH dUDADANA euE EMANA DE tA comlslóH ¡¡¡cunvl pEßMANENTE DE euEJAS, MED|IN¡E Et cuAt sE DESEcHA t A eUEJA
pRESENTADA poR Et ctuDADANo.ARu cEtEsT¡No FtoREs noonÍGu¡2, nTtnESENTANIE DEt pARnDo NUEvA AUANZA MoREt os ANTE Et coNsEJo MUNtctPAt
ÊI.ECTORAI. DE MAZAIEPEC, MOËIOS; DERIVADO DE tA DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA ÞET CIUDADANO ¡IONÉS N¡II TRANCO, CANDIDATO

INDEPÊNDIENTEATA PRESIDÊNCIAlIUNICIPATDEMAZATEPEC,MOREI.OS;TDENTITICADACONEI,T.¡Ú¡U¡NOO¡¡X¡¡DIE}¡TEIMPEPAC/CEÉ/CÊPG./PES/190/2024.
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péfËs.,näþ,r5t¡sn&¡¿:r¡-¡ff?û ö #}ÉË*,6öütdëfltt¡d4{üådsa!ilå *.lg#tri|å ¡$n Ë
pr¡à*çç lU ldnresn ls rååçnß{åtrdü h;{!fltrf,tü Cr,k * ffiË¡,fllËËir¡ñËi Ëlü,ËþïËaË*,ttät
rufl.rrlËÞeËl y cf¡{dË .}a'ffir,Ë hlñËnrrr ü$¡ üfiËüËÏt d¡ËËtre,- Ëilr rbc ßffi$Q# ùftþ€{!Ér¡. *!-}
ñr'Ef*t* *#* {¡ñ *.r, Sedüir|se {tgt.Ëfrf eä*, fu** üçrE-, f*m#r,e, @ &|ÉË.Ët
p{Nr¡rilü Oû Éc *rË d* f;. úrqËlåñ, tË¡c ür Ës¡äfr¡tr Í {t,*Ëå {ätr#rrû,e* ¡rkme*,ril**
c¡qrnil¡ddç lçdnnsq*lrr*t s '** rn rffi*. nå rn* çasrrrÛç- lFl sß!tlryl${}, }r
psrfrwlo, u pa,qi*q,$äÞÐrTË lo ßy s¡sç¡q¡lEq Ër ru{ËffiË.þfiã däl$ffiü* {åffiþþ*{Ëri:#¡r ËÉ'r{*
dç*P-qp*n*'çrrrÎl¡trs:{fr,äUt|rlf,kdtlh!rt*ündafiels,c*ru*¡lqcilrlilrlyolroçlËn(üÊ þ
¡cr*ç¡{m $.}s.. lp tri¡* s$rl[ffilr4fa, lüï.:] vldqcflüft r*eclË! ü, t[ät, {xryËüf _ Ëå (iÊ ilö tilts
ËåêËti${rl.
gäôå *d: rrË rri** 4:&âüh ÊÊ*¡ [å ff;¡.d€fiTs kriæü\ ç¡ rffirda ffi pt"Ëfu wq.b- et¡Ë lar
{:ñft$}c*ct Èrî*Ê ,Ët lrstrucilrtc +ËñôtíËËåðn #ñ* t¡H*q* {3ä ËtrtFËtñl€ dü{ cgl?¡r*dcd.t¡,
#!då,*æ*ûfr{*fftÈ ,lÉlçstn TfiÈ¡á F Ër'rdr}y rt åurllùfftn? t,lLr*nþcør mån dt} Ê*åÉ Hlqffi pr
ilo.ffJirs lb *Ërùå, dþËrËlËt lrt Trötrì fã FirËir$Ër åffi *ËslËt* htr*ç S *qnhËF dc l¡¡ ¡rrDsdé$
{ilsrlÉ+,ç{'Í¡tq 4*Èü *i trtË*É*.d*' g*r!*&Þü gü r.n6¡ G,{rrrl{¡* €snFr¡lto torl ïffi1æ lr* rnuitËt
þø Ley slsafml:

I

3. ACUERDO DE RADICACIóN. Con fecho diecinueve de moyo de dos mil
veinlicuotro, lo Secretorío Ejecutivo dictó ocuerdo ordenondo lo rodicoción de lo
quejo recibido, osignóndole el numero consecutivo que por orden le correspondió,
siendo el número de expediente IMPEPAC/CEE/CEPQ lPES/190/2024.

Asimismo, derivodo del onólisis reolizodo ol escriio de quejo lo Secretorío Ejecutivo
determino odemós en el outo de rodicoción, requerir ol quejoso en los términos
siguientes:

t...1

1. Señole el domicilio del Ciudodono Andrés Topio Frqnco; o en su coso,
monifieste bojo protestq de decir verdod el desconocimiento de este.

t...1

Por otro pqrte derivodo de lo prevención hecho ol quejoso, lo Secretorío Ejecutivo
determino reseryorse poro poro pronunciorse sobre los proyectos de ocuerdos de
medidos coutelores, de odmisión y/o desechomiento de lo quejo de mérito o en su

coso reolizor diligencios preliminores; en términos de lo dispuesto por los ortículos 8,
frocción lV y último pórrofo; y 52 segundo pórrofo del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol de este orgonismo outónomo; hosto en tonto lo porte

oso desohogoro lo prevención reolizodo.

Finolmente se ordenó dor oviso olTribunol Electorol del Estodo de Morelos, o trovés
del correo eiectrónico oficiol sobre lo recepción de lo quejo de referencio, en
cumplimiento ol punto SEGUNDO delAcuerdo GenerolTEEM/AGlol /2017, de fecho

...doce de julio del oño dos mil diecisiete, medionte el cuol se oproboron los reglos

AcuERDo IM?EPAc/cEE/429/2024, eul pRESENTA r.¡ s¡cnt¡¡níl EJEcuTrvA At coNsEJo EsrATAt EtEcToRAr DEr tNsTtTuTo MoRETENSE DE pRocEsos
EtEcÌoRAtEs v ¡¡¡r¡ct¡ectóH ctUDADANA euE EMANA DE n com¡stóH EJÉcuTrvA pERMANENTE DE euEJAS. MED¡ANtE Et cuAr sE DEsEcHA tA euEJA
PRESENTADA PoR Et ctuDADANo ARU cEtEslNo ttoREs nooníGu¡2, n¡¡nEsENTANTE DEt pARTtDo NUEvA AuANzA MoRÊt os ANIE Et coNsEJo MuNtctpAt
ELECÌORAI DE MAZATEPEC, MOREI,OS; DERIVADO DE LA DENUNCIA PRESEN¡ADA EN CONIRA DEI CIUDADANO INonÉs TnpIe TRANco, CANDIDA¡o
INDEPENDIÊNTE A TA PRESIDENCIA MUNICIPAT DE MAZATEPEC, MORETOS; IDENTIT¡CADA CON ¡T HÚM¡NO O¡ ¡XTEDIENTE IMPEPAC/CEEICÊPQ/PES/19O/2024.
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ã'r,ecedlrnåent* Ss¡ranic* ,sarrtllc¡nrsdo,r-

Éælrdixnfs n¡3*eml llsrFËF¡q,ttrtrEE/çEP{l1F ËSf '*St/1t24-

åx¡nto: gÉ' gtrb*fi nr¡ pr.ÊtrÊrrçÍóÉ.

oplicobles en el procedimiento especiol soncionodor competencio del Tribunol
Electorol del Estqdo de Morelos.

Asimismo se determinó notificor el ocuerdo referido o lo porte quejoso o efecto de
que tuviero conocimiento del ocuerdo multicitodo y otendiero el mismo.

3. NOTIFICACION DE ACUERDO. Con fecho veinticuotro de moyo de dos mil

veinticuotro, personol con funciones de oficiolíq electorol delegodq, notificó ol
quejoso, el ocuerdo de fecho diecinueve de moyo de dos milveinticuotro, o trovés
de correo electrónico outorizodo o efecto de que tuviero conocimiento del
ocuerdo citodo, y otendiero el requerimienlo efectuodo en el mismo.

4. DESAHOGO DE PREVENCIóN. Con fecho veinticinco de moyo de dos mil
veinticuotro, vío correo electrónico de lc oficino de correspondencio de lo
Secretorío Ejecutivo del lnstiiuto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción
Ciudqdono, fue recibido un escrito, preseniodo por el ciudodono Arli Celestino
Flores, en su corócter de represéntote del portido político Nuevo Alionzo o efecto
de subsonor lo prevención notificodo elveinticuotro de moyo del presente oño.

fi- mS 9.,tftorrctr'ççne6tËË Clor¡c¡ 
"S¡rg.¡"SiöËrË{trf} {eer.rtËr*a Açl kiât¡rrìö ù¡tËrêltñne ds fn]çFsqi l

nes'taøæ ft Fqrtkts¡¡cid*r {¡g¡FËFåC}-

Èesrts- ì ,

.ffi;,, Êuls¡Nfnp Flum nËdËiÉl¡lÉ.s" &n üfi* ssrdctr*r t,Ê
fsprtø*8rIltrtl,Ë (fd Föfü{l¡¡ Flilglrrr Á,St¡nNA fut¿rselcr rm{gã Ê* Ëor,rx¡ejr¡ t¡,t¿rricfFct
tsgcÜnrrt de ú¡**mtewc-.fvþrdp*. csl lrr ûle{FÞnd$or, dìeþ&ilE¡rr¡er:¡þe rpconncï*Je*
en guf¡¡* del eamødfe nlc õl R¡br,$ cilöËlû" tr€sfïËù.rðcülrfi$ñü{ã Ëî:rr3f¡Êieffiö Õrr}Ë UÉ!*r¡d
Þ,çifiré&Þô{fêfi

çuë- p'tr fn*EJh¡ rld prçn*nlë Þçr,Jfrç'" y an mtenciün {) .$J

tlr;t¡ttrulio dc fçcftcr *denlnueþrs úB rna¡¡o de tlo* mf va*$Thr$sri,n$, FrÞ¡" añê(rk¡ *te,t ttucrl
*Ë rr¡e Ð{E$ÊrÊ d tstn*ltl üË vjâtnËiäJöltf.,ö- hÉruË Ë¿Fü drrrè iin*iläqt¡a æd d¡rff{c*t¡¡ c*e*
'cønclfdsûo tsrfre¡**r,wfienlÈ, ,ArldfÉe îo6*ct *trnao- r¡{süft,ð :E¡rrr* rnÈ fi¡e noËficodgr v{r¡
ëCtñ€ö.lrlttcrffir$çtl ef ffi de,ÕYlcr *4 dÈ mðltt dÉ ãt?¡4" t¡ t{rr 15 ¡Ð#*¡ ç.5n 2F rn¡nqrtç6"
Fûf lö (¡F¡* e-fntrre alr'i I'lemFo ìr,engË fi tl"fuffi¡r ]cr frÍe'¡enc¡ôn de !c! sËüuåünT*
¡1aç¡ñ¡rtr

üeerfe *nlÞ:rTx¡rnenf,ã SåñtS{: .AiJe ¡Ë, fiçr.rs nnnçehrdbrrlç¡ q¿¡6
ettflld¡dq¡t-o Âf,ïr#ålr fÐSiçe Flw¡cn {í*r¡¡ç*¡ *lmvlÉcillr et uhicodç ën;

Fclr ll¡ *n{prfirä.rråñlê €xtrrrÉ¡slel; Érnût}þer,ïen}e coilrätÕl

*nico, - TÊnëîrË¡Ë paôf ,BtÊr[{!ftlr¡ci:ö" lr¡{:s¡:*rçnc}$ ta orsr.,errcìå*
rça$¡ods ¡nedlnnle ç¡er¡err{tl de,fscfrr¡ çfiecinr¡eue de rn<rpn *f &.'cIüü rrs1* \¡åin¡{cc.}É}trç"

P*C}!Ë|¡Ïü tü ]IKEüå.fiIË.
*,ümniep*c, lTtäf.r} {ló !ûÊ¡r

å*u FLünËs *,ûoR¡eusr"

AcuERDoIMPEPAc/cEE/129/2021,euÉ.IRESENTAtlsçcn¡tl¡í¡EJEcU¡tvAAt"coNsEJoEsrATAt EtEcToRA[DErtNsTrTUtoMoRET.ENsEDE
EtEcToRAtEs Y PAnrlct¡tctóH c¡UDADANA euE EMA}A DE tA comtstór.¡ ¡l¡cuttv¡ pERMANENTE DE euEJAS, MEDIANTE EL cuAr sE DEsEcHA rA
PRESENTADA PoR Et ctuDADANo ARtt cEtEsTtNo FtoRH nooníguez, n¡¡n¡sENTANTE DEr pARTrDo NUEvA AuANZA MotEt os ANTE Er coNsEJo MUNtctpar
ETECTORAT DE MAZATEPEC, MORETOS; DERIVADO DE I.A DENUNCIA PRESENTADA EN CONIRA DEI. CIUDADANo ¡¡onÉs I¡TIe FRANco, CANDIDAIo
INDEPENDIENTE A LA PRESIDENCIA MUNIC¡PAt DE MAZAIEPEc, MoRELos; TDENilflCADA coN ¡r- Hú¡¡rrno o¡ rx¡EDtEN,E tMpEpAc/cEE/cEpe/pEs/1so/2024.

a

Pógino 5 de 28



rmpe
CONSEJO
ESTATAL

ËLECTORAL

lnstftub ilorcþf,æ
de FrD{¿sô¡ ElÊclordes
y Prdcþldóñ Ctudåûnã ACUERDO TMPEPAC /CEE/429 /2024

5. ACUERDO. Con fecho lreinto de moyo de dos mil veinticuotro, lo Secretorío

Ejeculivo, ceriificó el inicio y conclusión del plozo de veinticuotro horos concedido
o lo porle quejoso poro subsonor lo prevención y en el mismo se tuvo se tuvo por

recibido el escrito presentodo por Arli Celeslino Flores, en su corócter de
representonte del portido político Nuevo Alionzo, osimismo se ordenoron diversos

diligencios poro el desorrollo de lo investigoción, toles como verificoción de
domicilios y requerimiento de informoción o lo porte denunciodo.

6. AVTSO DE RECEPCTóN DE QUEJA AL TEEM. Con fecho siete de junio de dos mil

veiniicuolro, fue notificodo ol Tribunol Electorol del Estodo de Morelos, por medio
del correo elecirónico de sgnotificociones@teem.qob.mx lo recepción del escrito

de quejo inTerpuesto por el ciudodono Arli Celestino Flores, en su corócter de
represéntote del portido político Nuevo Alionzo, en cumplimiento ql ocuerdo en

cumplimienÌo ol punlo SEGUNDO del ocuerdo generol TEEM/AG /01/2Ol Z de fecho
doce de julio del dos mil diecisiele.

7. NOT|F|CACIóN A[ QUEJOSO. Con fecho diez de junio de dos mil veinticuotro,
personol con funciones de oficiolíq electorol delegodo, notificó ol quejoso, el

ocuerdo de fecho treinTo de moyo de dos mil veinticuotro, o trovés de correo
electrónico outorizodo o efecto de que tuviero conocimiento del ocuerdo citodo.

NoTlFlcAClóN At DENUNCIADO. Con fecho diez de junio de dos mil

veinlicuolro, personol con funciones de oficiolío electorol delegodo, notificó ol

denunciodo, el ocuerdo de fecho lreinto de moyo de dos mil veinticuotro, en el

domicilio proporcionodo por el quejoso o efecto requerirle que exhibiero el

controïo de orrendomiento del inmueble ocupodo como su coso de compoño, qsí

como el regisiro de lo mismo onle el INE poro lo cuol se le concedió un plozo de

AcuERDo t6p1pAc/cEE/429/2024, eu1 pRE5ENTA n s¡cnerlní¡ EJEcurvA Ar coNsEJo EsrATAt ELEcToRAt DEt tNsltfuro MoREIENSE DE PRocEsos

ErEcroRArEs v ¡¡nlcrreció¡l ctuDADANA euE EMANA DE u co¡r¡¡sróH EJEcunvA pERMANENTE DE QuEJAs, MEDIANTE Et cuAt sE DESECHA LA QUEJA

pREsENTADA poR EL ctuDADANo ARu cELEsTtNo ttoREs nooníou¡2, ntpnEsENTANÌE DEt pARTIDo NUEvA At tANzA MoREtos ANIE Et coNsEJo MuNlclPAt

ELECTORA| DE MAzATEpEc. MoRELOS; DERtvADo DE tA DENUNCTA pRESENTADA EN CONTRA DEt CIuDADANO lt¡onÉS rerll fRANCO, CANDIDATO

tNDEpENDtENTE A LA pREstDENctA MUNICtpAL DE MAZATEpEC, MORETOS; tDENIIFICADA CON ¡L HÚm¡nO Ot ¡xpEDIENIE IMPEPAC/CÊE/CEPQ/PES/190/2024.
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cuorento y ocho horos tuviero conocimiento del ocuerdo citodo, y otendiero el

requerimiento efectuodo en el mismo.

9. VERlFlcAclóN DE DOMlClLlos. Con fecho diez de junio de dos mil

veinticuotro, personolcon funciones de oficiqlío electoroldelegodo llevó o cobo lo
verificoción de domicilios ordenodo en el ocuerdo de fecho treinto de moyo de
del presente oño.

ri
;n.,",oo*Ítl j I .;.,,.n i;;r.rtrvr Jt

FRÕtEÞûf!'tlEÎtlIQ Ë5FEÇlÅt $åFdttt)l-tÅÞ$f,

EXFEßlHl'frEr lÂttãf AÇ/Ê ËË/eHf e/FE$/l ît/2fit4
frUiË-ltå$: Âf,tl CË$TlþlÕ FtüfiäS ñüÐRlsü$,
nEpRËså{fÀ"rl: Þãt FÅAilú$ P0*.fuCO û,,,tttfiv-â

*UÀl{xÅ-

ÞEI'IT^IIT}ËIAÞüÌ AHþ*.ds TAHÂ FBAT.ITO.
CAt'lPf tÅTO lilltEFEt*¡ tllEHIË Å LÀ Fft HlÞËHClÂ
å¡iUH¡ClPåt DE ftñJtEAlEPgt. AilOFEICIS"

ÕrlelåUÀ EtBÊTO*Jtr. t¡EL cÕt t$EilÐ üllu þåIËl FAt tË rÅÅrÅI ftçffi , ñfi ()ËËLü$,

åËIA ËlßËtll'l$TÂHËlÅûA ÐE ûFl'CtAi,:lA ry,ECÍClf,.4L eUã 5E EI.å&QRA
tUtlPHill*Htf'fü At AËUtrnÞ0 ÞE FEc]{Å faËlf'¡rÂ ÞE rrt^AYo ÐEt PRES-EHÏE

$H Aüröf þH. gl$rÞlEñ¡rq AL *$EA{} CsAÞç.

çfi sil rr,rurilcþo de MtüåfÉfièÈ- del esfods de ¡¿l,srelÕ5, siendo los dísciocho
r¡ûn'ct¡ÇmsnTo y cinco mfnulþt dsf dÍcr d'etde þ'"¡iCI dei c¡flÕ dôs, rnrii veinli*uofro,
qr¡e ¡,rJs#lbè LiË," L¡rí5 ÂrþËrlB Guliéræ ¡¡pi¿c. 6n c$rnp(¡riíc de lss conseþros
electoreiläi & clurü Tôlëdö Rtrdríguea y -;,rleþndro Tt'ëjö BêñitÉs, khíl*odas pwa
derc€r funcioner de oficl*lío eleclor<$" q¡ efecto de recrli¡ar lc: lnspecctån ylc¡
r¡erificqción dæ! çstst¡lecimiento dF k ct:i<r de cornpcño del hoy denunciEcs:, s¡í
ë,ürTro al de lo ubicoción de l*¡ cnsidñ þós,co y conligue¡ efÊ tü sëcË!úrt elecicrsl
0549 en los dcmücìlias propot"ciancCcs por el qr.løþso æn ¡u eEcrilo de queþ, nor
comlÍluL.r:mc en e* comk}ilåo uhiccdo *n coËe h,urbide ¡in ntlmero esquino con
Aven&Jo Emflicnq lopqta. colonb Cen-ra.3el municipro de tvtczoåepec, Mo'elgs.
lugur donde åê êtict*nlrâbo lü c*u de ccrnptrña Sel hoy dert*nclado, el *Lül sê

snrl"¡enlrü cetrcr& cr:rnplei.qrfiefite, ce"ç¡trüdör pûr el sen$dr¡ de lo vkfn de;er el

domicîlüs, cÌerta y correcfo p'or crsf indcslc t*t iìgnor çxteriore¡ del dorniciåïo <¡nleç

rnencñongdo, Ê.Énìt! lo es" ulo Htt'{l metú$.cc cclor blancü cûû Þnrcr n*gras cnn
¿l flombr,e ds lÕ coñs fft¡rbl$s. q$* !Ë sncusntro fijo en lo eçqvinc de diehÐ

in¡nueblç. fochods an Çolor tdsnnç y cün unn csrtirw r&efôlkû color negro" dÞthô
inrn$eble ¡g encuenfr<r têrrüdû, çti corpa pr:r cll Cichs ds unq pçrson{¡ qus cornånn
pnr la cds iftdic$ ¡sr el domicHo cnnøcio- lç:t¡al no trropoç'çíÐncl 5{J rrombre pur
lo que xe procede n den su rnêdiû' filic*ldn, sjs .åp{4:¡órnodclmçnle I.d5 mehl¡s de
S6t{¡lgn. p€fiCna def 5etrt mntcrrlintr ce opr,:;z'imcrdt:mcnle ffi ofiw da edcd. ler
mûrånÊ clscl. co+nplexión me{Sû" oclp sclqui,dû s6 Pf${:este o idønlificer el

',iii.r , i '. 
:, 

:

w

' ' '::''1' ': ":'- '

;¿Ã r& . .:

ACUERDO IMPEPAC/CEE/¡I29/2021.o]UE PRESENTA [Â S¡CN¡TANíA EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAT ELECTORAI DII. INSTITUTO MORETENSE DE

EtEcroRAt Es y pAnnc¡¡lclóH ctUDADANA euE EåANA DE tA comlslóN ¡¡ecunvl TERMANENTE DE euEJAS, ñcEDIANTE Et cuAt sE DESEcHA tA QUEJA

¡REsENTADA poR Et ctuDADANo ARU cErEsTtNo FrcREs nooníeu¡2, n¡tnEsENTANrE DEr pARTrDo NUEVA AUANz¡ MoREtos ANrE Et coNsEJo MUNtctPAt

EtECTORA| DE MAZATEPEC, I,/TORETOS; DERTVADO ÕE r.A DENUNCTA PRESENTADA EN CONIRA DEr CIUDADANO eNOnÉS t¡¡l¡ FRANCO, CANDIDATO

INDEPENDIENÍE A I.A PRESIDENCTA MUNICIPAT DE MAZATEPEC, MOREIOS; IDENIIIICADA CON ET T.¡ÚM¡NO OI ¡X¡EOIENIE IMPEPAC/CEE/CEPQ/?ES/1'O/2024.
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¡l

i,*dl lui'**fimrnira&
#il / | 

ntnnniaøtñdnYFulidmtohirmt

oudtculn rïîunÉi@lcon dçrnlcilh errr otsätftis Enn&.nn* Irycfn r/n co*nrris '''''''enlro,

Müffi|ÉPee, MürËlüfi, dsnl**lËs do*dç Ea q.6hmm €l ffio dË h ¡e{rrqdo Eþef*rsllm
csdllü$ bûsücn y cnntigun &|u sscciån elec[cnsl 0ü19. y eer*lnrado d* ¡er el
domiciliç ciertç y *orna*t*, por uiÍin*ç*meb la permno del ss¡n rnffisu{lnn, de
cpr+xÍmldsffi ËniË I .{Ê mçfrcç de ßñlüfu rn- da opu*imudmnenl* cr,mmnln y æhn
*ñm de edfld, rorn$edón dnþodc, t*r nþrsfiü q$Ë ß Ênçuçnlrc fifr¡çrs dËl
irrm¡sbls. ucto r*guido 5ð prsËëde n llwsr ceubu ln medlds de ls dirfêñçís, wn
cinT* rn,ólri*ç de los durniçi$es çnts* pre*ndnc" $rnçisnde s,¡n tptd dæ
uprnr:lmrcnffBrltç sl lnnhat d* dbüamla dç Lnn Lfuicse[ón c ls oTr* Ismsrdo
c*rnü mfersncÍc c porär de IflH enfcdm de cçdç inrnuçbþ ur$*r ¡afroilrods,* $e
Tnmonfc,Tos dn diefi* *cffivi,rtgef y sË onËKm u h prerent* {¡c-fro,çnirn*Earra*. åri
lnrnh¡8n sË n'ne¡{cl$nïo de ra nffic*iún ú*oçle tu{qtr çn csludur dnndç fipqr-êçB
lc dirtonc¡r: de uno ubicn*ifur ä oft{r, corr h s$+rvfidÉfi que dÇho oflicnci6n
drlscts *l ånsu de emreçq y qNrss årw mft ccrççnqr dçl rlnmuebla T Ftr çFe
ü:ÊffiËÊe nnn dshdu dhllnla fde æ Rrrlroct. f' r lo WË iln yffi kvnffi n cuhc
lç fdenffficacì,ðn dç kç Inmu+hk sffel ieñuls#r y lontur lq &'lsneb s- rç un
lljüQr y utr*, findmentç. tçR çlto $ dü ffi *snduüdü lu preænf* lrsffiiôfi ylo
ueilfi eoeión çn*omendüdü.*

æ'*i¡r.¡-,- -. , **p**;n¡¡s- fftn*Ë ÞHåËfA

Fr*çïs lectu_u- dç ltr prenent* y
r*r:chidn n lcn d*cl**ho hor,g¡

su inhiö, nwrg*n dçr**lw y ui *nlea sn *lb lntmü$erü*.ffi

JC" _Ut$ frurËnRtr
¡di

AtrPllf,* ,ii'::i:,:

T0Ë¡tt
TON5EJERÅ EIFÇTOAÅI

Ç, Åilf;ÉnHü TRËit BËl'{lr.m

üüF{$EJ[Hü fLüfftft'qL

AcuERDo tnplp Ac/cEE/429/2o24, euÊ pRESENTA r.e s¡cn¡reníe EJEcUT¡vA Ar coNsEJo EsfATAt EucroRAt DEt tNsT¡ruTo MoREt ENSE DE pRocEsos
EtEctoRAtEs y ¡¡nlctpectót¡ cTUDADANA euE EMANA DE ¡.4 co¡¡usróH EJEcurvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DEsEcHA tA euEJA
pREsENTADA poR EL ctuo¡oe¡¡ó e¡lr cEtEsTrNo n oREs noonícu¡2, n¡enEsENÌANTE DEt pARrDo NuEvA AuANzA tr/toREtos ANTE Et- coNsEJo MUNtctpAt
ELECTORAT DE MAZATEPEC. MOREI.OS; DERIVADO DE I.A DENUNCIA PRESENTADA EN CONÍRA DET CIUDADANO ¡¡¡ONÉS TE¡II TRANCO, CANDIDATO
INDEPENDIENTE A I.A PRESIDENCIA MUNICIPAI DE MAZATEPEC, MORETOS; IDENTITICADA CON ¡t I,¡Ú¡U¡NO O¡ ¡X¡EDIÊNIE IMPEPAC/CEE/CEPA/PES/I90/2024.

nn hsb¡ardn rnfu que fiøcer Ëöruffrr, s{lr du Ftr
con cincuËnTu y cinco mirnllm dçlrnûcrrrodq de
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ffiågüfil ffi[ [HnffitHft år*;r#ilHfqFils *¡qt¡hf, äñIü* ¡& fidûûb Csüp,

lfilåüËll tü*nilr nild*d, em dnnlliln #ffiüdiln $t *T, ilnilkilüc lapdr *1n,

çdük

AcuERDo tn?E?AclclÊl1?l2o21, ovl pRESEN¡A r¡ srcr¡nníl EJEcuTtvA Ar coNsEJo EsTArAt EtEcToRAt DEtlNsT¡ruro MoREIENSE DE

EtEcÌoRAtEs y pAnnclp¡cóN cluoADANA euE EMANI o¡ te comls¡ót¡ tJEcuTtvA pERMANENTE DE QUEJAS, titrÍANTE EL cuAL sE DESEcHA

pRESENTADA poR Et ctuDADÀNo ARU cEtEsTtNo ttoREs nooníeu¡2, n¡¡nTSENTANTE DEr. pARItDo NUEVA AttANzA åoREtos ANrE Et coNsEJo
EIECÍORAT DE MAZATEPEC, MORETOS; DERIVADO DÊ I.A DENUNCIA PRESENTADA EN CONIRA DEI. CIUDADANO ANONÉS T¡PI¡ FRANCO, CANDIDAIO

INDEPENDIENIE A TA PRESIDü{CIA MuNIcIPAI, DE MAZAÎEPEC, MORETOS; IDENNTICADA CON EI T¡IJMTNO OC ¡X¡¡DÉNIE IMPEPAC/CEE/CE?QlPÉS/190/2024.
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r rfün,r

;rtlt tr': . Ifll i't

tMPEPAc/cEE/429/2o24, euE PRÊSENIA re s¡cn¡tlnír EJEcuTtvA At coNsEJo EsTAtAl EtEcIoRAt DEt. tNslruTo IrlonEtENsE DE pRocEsos
EtEcToRALES y ¡ennct¡¡crót¡ cTUDADANA euE EMANA DE t l co¡¡tslót¡ EJEcuTtvA pERMANENTE DE euEJAS, MEDtANfE Et cuAt sE DEsEcHA tA euEJA
PRÊSENTADA PoR Et ctuDADANo ARtt cEt EslNo FtoREs nooníe urz, nt¡tEsEN¡ANTE DEr. pARTtDo NuEvA AuANzA MoREtos ANIE Er coNsEJo MUNtctpAr
ELECTORAT DE MAZAÍEPEC, MOREI.OS; DERIVADO DE tA DENUNCIA PRESENTADA EN CONIRA oeI c|úoaoINo a¡¡onÉs ¡¡¡II FRANco, CANDIDATo
INDEPENDIENIE A LA PRESIDENcIA MUNIc¡PAt DE MAZATEPEc, MORELOS; IDENTIFICADA CON ¡r Hú¡¡¡nO ot ¡x¡EDtENTE tÀÂpEpAC/CEE/CEpO/?ES/I9012021.
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10. DESAHOGO DE REQUERIMIENTO. Con fecho once de junio de dos mil

veinticuotro, vío correo electrónico de lo oficino de correspondencio de lo

Secretor'ro Ejecutivo del lnstituto Morelense de Procesos Elecioroles y Porticipoción
Ciudodono, fue recibido un escrito presentodo por el ciudodono Andrés Topio
Fronco o efecto de desohogor el requerimiento efectuodo medionte qcuerdo de
fecho treintq de moyo del presente oño.

11. ACUERDO. Con fecho trece de junio de dos mil veinticuotro, lo Secretoríq
Ejecutivo, certificó el inicio y conclusión del plozo de cuorento y ocho horos

concedido o lo porte denunciodo poro desohogor el requerimiento formulodo con
fecho treinto y uno de moyo requerimiento de informoción o lo porte denunciodo
y se ordenó ogregor ol expediente ol rubro citodo el escrito preseniodo por el

denunciqdo.

12. TURNO DE PROYECTO. Con fecho dieciocho de julio del dos mil veinticuotro,
medionte el oficio IMPEPAC/SE/MGCP/4343/2024, signodo por el SecretorÌo
Ejecutivo del IMPEPAC, fueron turnodos diversos proyectos de ocuerdo o lo

Comisión de Quejos del IMPEPAC, entre ellos el objeto moterio del presente osunlo.

13. IMPEPAC/CEEMG/MEMO-910/2024. Con fecho dieciocho de julio del dos mil

veinticuotro, se signó el memo IMPEPAC/CEEMG/MEMO-910/2024;por lo Consejero

Presidento de lo Comisión Ejecutivo Permonente de quejos, poro convocor o Sesión

Extroordinorio de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos del lnstiluio
Morelense de Procesos Electoroles y Poriicipoción Ciudodono, poro el dío
diecinueve de julio de dos mil veinticuotro, o los trece horos con cero minutos, o fin
de desohbgor los temos pendientes de dicho Comisión. 

,,

;

14. CONVOCATORIA A QUEJAS. Con fecho diecinueve de julio del dos mil

veinticuotro se convocó o sesión extrqordinorio de quejo o efecto de someter o
consideroción de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos del lnsiituto

Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, diversos proyectos

de ocuerdo entre ellos el presente osunto.

15. SESTóN DE tA COM|SIóN EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS. CON fCChO

diecinueve de julio de dos mil veinticuotro, lo Comisión Ejecutivo Permonente de
Quejos del IMPEPAC deierminó oprobor el ocuerdo relotivo ol presente osunto,

ordenondo que el mismo fuero turnqdo ol pleno del Consejo Estotol Electorol poro

su onólisis, discusión y en su coso oproboción.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competenciq del Consejo Estqtol Electorql del lnslitulo Morqlense d-e

Procesos Electorotes y Porticipoción Ciudodqno. Esto ouioridod es competeñle Bo/o
conocer del presente ocuerdo, en términos de lo dispuesto por los ortículos 41, Bose

V, y I 1ó, frocción lV, de lo Constitución Político de los Estodos Linidos Mexiconos:440,
441, de lo Ley Generol de lnstiiuciones y Procedimientos Elecforoles; 23, frocción

AcuERDo tnplprc,/c1E/12912024, eul pRESENIA Lt s¡cne¡enle EJEcuTtvA At coNsEJo ESTATAT EtEcToRAr" DEt tNsTtTuTo MoREIENSE DE
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de lo Constitución Político del Estodo Libre y Soberono de Morelos; l, 3, ó3, 83, 90
Quintus, 381, inciso o), 382,383, del Código de lnstituciones y Procedimientos
Electoroles poro el Estodo de Morelos; I , 3, 5, segundo pórrofo, ó, frocción ll,7 , B, l l ,

frocción ll, del Reglomento del Régimen Soncionqdor Electorol.

SEGUNDO. Competenciq de lq Secretqrío Ejecutivo delConsejo Estolol Eleclorqldel
IMPEPAC. Lo Secretorío Ejecutivo, es competente poro conocer del presente
ProcedimienTo Especiol Soncionodor, con fundomento por lo dispuesto en los
ortículos 41, Bose V, oportodo C,y I ló, frocción lV, de lo Constitución Político de los
Esiodos Unidos Mexiconos: 440 y 441 de lo LGIPE; 23 de lq Constitución Políiico del
Estodo Libre y Soberono de Morelos; 98,381, inciso o),382, del Código Electorol
Locol; I , 3, 5, segundo pórrofo, ó, frocción 1.,7,8,1 l, frocción lll, del Reglomento del
Régimen Soncionodor Eleciorol. Sirvo de criterio, lo jurisprudencio cuyo rubro es
Jurisprudencio 17 /2009, PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ORDINARIO Y ESPECIAL. EL SECRETARIO DEt CONSEJO GENERAT DEL INSTITUTO

FEDERAT ELECTORAT ESTÁ IACULTADO PARA DETERMINAR CUÁt PROCEDE.

De los preceptos citodos se desprende que lo Secretorío Ejecutivo, determinqró en
codo coso, el tipo de procedimiento por el que debon sustonciorse lqs quejos que
se inierpongon, en otención o los hechos denunciodos y o lo presunto infrocción;
osí como recibir y sustoncior, según seo el coso, los recursos presentodos onte el
IMPEPAC y ejercer lo función de lo Oficiolío Electorol.

TERCERO. DE tOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES. El Código de lnstituciones y
Procedimientos Electoroles pqro el Estodo de Morelos, estoblece en el ortículo 381,
que en los procedimientos soncionodores, el instituto electorol locql, tomoro en
cuento enire otros ,los boses siguientes: lq closificoción de los procedimientos
soncionodores, en procedimientos ordinorios, entendidos como oquellos que se
instouron por foltos cometidos dentro y fuero de los procesos electoroles, mientos
que los especioles son oquellos procedimientos expeditos instourodos por fqltos
cometidos dentro de los procesos electoroles; sujetos y conductos soncionobles;
reglos poro el inicio, tromitoción, orgonismos competentes e investigoción de
ombos procedimientos; osí como los reglos poro el procedimiento ordinorio de
sonción de quejos frívolos, describiendo lo que debe entenderse por tol condición,
o sober:

t...1

Artículo 38l. En los procedimientos soncionodores, el lnstituto Morelense tomorón
en cuenfo los siguientes boses:

o) Closificoción de procedimientos soncionodores en procesos ordinorios que se
instouron por foltos cometidos dentro y fuero de los procesos electoroles y
especioles soncionodores, expediTos, por foltos cometidos dentro de los
procesos electoroles;

b) Sujetos y conductos soncionqbles;

c) Reglos poro elinicio, tromitoción, orgonismos competentes e investigoción de
ombos procedimientos;

d) Procedimiento poro dictominoción poro lo remisión de expedientes, ol
Tribunol Electorol, poro su resolución, y

AcuERDo tMPÊPAc/cEE/429/2024, etJE pRESENTA ta s¡cnn¡nía EJEcuTrvA Ar coNsEJo ESTATAT Et.¡croRAr DEt tNsnTuro MoREtENsE DE pRocEsos
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e) Reglos poro el procedimiento ordinorio de sonción de quejos frívolos,

oplicobles en lo Entidod, entendiéndose por toles:

L Los demondos o promociones en los cuoles se formulen pretensiones que no
se pueden olconzor jurídicomente, por ser nolorio y evidenfe que no se

encuentron ol omporo del derecho;
ll. Aquéllos que refieron hechos que resulten folsos o inexistentes de lo solo

lecïuro cuidodoso del escrito y no se presenten los pruebos mínimos poro

ocredilor su verocidod; 
;

lll. Aquéllos que se refieron o hechos que no constituyon uno folto o violoción
electorol, y
lV. Aquéllos que únicomente se fundomenten en notos de opinión periodísiico

o de corócter noticioso, que generolicen uno siluoción, sin que por otro medio

se puedo ocredilor su verocidod.

Lo sonción que se impongo, en su ccso, deberó de voloror el grodo de frivolidod
de lo quejo y el doño que se podrío generor con lo otención de esie tipo de
quejos, ol lnstituto Morelense.

t...1

Como podró observCIrse del precepio legol invocodo se foculto o este instituto

electorol locol poro closificoción de los procedimientos soncionodores, sujetos

sqncionobles, reglos de inicio y tromiie de los procedimientos rsoncionodores, osí

como lo focultq de reglomentor el procedimiento ordinorio lporo soncionor lo

promoción de quejos frívolos.

Por otrq porte, el orlículo 5 del Reglomenlo del Régimen Soncionodor Electorol,

estqblece que los procedimientos ordinqrios soncionodores, tienen como finolidod
determinor lo existencio de infrocciones o lo normotividod electorol Y lo
responsobilidod odministroïivo, medionte lo voloroción de lds medios de pruebo e
indicios que oporten los portes y en su coso, de oquellos que se obtengon de lo
investigoción que reolice lo outoridod eleciorol.

Mientros que los procedimienlos especioles soncionqdores tienen como finolidqd
investigor lo existencio de probobles infrocciones y uno vez recqbodos los elementos
de pruebo y desohogodos los diligencios otinentes poro su posterior resolucÌón por
porte delTribunol Electorol del Estodo de Morelos.

En eso mismo líneo orgumentoiivo, el qrtículo 6 del Reglomento citqdo, estoblece
que el proced¡mienlo ordinorio sqncionodor, es el oplicoble duronte el proceso

electorol o en lo etopo de interproceso, poro conocer, sustoncior y en su coso,

soncionor, cuondo se denuncie lo comisión de infrocciones o lo normotividod
eleciorol que no seon moterio del procedimiento especiol soncionodor.

Mientros que el procedimienlo especiol sqncionodor, es el oplicoble du
ndo-se

m
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lo normotivo locol electorol.

Asímismo, el último pórrofo del precepto reglomentorio citodo, en congruencio con
el crilerio de Jurisprudenciq 1712009, sostenido por lo Solo Superior del Tribunol
Electorol del Poder Judiciol de lq Federoción con rubro: PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ORDINAR¡O Y ESPECIAL. EL SECRETARIO DEt
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAT ELECTORAI ESTÁ FACUTTADO PARA
DETERMINAR CUÁt PROCEDE; refiere que lo Secretorío Ejecutivo determinqró en
codo coso, el tipo de procedimiento por el que debon sustonciorse los quejos que
se interpongon, en otención o los hechos denunciodos y o lo presunto infrocción.

CUARTO. DE tOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA DET PROCEDIM]ENTO ESPECIAL

SANCIONADOR. En sintonío con lo onterior mente expresodo, el ortículo ó5 del
Reglomento del Régimen Soncionodor Eleclorql del lnstituto Morelense de Procesos
Electoroles y Porticipoción Ciudodono, estoblece que el procedimiento especiol
soncionodor, seró oplicoble duronte los procesos electoroles en los cqsos en que se
denuncien los siguientes conductos:

l. Controvengon los normos sobre propqgondo político o electorol, o
ll. Constituyon octos onticipodos de precompoño o cqmpoño

Por otro porte, el ordinol óó del mismo cuerpo Reglomenlorio, estoblece los requisitos
que debe reunir todo promoción por el que se pretendo instouror el procedimiento
espociol soncionodor, o sober:

t. ..1

Artículo 6ó. Lo quejo deberó ser presentodo por escrito y reunir los siguientes
requisitos:
o. Nombre o denominoción del quejoso o denuncionte, con firmo outógrofo o
huello digitol;
b. Domicilio poro oír y recibir notificociones, y si es posible un coreo electrónico
poro toles efectos;
c. Nombre o denominoción y domicilio deldenunciodo, en coso de desconocer
el domicilio monifestorlo bojo protesto de decir verdod.
d. Los documentos que seon necesorios poro ocreditor lo personer'ro;

e. Noroción expreso y cloro de los hechos en que se boso lo denuncio; e.
Ofrecer y exhibir los pruebos con que se cuente; o en su coso, mencionor los que
hobrón de requerirse, por no tener posibilidod de recoborlos, y
f. En su coso, los medidos coutelores que se soliciten

t...1
Por su porte el ortículo ó8 del Reglomento del Régimen Soncionqdor Electorol
coniemplo los supuestos de improcedencio de lo quejo, esto es:

t...1

Artículo ó8. El procedimiento especiol soncionodor se rige, fundomenlolmenle,
por el principio dispositivo; no obstonte,lq denuncio seró desechodo de plono por
lo Comisión, sin prevención olguno, cuondo:

l. No reúno los requisitos previstos en elortículo óó;

'Ò
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ll. Los hechos denunciodos no constituyon uno violoción en moterio de
propogondo político-electorol;

lll. Eldenuncionte no oporte niofrezco pruebo olguno de sus dichos; o
lV. Lo denuncio seo evidentemente frívolo.

Lo Comisión deberó odmitir o desechqr lo denuncio en un plozo no moyor o
cuorento y ocho horos posleriores de hober recibido el proyecto de ocuerdo por
lo Seçretorio Ejecutivo. En coso de desechomiento, notificoró ol denuncionte su

resolución, por el medio mós expedito o su olconce dentro del plozo de doce
horos; y se informoró olTribunol Eleciorol, poro su conocimiento.

I...1

Luego entonces el numerol 39 del multiciiodo Reglomento, sostiene que el estudio
de los cousos de improcedencio y sobreseimiento de lo quejo se reolizciró de oficio
y cuondo $e octuqlice olguno de los cousoles previstos en dicho, lo Comisión
desechoró o sobreseeró el osunto según correspondo.

Como se odvierte, de los preceptos legoles tronscritos en lo presente determinoción,
de uno interpretoción sisiemótico y funcionol. Se desprende que dichos-preceplos
conceden,o esfo outoridod electorol locol, los otribuciones suficientes poro onolizor
si los quejos y/o denuncios que se presenten onte esie orgonismo público locol,
cumplen con los requisitos de procedencio estoblecidos en lo reglomenioción y

normotividod oplicoble, y solo en el coso de que no se cumplon con dichos
requisitos, uno vez reolizodo lo prevención pertinente, esto outoridod electorql locql
podró estor en condiciones de onqlizqr de conformidod con los oriículo óó y ó8 del
Reglomerito del Régimen Soncionodor Electorol, lo odmisión o en su coso el

desechomiento de lo quejo.

Al respecto, lo Supremo Corte de Justicio de lo Noción, hq referidg que si bien el
principio "pro persono" implico uno protección mós omplio ol gobèrnodo, ello no
supone que en cuolquier cqso el órqqno jurisdiccionol debo resolVer de fondo. sin
que imporle verificqr los requisitos de procedencio previstos en lo ley poro lo

interposición de los recursos, rozón por lo cuol dicho principio es insuficiente poro
decloror procedente lo que no lo es, o moyor entendimiento se inserto el criterio
referido:

PRTNCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. Et GOBERNADO NO ESTÁ EXIMIDO

DE RESPETAR tOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS TEYES PARA

INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA'.

Sibien lo reformo ol ortículo lo. de lo Constitución Político de los Estodos Unidos
Mexiconos, de l0 de junio de 201 I, implicó lo modificoción del sistemo jurídico
mexicono poro incorporor el denominodo principio pro persono, el cuol consiste
en brindor lo protección mós omplio ol gobernodo, osí como los- trotodos

".4 -I Supremo Corte de Justicio de lo Noción; Registro digitol: 2OO57

Décimo Époco; Moterios(s): Consfilucionol; Tesis: I o./J.10/2014
Semonorio Judiciol de lo Federoción. libro 3, Febrero de 2014,

Jurisprudencio

I7; lnsfoncio: Primero Solo;
(10o.); Fuente: Goceto del
Iomo l, pógino 487; Tipo:
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internocionoles en moterio de derechos humonos, entre ellos el derecho o un
recurso efeciivo, previsto en el ortículo 25 de lo Convención Americono sobre
Derechos Humonos, ello no sionifico oue ên cuolouier coso el óroono
iurisdiccionol debo resolver el fondo del qsunto, sin que importe lo verificoción
de los requisitos de procedencio previstos en los leves nocionoles poro lo
interposición de cuolquier medio de defenso. vo que los formolidodes
procesoles son lo vío que hoce posible orribor o uno odecuodo resolución, por

lo que toles ospectos, por sí mismos, son insuficientes poro decloror procedente

lo improcedente.

Luego entonces o efecto de determinor lo odmisión o desechomiento de lo quejo
moterio del presente osunto, se procederó q verificor los requisitos de procedenc¡o,
reolizondo uno compulso de los supueslos estoblecidos en el orlículo 66. con los

oporlodos por el queioso. en su escrilo de queiq presentodo qnte este lnstituto
Electorol Locol el posodo qu¡nce de obril de dos mil veinticuotro, en los términos
siguientes:

o) Nombre o denominqción delquejoso o denuncionte, con firmo outógrofo o huello
digitol.

Esto outoridod electorol, estimo con bose en el contenido del escrito de quejo, que
dicho requisito se cumple, todo vez que del onólisis de lo quejo, se desprende el

nombre del quejoso, es decir del ciudodono ArliCelestino Flores Rodríguez, odemós
de se observo uno firmo que colzq el escrito de quejo; de ohíque se esfime cumplido
el presente oporlodo.

b) Domicilio poro oír y recibir nolificociones, y si es posible un correo eleclrónico
poro toles efectos. Del ocurso presentodo onte este orgonismo público locol, por el

cuol se pretende inicior el procedimiento especiol soncionqdor, se odvierte que el

quejo proporciono un domicilio procesol, osícomo un correo electrónico; dotos con
lo que se estimq se tiene por cumplido este requisito.

c) Nombre o denominoción y domicilio deldenunciodo, en cqso de desconocer el
domicilio monifestorlo bojo protesto de decir verdod2. Verificodo el contenido

z Supremo Corte de Justicio de lo Noción; Registro digitol: 2022217i lnsloncio: Pleno; Décimo Époco; Molerios(s):
Común; Tesis: P./J. 4/2020 (10o.); Fuente: Goceto del Semonorio Judiciol de lo Federoción. Libro 79, Octubre de
2O2O,Tomo l, pógino l9; Ipo: Jurisprudencio

PROTESTA DE DECIR VERDAD EN ET ESCRITO ACTARATORIO DE tA DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO. PROCEDÊ SU

ExrcrBlLrDAD EN tos cAsos A euE sE REnEREN tAs FRAccroNEs n y v ort lnrícuto ro8 DE tA tEy DE AMpARo
vTGENTE v tl rmccróN rv DEr nnÍcuro r 16 DE LA tEy ABRoGADA.

Hechos: Los Tribunoles Colegiodos de Circuito contendientes que conocieron de los recursos de quejo y de revisión
respectivos, sostuvieron críterios distinlos consistenles en delerminor si es exigible lo expresión formol "bojo proteslo
de decir verdod" en el escrito oclorotorio de demondo de omporo indirecto, oun cuondo hoyo sido plosmodo en
el escrilo iniciol de demondo y, de ser osí, si resullo obligotorio poro el documento en el que se desohogo todo
cl prevencron.

jurídico: Lo expresión formol "bojo protesto de decir verdod" previsio en los oriículos l0B, frocciones ll y V, de
Ley de Ampqro vigente y l1ó, frocción lV, de lo obrogodo, como requisito de procedencio poro los demondos

de omporo indirecto, tombién resulto oplicoble ol escrilo de ocloroción de demondo, en los supuestos o que se
refiere eso normotivo.

Justificoción: Aun cuondo en lo demondo de omporo se monifieste lo referido expresión, éslq sólo puede tener
'.vipculoción con lo plosmodo en ese documenfo, yo que pretende¡ vinculorlo o lo expuesto en un escrilo posterior
de ocloroción de demondo, impedir'ro responsobilizor ol quejoso por los nuevos monifestociones, respecto de su
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integrol del escrito de quejo recibido en este instituto y signodo por quien dijo

llomqrse ArliCelestino Flores Rodrþuez, esto outoridod elector:ol locol no odvirtió en

un primer momento que no se proporcionó lo informoción completo, esto es que

deniro delesciilo de quejo, únicomente se hoce olusión ol nombre del denunciodo,
pero no eldomicilio delmismo o en su coso monifestor bojo protesio de decirverdod
desconocer el mismo.

Ahoro bien, de conformidod con lo estoblecido en el ortículo 8, frocción ll, del

reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, osí como del criterio de
jurisprudencío 42/2002, sustentodo por el Tribunol Electorol del Poder Judiciol de lo
Federoción, suyo rubro y contenido son del tenor siguiente:

PREVENCION. DEBE REALIZARSE PARA SUBSANAR TORMATIDADES O ELEMENTOS

MENORES, AUNQUE NO ESTÉ PREVISTA LEGALMENTE.

Cuondo el escrito medionte el cuol se ejerce un derecho en un procedimienfo
cumple con los requisitos esencioles, pero se omite olguno formolidod o
elemenfo de menor entidod, que puede troer como consecuencio el rechozo
de lo petición, lo outoridod electorol, onies de emitir resolución, debe formulor y
notificor uno prevención, concediendo un plozo peren,torio, poro que el
comporeciente monifieste lo que convengo o su interés respecto o los requisítos
supuesto o reolmenle omitidos o sotisfechos irregulormente, de probor, en su

coso, que su solicitud sí reúne los requisitos exigidos por lo ley, o bien, poro que
comþlete o exhibo los consioncios omitidos, oun cuondo lo ley que regule el
procedimiento de que se trote no coniemple eso posibilidod. Lo onterior con lo
finolidod de dorle olcomporeciente lo oportunidod de defenso, ontes de tomor
lo exlremo decisión de denegorlo pedido, onte lo posible ofectoción o privoción
de sus derechos sustontivos, o fin de respetor lo gorontío de oudiencio
estoblecido en el ortículo l4 de lo Consiitución PolíTiço de los Estodos Unidos
Mexiconos, osí como de quedor en mejores condiciones de cumplir
odecuodomenTe con el principio de congruencio, olque es necesorio otender
respecto de cuolquier petición que se formule o uno outoridod, en el ocuerdo
escríto con el que ésto iiene lo obligoción de responder, en lérminos delorlículo
Bo. constitucionol, lo que ogrego un motivo lógico y jurídico poro que lo propio
outoridod prevengo o los interesodos o fin de que ocloren los irreguloridodes que
exislen en su pefición

Luego entonces, uno vez odvertido lo omisión referido, medionte ocuerdo de fecho
diecinueve de moyo de dos mil veinticuotro, lo secretorío ejecutivo, dictó ocuerdo
por medio del cuol determino requerir ol quejoso poro que en un plozo no moyor o
veinticuotro horos contodos o portir de su notificoción proporcionoro el domicilio

del ciudodono denunciodo o en su coso monifesioro desconocer el mismo; eslo es

que de conformidod con lo gorontío del debido proceso, onles de emitir uno

resolución ol respecto, se le concedió ol oquí denuncionte lo posibilidod de que

fqlsedod u ornisión de dotos, móxime en los cosos en que el requerimiento versoro sobre hechos nuevosq{-le
conslituyeron los ontecedentes del oclo reclomodo. Lo onterior se justifico, odemós, ol ccnsiderorse que no es un
formolismo procesol, ol conlrorio, es uno de los requisilos esencioles oq¡o lo procedencio del iuicio de omooro. vo
que creo cedezo en el iuzoodor conslilucionol ooro despleqor lodos sus focullodes reJolivos o este iuicio v en
reloc¡ón conlq veroc¡dod de lo ¡nformoción previslo en los frocciones invocodqs, es el ún¡co elemenlo con e
iniciolmentecuenlo poro lomor lqs decisiones que conllevo lo odmisión de lo demondo, enlre los que se encuenlro
proveer sobre lo susoensión del oclo reclomqdo. pues lo ouloridqd de omporo debe ceñirse ol contenido de lo
demondo y de sus onexos. poro desenlroñor lo vofunlod del queioso v lo necesidqd, en su cqso. de lo medido
coulelqr.
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subsonoro su escrito de denuncio; notificóndole el ocuerdo dictqdo por lo
Secretorío Ejecutìvo el veinticuolro de moyo de dos mil veinticuotro, medionte lq
cedulo respectivo, trqnscurriendo el plozo concedido en los términos siguientes:

. côn-È]útión Oe þl,grô,,,,,,,,

251051202415:27

lnicio de plozo
, i tt :

24/05/202415:2724/05/202415:27

Luego entonces, tronscurrido el plozo concedido, en los términos precisodos, lo
Secretorío Ejecutivo procedió o reolizor lo certificoción del inicio y conclusión del
plozo concedido ol quejoso poro subsonor su omisión, certificondo el posodo treinto
de moyo de dos mil veinticuolro que, con fecho veinticinco de moyo de dos mil
veinticuolro, el ciudodono Arli Celesiino Flores Rodr(2uez, presento un escrito por
medio del cuol proporciono lo informoción que le fue requerido medionte el
ocuerdo del diecinueve de moyo de dos mil veinticuotro; de ohíque se tengo por
sotisfecho el presente requisiTo.

d) Los documentos que seon necesqrios pqro ocreditor lo personerío. En el coso
concreto, el denuncionte se ostentó como representonie del portido del Nuevo
Alionzo Morelos onte el consejo municipol de Mozotepec Morelos, odjuntondo
copio simple de su credenciol de elector, luego entonces si bien no se ogrego
documento olguno relocionodo con lo colidqd con lo que se ostento, resulto ser un
hecho pÚblico y notorio que el ciudodqno ostentq el corócter de representonte del
Portido Nuevo Alionzo Morelos onte el Consejo Municipol Electorql de Mozotepec,
Morelos, de ohí que ol ser un hecho público y notorio3, es que se le tiene por
cumplido con dicho requisito.

e) Norroción expreso y cloro de los hechos en que se boso lo denunciq. Estimo esto
ouloridod elecïorol que dicho requisito se cumple, pues del escrito de quejo
recibido se desprende lo exposición de los rozones y motivos que llevoron ol
denuncionte o presentor el escrito de quejo; de ohí que se iengo por cumplido este
requisito.

e) (sic) Ofrecer y exhibir los pruebos con que se cuenfe; o en su cqso, mencionor
los que hobrón de requerirse, por no tener posibilidod de recoborlqs. Se cumple en
Io inteligencio que del escrito de quejo, esto outoridod electorol odvierte un

: Supremo Corte de Jusiicio de Io Noción; Regisko digilol: 174899: lnstoncio: Pleno; Noveno Époco; Molerios(s):
Común; Iesis: P./J. 7412006: Fuente: Semonorio Judiciol de lo Federoción y su Goceto. Tomo XXlll, Junio de 200ó,
pógino 9ó3; Tipo: Jur¡sprudencio

os NoToRros. coNcEpTos GENERAL y luníorco.

Conforme ol orlículo 88 del Códiqo Federol de Procedimienlos Civiles los tribunoles pueden invccor hechos notorios
ounque no hoyon sido olegodos ni probodos por los portes. Por hechos notorios deben enlenderse, en generol,
oquellos que por el conocimienlo humono se consideron ciertos e indiscutibles, yo seo que pertenezcon o lo hislorio,
o lo ciencio, o lo nolurqlezo, o los vicisitudes de lo vido público ocluol o o circunstqncios comúnmente conocidqs
en un delerminodo lugor, de modo que todo persono de ese medio esté en condiciones de soberlo; y desde el
punlo de vislo jurídico, hecho notorio es cuolquier ocontecimiento de dominio público conocido por todos o cosi
todos los miembros de un círculo sociol en el momenlo en que vo o pronunciorse lo decisión judiciol, respecTo del
cuol no hoy dudo ni discusión; de monero que ol ser noforio lo ley exime de su pruebo, por ser del
cQnocimienlo pÚblico en el medio sociol donde ocunió o donde se lromito el procedimiento.

AcuERDo IMPEPAC/SEE/42I/2024, euÊ PREsÊNTA le s¡cn¡r¡ní¡ EJEcuTrvA Ar coNsEJo EslArAr ETEcToRA! DEr tNsltTuro MoRETENSE DE pRocEsos
Et EcToRAtEs v ¡¡n¡clelctót¡ ctUDADANA euE EMANA DE r.l co¡it¡s¡ór'¡ EJEcurvA pERMANENIE DE euEJAS, MEDIANTE Er cuAt sE DEsEcHA tA euEJA
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qportodo denominodo "pruebqs" en el cuol se enliston tres puntos, con los cuoles

se presume el onuncio u oferto de medios de pruebo, sin que ello implique uno

determinoción por cuonto o lq odmisión o no de dichos probonzos, lodo vgz que su

odmisión de conformidod con los ortículos 38 y 39 del reglomento del régimen
soncionodor electorol, estorón sujetos o escrutinio en el momento procesol

oportuno.

f) En su coso, lqs medidos cqulelqres que se soliciten. Aun y cuondo en el escrito de
quejo no se desprende que el quejoso solicitoro lo implementoción de medidos
coutelores, dicho requisito no presupone un requisito procesol de odmisión, por lo
que el simple hecho de no solicitorse los medidos couielores, no troe consigo el

incumplimienio de este supuesto, yo que el mismo represento uno medido de
corócter preventivo y no un requisiio de procedencio de lo occión en sentido

estrictg.

QU|NTO. CAUSATES DE IMPROCEDENCIA. Derivodo del onÓlisis reolizodo o los

requisitos de procedenciq estoblecidos en el ortículo óó del Reglomento del

Régimen Soncionodor Eleciorol de este órgono comiciql, esto outoridod electorol

odvierte que se octuolizo lo cousol de improcedencio estoblecido en el ortículo ó8,

frocción ll, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, o sober:

t...1
Artículo óB.El procedimienio especiol soncionodor se rige, fundomentolmenle,
por el principio dispositivo; no obstqnte, lo denuncio seró desechqdo de plqno
por lo Comisión. sin prevención olquno, cuondo:

l. No reúno los requisitos previstos en el ortículo óó;

ll. Los hechos denunciodos no constituyon uno violoción en moterio de
propogondo político-electorol;

lll. El denuncionie no oporte niofrezco pruebo olguno de sus dichos; o

lV. Lo denuncio seo evidentemente frívolo. j

Lo Comisión deberó odmitir o desechor lo denuncio en un plozo no moyor o

cuorento y ocho horos posteriores de hober recibido el proyecio de ocuerdo por

lo Secretorio Ejecutivo. En coso de desechomiento, notificoró ol den'uncionte su

resolución, por el medio mós expedito o su olconce dentro del plozo de doce
horos; y se informoró olTribunol Eleclorol, poro su conocimiento.

t...1
Elénfosis es propio

Lo qnierior ol tenor de los considerociones siguientes:

De nnonero previo, se preciso que el presente oportodo se desorrolloro con el Único

efecto de hqcer efectivo y comprensivo lo cousol de improcedencio invocodo,
esto es osí pues poro comprender porque se invoco lo coudol qludido, re estimo

necesorio reolizor los monifestociones respectivos con los cuoles se estin¡.o se-

expl'coron los rozones por los cuqles el supuesto octo denunciodo, encuentro en lo

figuo invocodo.

Lc onterior en el entendido de que lo legisloción electorol prevé el supueslo y

descripción legol de lo que debe entenderse pro frivolidqd, de ohíque ol reolizo

¡cuERDo t6p1pAc/cEEl42?/2o24, çlul pRESENTA tt s¡cn¡t¡níl EJEcuTtvA At coNsEJo ESIATAI EtEcroRAL DEt ¡NsrlTUTo MoRÉtENsE DE PRocEsos
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pREsENIADA poR Et ctuDADANo ARU cEtEsTtNo ttoREs noonÍeutz, REPRESENTANTE DEI. PARTIDO NUEVA ATIANZA MORETOS ANIE ET CONSEJO MUNICIP

EtEc¡oRAt DE MAZATEPEC, MoRELOS; DER¡VADo DE tA DENUNCTA pRESENTADA EN coNIRA DEt CIUDADANO lt¡o¡És te¡l¡ ¡te¡¡co,
INDEPENDIENTE A IA PRESIDENcIA MUNIcIPAT DE MAZATEPEc, MoRETOS; IDENTIFICADA CON Tt Hú¡iT¡NO OE TX¡EDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPO/PES/l

Pógino 19 de 28



Impepac
CONSEJO
ESÏATAL

ELECTORAL

h¡û¡b üoßlsì¡a
de Pmffi Êlëto.Cs
I Plrücþdrh Cludoùm ACUERDO IMPEPAC /CEE/429 /2024

un ejercicio de ponderoción de lo descripción legol con los hechos es que se doró
cuento de que lo cousol invocodo si se octuolizo, luego entonces se procede o
explicor de lo monero siguiente:

El quejoso sostiene que el ciudodono Andrés Topio Fronco, en su corócter de
condidoto independiente infringe el ortículo 255 de lo Ley Generol de lnstituciones
y Procedimientos Electoroles, luego que según su perspectivo -lo del quejoso- el
denunciodo conocío que yo se hobío oprobodo lo ubicoción de los cosillos
electoroles bósico y contiguo de lq sección 549 estoblecidos en el quditorio
municipol, todo vez que según refiere se publicó lq listo oprobondo el número y
ubicoción de cosillos pro porte del INE en sus póginos electrónicos y que dicho
publicoción constituye un hecho notorio, odemós de que el Consejo Municipol
Electorol de Mozotepec, publico lo listo de lq ubicoción de los cosillos de los siete
secciones electoroles del municipio oludido, odemós de cómo se von o integror sus
mesos directivos, q trovés de los estrqdos ubicodos en sus instolociones ubicodo en
Av. cootetelco, no 50, col. Justo Sierro Mozotepec, Morelos, con lo que los
elemenios referidos fueron públicos y estuvieron ol olconce del condídoto
independienle Andrés Topio Fronco; y que oun y con todo ello y controrio o lo que
dispone lo ley electorol, el ciudodono Andrés Topio Fronco determinó estqblecer su
coso de compoño o menos de 50 metros del lugor donde se recibiríq lo votoción
de lo sección 0549, violondo con ello lo disposición erectorol vigente.

Al respecto de lo señolodo por elquejoso se desprenden lqs siguientes conclusiones:

nocionol electorol oprobó lo lisio que contiene el número y domicilios poro lo
ubicoción de los cqsillos bósicos y conïiguos poro el proceso electorol concunente
2023-2024.

corresponde ol Municipio de Mozotepec, fue oprobodo poro instolorse en el
inmueble publico conocido como ouditorio municipol con domicilío en Av. Emiliono
zopoto, s/n col. Centro de Mozotepec, Morelos

Mozotepec, oprobó los condidoturos que fueron presenlodos por los diversos
porTidos políticos y por el condidoto índependiente Andrés Topio Fronco.

elecioroles de todos los condidotos o lo presidencio municipol de Mozotepec,
Morelos.

Que el condidoto Andrés Topio Fronco estobleció su coso de compoño en el
inmueble porticulor ubicodo en ov. Emiliono zopoto esq. Con colle lturbide s/n col.
Centro de Mozotepec, Morelos

Ahoro bien, o efecto de dilucidor que octo qconieció primero, poro que con dicho
resultodo puedo hocerse un ejercicio de subsunción delsupuesto hecho con eltexto
del ortículo 255 de lo Ley Generol de lnstituciones y Procedimientos Electoroles o
efecto de deierminor o no, si eventuolmente pudiero octuolizorse dicho supuesto
AcuERDo IMPÊPAC/cEE/42I/2024, euÊ PRESENTA u s¡cn¡r¡ní¡ EJEcunvA At coNsEJo EsTA¡At EtEcIoRAt DEt tNsItTUTo MoREtENsE DE pRocEsos
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normotivo; resulto necesor¡o dejor esioblecido el orden de los circunstoncios que
sucediero'i de ocr"rdo q los hechos norrodos por el quejoso.

En lo especie, no es un hecho controvertido que el lnstituto Nocionol Electorol o
trovés de los 300 consejos distritoles, oproboron el veinticinco de mozo de dos mil
veinticuotro, lo instoloción de los respectivos cosillos en los cuoles se recibirío lq
votoción de los electores, todo vez que es uno monifestoción que invoco el quejoso
como Ln hecho notorioa, teniéndose entonces que lo cosillo bósicq y contiguo de
lo seêción electorol 0549 que corresponde ol Municipio de Mozotepec, serio
instolodo en el inmueble publico conocido como ouditorio municipol con domicilio
en Av. Emiliono Zopoto, s/n col. Centro de Mozotepec, Morelos,

Luego entonces o efecto de conocer lo fecho en que el denunciodo, estobleció lo
cosq de compoño en el inmueble porticulor ubicodo en ov. Emiliqno Zopoio
esquino con colle lturbide s/n col. Centro de Mozotepec, Morelos, esto outoridod
électorol, le requirió poro que exhibiero el controto de qrrendomiento que
ocreditqro desde cuondo teníq uso de bien inmueble que destinó porq el

desempeño de octividodes como condidoto independiente o lo presidencio de
Mozotepec, Morelos.

En respuesto o lo onterior, el ciudodono Andrés Topio Fronco medionte un escrito
presentodo el once de junio de dos mil veinticuotro, exhibe un coniroto de
donoción en especie celebrodo entre lo C. Elizobeth Arleth Gonzólez Gorcío, y lo
osocioción civil occiones que tronsformon Andrés Topio Fronco. Al respecio, de lo
revisión delcontroto de referencio se desprende que sibien no se estoblece clousulo
olguno relocionodo con lo temporolidod, lo cierto es que el mismo se signó el quince
de qbril de dos milveinticuotro, con lo cuol se presume que fu'e o portir de lo fecho
referido que se tuvo el uso del inmueble referido.

En ese entendido, es dqble concluir que lo Junto Distritol del lnstituio Nocionol
Lectorol, reolizó todos y codo uno de los gestiones, poro oprobor el veinticinco de
marzÐ de dos mil veinticuotro, que lo instoloción de los cosillos de lo sección 0549
que corresponde ol Municipio de Mozotepec, serío en el ouditorio municipol con
domicilio en ov. Emiliono zopoto, s/n col. Centro de Mozotepec, Morelos.

Por otro lodo, de conformidod con el controto exhibido por el denunciodo, o portir
del quince de obril de dos mil veinticuotro, tuvo el uso del inmueble porticulor
ubicqdo en ov. Emiliqno Zopoto esq. con colle lturbide s/n col. Ceniro de
Mozotepec, Morelos, poro su coso de compoño; obieniendo entonces que el
ocontecimiento sucedido en primer lugor, fue lo oproboción de lo instoloción de los

cosillos de lo sección 0549, poro después el denunciodo insiolor su coso de
compoño.

Precisodo lo onterior, esto outoridqd electorol estimo que se octuolizo lo frocción ll

del ortículo ó8 del Reglomento del Régimen Soncionodor Eleciorol, en reloció¡

4 hitps://centrolelectorol.ine.mx/2024 I 04 I 04 lopruebon-consej os-distritoles-del-ine-listodo-
de-cosillos-bosicos-y-contiguos-poro-lo-jornodo-electorol/
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direcio con el ortículo 38i, inciso e), frocción l, mismo que se tronscribe poro su

moyor comprensión:

t...1

ArTículo 381. En los procedimientos soncionodores, el lnstituto Morelense tomorón
en cuento los siguientes boses:

o) Closificoción de procedimientos soncionodores en procesos ordinorios que se

instouron por foltos cometidos dentro y fuero de los procesos electoroles y
especioles soncionodores, expedilos, por foltos cometidos dentro de los

procesos electoroles;

b) Sujetos y conductos soncionobles;

c) Reglos poro elinicio, tromitoción, orgonismos competentes e investigoción de
ombos procedimientos;

d) Procedimiento poro dictominoción poro lo remisión de expedientes, ol
Tribunol Electorol, poro su resolución, y

el Reolos ooro el orocedimienlo ordinorio de sonción de oueios frívolos.

oplicobles en lq Entidod, entendiéndose por toles:

l. los demondqs o promociones en lqs cuoles se formulen prefensiones que

no se pueden olconzqr iur'rdicomente, por ser nolorio y evidente que no se

encuentron ol omporo del derecho;
ll. Aquéllos que refieron hechos que resulien folsos o inexistentes de lo solo
lecluro cuidodoso del escrito y no se presenten los pruebos mínimos poro
ocreditor su verocidod;
lll. Aquéllos que se refieron o hechos que no constituyon uno folto o violoción
electorol, y
lV. Aquéllos que únicomente se fundomenten en notos de opinión periodístico

o de corócler noticioso, que generolicen uno situoción, sin que por otro medio
se puedo ocreditor su verocidod.

Lo sonción que se impongo, en su coso, deberó de voloror el grodo de frivolidod
de lo quejo y el doño que se podrío generor con lo otención de este tipo de
quejos, ol lnstituto Morelense.

t...1

Lo onterior si tomomos en cuento que el quejoso otribuye ol denunciodo lo violoción
del ortículo 255 de lo Ley Generol de lnstituciones y Procedimientos Electoroles, que
o lo letro dice:

Artículo 255.

1. Los cosillos deberón ubicorse en lugores que reúnon los requisitos siguientes:

o) Fócily libre occeso poro los elecÌores;
b) Aseguren lo instoloción de conceles o elementos modulores que goronticen
elsecreto en lo emisión delvoto;
c) No ser cosos hobitodos por servidores públicos de confionzo, federoles,
estotoles o municipoles;
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d) No ser inmuebles hobitodos o propiedod de dirigentes de porlidos políticos o
condidotos regisfrodos en lo elección de que se frote;
e) No ser estoblecimientos fobriles, templos o locoles destinodos ol culto, o
locoles de portidos políticos, y
f) No ser locoles ocupodos por continos, centros de vicio o similores. ,

2. Poro lo ubicoción de los cosillos se preferirón, en coso de reunir los requisitos
señolodos por los incisos o) y b) del pórrofo onterior, los locoles ocupodos por
escuelos y oficinos públicos.

cosillo )2 -¿-:¿-t -

¡tlrÈ¡6IMlþ
Ò¡rcã4cb¡lr
tP¡üdFdûr¡UlúüE

deberón observor que en un perímetro de cinçuenlq mglros ol luqor.propuesto
no existon oficinos de órqonos de porlidos políticos oqrupociones. polílicos o
cosos de compoño de los cqndidotos.

Luego entonces del precepto legol referido, en específico el numerol 3, del que se
qcuso ol denunciodo ho violentodo; se odvíerte de monero concreto y correcto
que existe uno corgo dirigido o los consejos distritoles, relocionodo con lo selección
y ubicoción de los mesqs directivos de cosillos,y no osí por cuonlo o los ciudodonos,
condidotos, portidos, etc. :

Es decir, el precepto legol estoblece que los consejos distritoles tienen obligoción de
observqr que en un perímetro de rcincuento metros ol lugor propuesto poro lo
ubicoción de mesos direciivos de cosillo, no exision oficinos de órgonos de portidos
políticos, ogrupociones políticos o cosos de compoño de los condidotos;con lo cuol
se infiere uno corgo no ol denunciodo, si no ol consejo distritol; y pensor lo controrio,
conllevorío o reolizor uno interpretoción en sentido controrio ol de lo noturolezo del
precepto legol en cito.

Aunodo o ello pretender estoblecer uno obligoción de no hocer ol denunciodo,
sobre lo bose del ortículo en cito, ilnplicor'ro creor uno hipótesis en sentido estricio,
lo cuql escopo de lqs focultodes de esto outoridod electorol; de ohí que se estime
que los prelensiones del queioso no se puedon olconzor iurídicomente. yq que es
evidenle que no se encuenlron qlomporo del derecho.

Aunodo o lo onterior, del cotólogo de infrocciones contenidos en el oriículo 446, de
lo Ley Generol de lnstituciones y Procedimientos Electoroles, osí como el similor 38ó,
del Código de lnsiituciones y Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos,
no se desprende lo hipóiesis moterio del presente ocuerdo, y poro robustecer ello,
o coniinuoción se inserto el contenido de los preceptos legoles citodos:

IJ
Artícvlo 446.

l. Constituyen infrocciones de los ospirontes y Condidotos lndependienies o
corgos de elección populor o lo presente Ley:
o) Elíncumplimiento de los obligociones estoblecidos en esto Ley;
b) Lo reolizoción de octos oniicipodos de compoño;
c)Solicitor o recíbir recursos en efectivo o en especie, de personos no outorizodos
por esio Ley;

d) Liquidor o pogor, osí como oceptor lo liquidoción o el pogo detctos-u
operociones medionte eluso de efeciivo o meToles y piedros preciosos;

AcuERDo tMPÊ?ActcÉE/1291?024, auE ¡RESENTA n s¡cnga¡íe HEcufrvA At coNsEJo EsrArAt EtEcIoRAr DEr tNsTtTuTo MoRETENSE DE
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e) Utilizor recursos de procedencio ilícito poro el finonciomiento de cuolquiero
de sus octividodes;
f) Recibir oporlociones y donociones en efectivo, osí como metoles y/o piedros
preciosos de cuolquier persono fÍsico o morol;
g) No presentor los informes que correspondon poro obtener el opoyo
ciudodono y de compoño estoblecidos en esto Ley;

h) Exceder el tope de gostos poro obtener el opoyo ciudodono y de compoño
estoblecido por el Consejo Generol; i) No reembolsor los recursos provenientes

delfinonciomiento público no ejercidos duronie los octividodes de compoño;
j) El incumplimiento de los resoluciones y ocuerdos del lnslituto;

k) Lo controloción, en formo direcTo o por terceros personos, de tiempo en
cuolquier modolidod en rodio o lelevisión;
l) Lo obtención de bienes inmuebles con recursos provenientes del
finonciomienTo público o privodo;
m) Lo difusión de propogondo político o electorol que contengo expresiones

que columnien o los personos, instituciones o los portidos políticos;

n) Lo omisión o el incumplimienlo de lo obligoción de proporcionor en tiempo y

formo, lo informoción que les seo solicitodo por los órgonos del lnslituto, y

ñ) El incumplimiento de cuolquiero de los disposiciones contenidos en esto Ley y

demós disposiciones oplicobles.

t...1

Arlículo *38ó. Constituyen infrocciones de los ospirontes y condidotos
independientes o corgos de elección populor ol presente Código:
o) El incumplimiento de los obligociones estoblecidos en este Código;
b) Lo reolizoción de octos onticipodos de compoño;
c) Solicitor o recibir recursos en efectivo o en especie, de personos no outorizodos
por este Código;
d) Liquidor o pogor, osí como oceptor lo liquidoción o el pogo de octos u
operociones medionte el uso de efectivo o metoles y piedros preciosos;

e) Uiilizor recursos de procedencio ilícito poro el finonciomiento de cuolquiero
de sus octividodes;
f) Recibir oportociones y donociones en efectivo, osí como metoles y/o piedros

preciosos de cuolquier persono físico o morol;
g) No presentor los informes que correspondon poro obtener el opoyo
ciudodono y de compoño esloblecidos en este Código;
h) Exceder el tope de gostos poro obtener el opoyo ciudodono y de compoño
esloblecido por el Consejo Estotol;

i) No reembolsor los recursos provenientes del finonciomiento pÚblico no

ejercidos duronte los octividodes de compoño;
j) El incumplimiento de los resoluciones y ocuerdos del Consejo Estotol;

k) Lo controtoción, en formo directo o por terceros personos, de tiempo en

cuolquier modolidod en rodio o televisión;
l) Lo obtención de bienes inmuebles con recursos provenientes del

finonciomiento público o privodo;
m) Lo difusión de propogondo político o electorol que contengo expresiones

que columnien o los personos, instituciones o los porlidos políticos;

n). Cuolquier occión, toleroncio u omisión, que bosodos en elementos de
género, tengon por objeto o resultodo menoscobor, onulor, obstoculizor o

restringir el reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos político electoroles
o de los prerrogotivos inherentes o un corgo pÚblico;
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ñ) Lo omisión o el incumplimiento de lo obligoción de proporcionor en tiempo y
formo, lo informoción que les seo solicitodo por los órgonos del lnstituto
Morelense, y
o) El incumplimiento de cuolquiero de los disposiciones contenidos en este
Código y demós disposiciones oplicobles.

t...1

Por lo onferiormente expuesto, con fundomento en el ortículo 68, frocción ll. del

con el similor 381. inciso e). frocción I del Códiqo de lnslituciones v Procedimientos

por el ciudodono Arli Celestino Flores Rodr'rquez. Representqnte del Portido Nuevo

SEXTO. Cobe señolor que lo lV Solo Regionol delTribunol Electorol del Poder Judiciol
de lo Federoción correspondienle o lo Cuorto Circunscripción Plurinominol en outos
del expediente SCM-JRC-60/2018 y SCM-JRC-9?/2018, determinó que todos los

desechomienios emitídos por lo Comisión de Quejos, en términos de lo dispuesto
por el ortículo 90 Quintus, frocción ll del Código de lnslituciones y PÍocedimientos
Electorqles poro el Estodo de Morelos deben ser puestos o consideroción del
móximo órgono de dirección de este lnstituto.

Lo onterior, en el sentido de que dichos octos emitidos por lo Comisión de Quejos,
constituy'en octos introprocesoles, todo vez no producen uno'ofecloción o
derechos sustontivos de mqnero direcio e inmedioto ol quejoso, yo que lo
generoción de sus efectos definitivos, se do hosto que son utilizodos por lo outoridod
en lo emisión de lo resolución finol, seo que decido el fondo del osunto, o que le
pongo fin oljuicio o prdcedimiento, sin pronunciorse sobre elfondo. Por lo que dicho
definitividod, se colmo cuondo el Consejo Estotol Electorol resuelve en definitivo.

En mérito de lo onteriormente esgrimido, lo oproboción definitivo del presente

ocuerdo, es otribución del Consejo Estqtql Electorol del lnstituio Morelense de
Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, como móximo órgono de
dirección en cumplimiento o los resoluciones SCM-JRC-60/2018 y SCM-JRC-89/2018
y ortículo 90, Quintus, frocción ll del código oludido.

De iguol formo, y o efecto de dor cobol cumplimiento o los disposiciones que rigen
los determinociones de esto outoridod, se ordeno informor lo presente

determinoción ol Tribunol Electorol del Éstodo'qe Morelos,!uno vez que el presente

ocuerdo, se àpruebe por el Consejo Estotolileitoroþde este lnstituto.

En términos de lo dispuestoporlos orticuror.T,*iV,y ìl¡i, frocción lV, de lo
Constitución Político de los Estodos Unidos Mexiconos; 44A;', 441, 442 â43, de lo Ley

Generol de lnstituciones y Procedimientos Electoroles; 23, frocción V, de lo
Constitución Político del Estodo Libre y Soberono de Morelo\; l, 3, 83,90 Quintus; 98,

381, del Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles poro el Estodo de
Morelos; qsí como lo previsto en los numeroles l, 3, 5, segundo pÓrrofo, ó, frocción

Soncionodor Electorol, esto outoridod electorol, emite el siguiente:
AcuERDo tnpa?Aclcll/129/2o24, etJE ptEsENTA ta s¡cnErlníl EJECUT¡vA At coNsEJo ESTATAI EtEcToRAt DEt rNsTnuro MoREIENSE DE
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ACUERDO

PRIMERO. Este Consejo Estoiol Electorol, es competente poro conocer y oprobor el
presenTe proyeclo de ocuerdo, de conformidod con lo rqzonodo en el presente
ocuerdo.

SEGUNDO. Se desecho el escrito de quejo presentodo por el ciudodono Arli
Celestino Flores Rodríouez. Representqnte del Porlido Nuevo Alionzo Morelos onte
al l-ancaia ÂÂr rniainal Elaalaral Aa llazalanaa llaralac en términos de los

considerociones vertidos en el presente ocuerdo

TERCERO. Notifíquese ol ciudodono Arli Celestino Flores Rodríguez, Representqnle
del Portido Nuevq Alionzo Morelos qnte el Consejo Municipol Electorql de
Mozolepec, Morelos, como en derecho correspondo o trovés de los medios
outorizodos.

CUARTO. Infórmese lo presente determinoción ol Tribunol Electorol del Estodo de
Morelos.

QUINTO. Publíquese el presente ocuerdo en lo pógino oficioldel lnstitulo Morelense
de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono en otención ol principio de
móximo publicidod.

El presente ocuerdo es oprobodo por moyorío de los y los Consejeros Estotoles
Electoroles del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción
Ciudodono; con los votos o fovor de lo Consejero Presidento Mtro. Mireyo Golly
Jordó, los Consejeros Mtro. Moyte Cosolez Compos, Mtro. Elizobeth Mortínez
Gutiérrez con voto concurrente y del Consejero Mtro. Pedro Gregorio Alvorodo
Romos con voto concurrente; con los votos en contro del Consejero M. en D. José
Enrique Pérez Rodríguez con voto port¡culor, lo Consejero Mtro. lsobel
Guodorromo Bustomonte con voto porticulor y del Consejero Dr. Alfredo Jovier
Arios Cosos; en sesión extroordinorio del Consejo Estotol Electorol del lnstiiuto
Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoci dodo n lebrodo en lo

oño dos milciudod de Cuernqvoco, Morelos, el vein tro de ju el
veinticuotro, siendo los doce horos con min

MTRA. MIR A LtY J RDÁ oNZÁLEZ CIANCI
PEREZ

coNs ERA PRESIDENTA SECRETARIO EJECUTIVO

!a
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CONSEJ EROS ELECTORALES

MTRA. ISABEL GUADARRAMA
BUSTAMANTE

CONSEJERA ELECTORAL

M. EN o. ¡osÉ ENRreuE pÉnrz

Roonícu¡z
CONSEJERO ETECTORAL

MTRA. ELTzABETH luRnríru¡z
culrÉnnrz

coNsEJEnÀ el¡croRAL

tt

LIC. JOSE RUBEN PERALTA GOMEZ
REPRESENTANTE DEL PARTIDO

accrón NAcToNAL

REpREsENTANTEs DE Los pARTtDos potír¡cos

DR. ALFREDO JAVIER ARI
CASAS

CONSEJERO ELECTORAT

MTRO. PEDRO GREGORIO
ALVARADO RAMOS

CONSEJERO ETECTORAL

MTRA. MAYTE CASATEZ
CAMPOS

CONSEJERA ELECTORAL

C. DANIEL ACOSTA GERVACIO
REPRESENTANTE DEL PARTIDO

REVOLUCIONARIO I NSTITUCIONAL

90/2024.

AS

C. KARINA AZUCENA CARRILLO
OCAMPO

REPRESENTANTE DEL PARTIDO
VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO

C. EDGAR ALVEAR SANCHEZ

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

MOVIMIEMO CIUDADA
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VOTO CONCURRENTE que formulo Elizobeth Morlínez Gutiérrez, Consejero Electorol e
integronte del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono,
en reloción ol Punto 3 (lres) del Orden del Dío, de lo sesión extroordinorio de fecho
veinlicuolro de julio de dos mil veinlicuolro y por el que, el Pleno del Consejo Estotol
Electorol del lnstilufo en comento oprobó el "ACUERDO IMPEPAC/CEE/429/2024, AUE

PRESENTA I.A SECRFTANíA ruTCUTIVA AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL 
'NST'IUTOMOREIENSE DE PROCESOS ELECTORAL.ES Y PARTICIPAC'óN C'UDADANA QUE EMA^NA DE

I.A COM'SIó¡,1 ruECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MED'ANTE EL CUAL SE DESECHA ¿A

QUEJA PRESENTADA POR EL C'UDADANO ARI.T CEIESIINO FLORES RODRíGUEZ,

REPRESENIANIE DEI PARTIDO NUEVA ALIANZA MOREIOS ANTE EI. CONSEJO MUNICIPAL

ELECTORAL DE MAZATEPEC, MOREI.OS; DERIVADO DE LA DENUNC,A PRESENIADA EN

CONTRA DEL CIUDADANO ANDRÉS TAP/,A FRANCO, CAND'DATO INDEPEND'ENTE A LA

PRES'DENCIA MUNICIPAL DE MAZATEPEC, MORELOS; IDENTIFICADA CON EL NÚMERO DE

EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPO./PES/190/2024.": sin emborgo, lo suscrito, con
fundomenio en el pórrofo segundor del ortículo 39 del Reglomento de Sesiones del
Consejo Estotol del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción
Ciudodono, emito un volo concurrenle, en virtud de los siguientes considerociones:

En primer término, no escopo o mi otención que, se debe privilegior en todo proceso
soncionodor los principios de seguridod jurídico, osí como de prontitud en lo importición
de justicio ospecios esencioles en uno sociedod democrótico.

Ello es osí, porque como ho quedodo evidenciodo de los ontecedentes del proyecto,
lo quejo fue recibido onte este lnstitulo el dieciocho de moyo de dos milveinticuotro y
que ol dío siguiente Secretorío Ejecutivo, emiiió ocuerdo o trovés del cuol rodicó lo
quejo y reolizo uno prevención ol denuncionte.

Ahoro bien, del proyecto tombién se desprende que trece de junio del presente oño, lo-
Secretorío Ejecutivo certificó el inicio y conclusión del plozo de veinticuotro horos
concedido o lo porte denunciodo poro desohogor el requerimiento formulodo con
fecho treintq y uno de moyo requerimiento de informoción o lo porle denunciodo y se

ordenó ogregor ol expediente ol rubro citodo el escrito presentodo por el denunciodo;
siendo lo último ociuoción que se llevó o cobo y derivodo de ello, debÍó proceder o
eloboror el proyecto de ocuerdo y turnorlo o consideroción de lo Comisión Ejecutivo
Permonente de Quejos, poro su dictominoción. Lo cuol oconleció hosto el dieciocho
de julio del presenie oño.

rArlículo 39

En el coso que lo discreponcio de lo Consejero o Consejero Eleclorol se centre exclusivomenie en lo porte orgumenlotivo pero exislo
coincidencio en el senlido de lo decisión finol, podró formuior un Volo Concurrenle respecto de lo porte del Acuerdo o Resolución
que fue molivo de su disenso.
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En consecuencio, se puede odvertir un retroso en lo eloboroción y turno del proyecio
de ocuerdo sobre el desechomiento de lo quejo o lo Comisión, yo que del trece de
junio ol dieciocho de julio del presente oño, tronscurrieron oproximodomente un poco
mós de un mes pqro que el órgono electorol estuviero en condiciones de emitir el

dictomen correspondiente.

Al respecto, no debe posor por desopercibido lo determinodo por el Tribunol Electorol
del Eslodo de Morelos, ol resolver el juicio electorol TËEM/ JElOl/2024-2, en el senlido de
que el plozo de veinlicuotro horos que refiere el ortículo 8 del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol, comienzo o portir de que se cuente con los elementos necesorios
que sustenten lo determinoción ol concluir los diligencios de invesligoción; o en su coso,
troscurrido el plozo por el que se hoyo reolizodo olguno prevención ol denuncionte; de
ohí que, lo Secretorío Ejecutivo debió proceder eloboror el proyecto de ocuerdo
respectivo poro turnorlo o lo Comisión, pero no hostq el dío dieciocho de julio del oño
en curso, observóndose uno demoro injustificodo.

En ese sentido lo Secrelor'ro Ejecutivo debe insirumentor y diligenciqr todos los octos
tendenies o emitir lo resolución en un plozo rozonoble, yo que en toles procedimientos
uno vez presentodo lo denuncio, se estó constreñido o reolizor lo moyor porie de los

hechos positivos poro olconzor lo emisión de lo resolución correspondiente; sin que pose
por desopercibido lo sobre corgo loborol que se tiene en el óreo de lo Contencioso
Eleclorol derivodo de lo tromitoción de un elevodo número procedimientos especioles
soncionodores y lo folto de personol que tiene odscrito ol óreo, con motivo del
presupueslo insuficiente que fue otorgodo por el Poder legislotivo ol lnstituto Morelense
de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, tqnto poro el ejercicio fiscol 2023 y
poro el que tronscurre.

Ello fomondo en cuento que lo finolidod de los procedimientos soncionodores es lo de
investigor determinodos hechos o conductos que se hon denunciodo como
constitutivos de infrocciones o lo normotivo eleciorol, o fin de poder estoblecer, en su

coso, si dichos conductos se reolizoron, constituyen tol infrocción y si existe lo

responsobilidod de los sujetos de denunciodos, de formo que, debe gorontizorse el

debido proceso, yo que, respecto de los denunciodos existe lo posibilidod de que se

emiio uno resolución condenotorio y, por ende, privotivo de sus derechos.

Por ello, lo Secretorío Ejecutivo, conforme o lo señolodo en los ortículos 8 frocciones ll y

lll. I I frocción lll del Reglomento del Régimen Soncionodor Electoroldel IMPEPAC, tiene
o su corgo lo tromitoción y substoncioción de los procedimientos soncionodores, por
ende, debió hober reolizodo los occiones pertinenles poro evitor un retroso en lo
sustoncioción del procedimiento y el turno del proyecto que delerminoro sobre el

desechomiento de quejo, yo que ol lurnorlo hosto el dieciocho de julio del presente

oño, es contrqrio o los reglos del debido proceso en perjuicio de lo seguridod jurídico de
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los portes del procedimienlo; ounodo ol debido cumplimiento de lq sentencio del
Tribunol Electorol locol.

Por lo que en los relotodos considerociones se odvierte que lo suscrito emite un volo
concurrenle, yo que lo outoridod odministrotivo o corgo de los procedimienios
especioles soncionodores, no puede olorgor indefinidomenie y sin justificoción jur'rdico

olguno, lo investigoción, sustoncioción y turno de los proyectos de odmisión o
desechomiento; por lo que deberó reolizor con moyor diligencio los ociuociones que o
su encorgo corresponden en el presente expediente, como quedó monifestodo en
líneos que onteceden.

TENTAME

MARTINEZ GUTIERREZ

CONSEJERA E INTEGRANTE DEt INSTITUTO MORETENSE
DE PROCESOS Y PARTICIPACION CIUDADANA

c Morelos; o24 dejulio de 2024.

J(^
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VOTO CONCURRENTE 
 
 
QUE EMITE EL CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE 

DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA, MTRO. PEDRO 

GREGORIO ALVARADO RAMOS, RESPECTO AL  ACUERDO IMPEPAC/CEE/429/2024, 

APROBADO EN LA SESIÓN EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DEL 

CONSEJO ESTATAL ELECTORAL EL 24 DE JULIO DEL AÑO 2024, DE RUBRO: 

“ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARÍA EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL 

ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y 

PARTICIPACIÓN CIUDADANA QUE EMANA DE LA COMISIÓN EJECUTIVA 

PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA 

PRESENTADA POR EL CIUDADANO ARLI CELESTINO FLORES RODRÍGUEZ, 

REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA MORELOS ANTE EL CONSEJO 

MUNICIPAL ELECTORAL DE MAZATEPEC, MORELOS; DERIVADO DE LA DENUNCIA 

PRESENTADA EN CONTRA DEL CIUDADANO ANDRÉS TAPIA FRANCO, CANDIDATO 

INDEPENDIENTE A LA  PRESIDENCIA MUNICIPAL DE MAZATEPEC, MORELOS; 

IDENTIFICADA CON EL NÚMERO DE EXPEDIENTE 

IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/190/2024.” 

 
Con fundamento en los artículos 81 fracciones I, IV, VI, VIII del Código de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos; 37, 38, 39 segundo párrafo del 
Reglamento de Sesiones del Consejo Estatal Electoral del Instituto Morelense de Procesos 
Electorales y Participación Ciudadana vigente, se emite voto concurrente en los términos 
siguientes: 
 
SENTIDO DEL VOTO. 
 

1. Comparto la decisión de votar a favor el acuerdo a razón de que coincido con las 
consideraciones vertidas en el cuerpo del mismo. 

 
2. El voto concurrente que presento, deriva de la dilación en presentar al Consejo 

Estatal Electoral hasta el día 24 de julio del año 2024, el “PROYECTO DE 
ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARÍA EJECUTIVA AL CONSEJO 
ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS 
ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA QUE EMANA DE LA 
COMISIÓN EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE 
DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANO ARLI CELESTINO 
FLORES RODRÍGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA 
MORELOS ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE MAZATEPEC, 
MORELOS; DERIVADO DE LA DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEL 
CIUDADANO ANDRÉS TAPIA FRANCO, CANDIDATO INDEPENDIENTE A LA  
PRESIDENCIA MUNICIPAL DE MAZATEPEC, MORELOS; IDENTIFICADA CON 
EL NÚMERO DE EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/190/2024.” en 
contravención a lo dispuesto por el artículo 8° del Reglamento del Régimen 
Sancionador  del IMPEPAC, el cual a la letra dice: 
 

“Artículo 8. Recibida una queja la Secretaría Ejecutiva dentro del término de 
veinticuatro horas la turnará a la Comisión respectiva, quién procederá a su  
análisis, a efecto de: 
 
I. Registrarla e informar de su presentación al Consejo Estatal; 
II. Determinar si debe prevenir al denunciante; 
III. Determinar sobre la admisión o desechamiento; y 
IV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias para el desarrollo 
de la investigación. 
 
La Comisión contará con un plazo de setenta y dos horas para formular el 
acuerdo de admisión o desechamiento, contado a partir del día en que reciba la 



 
 

 

queja. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en 
la que termine el plazo para su cumplimiento. 
 
En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que 
la autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según corresponda, 
si la Comisión considera llevar a cabo u ordenar a la Secretaría la realización 
de diligencias preliminares, el plazo a que se refiere el numeral anterior 
comenzará a partir de que cuente con los elementos necesarios que sustenten 
su determinación.” 

 
En ese sentido, tal y como se advierte de los antecedentes referidos en el acuerdo que nos 
ocupa, si bien la secretaria ejecutiva con fecha 18 de julio del año 2024, turno el proyecto 
de acuerdo a la comisión Ejecutiva Permanente de Quejas, mediante oficio 
IMPEPAC/SE/MGCP/4343/2024, no debe pasar desapercibido que la última actuación que 
se tuvo en el expediente por parte del área ejecutiva, fue el 13 de junio del año en curso, 
en donde se certifico el inicio y conclusión del plazo de 48 horas concedido a la parte 
denunciada para desahogar el requerimiento  formulado con fecha 30 de mayo de 2024, 
según se advierte de los antecedentes.   
 
En ese sentido, con fecha 18 de julio de dos mil veinticuatro, la Comisión Ejecutiva 
Permanente de Quejas, por conducto de su Presidenta, mediante oficio 
IMPEPAC/CEEMG/MEMO-910/2024 instruyo a la secretaria para que convocara a Sesión 
Extraordinaria de la Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas del IMPEPAC, para el día 
19 de julio de 2024, en ese sentido en dicha fecha se celebró la sesión en la que se aprobó 
el acuerdo relativo al presente asunto, IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/190/2024, y derivado 
de ello ordenó que el acuerdo referido fuera turnado al Pleno del Consejo Estatal Electoral 
para su análisis, discusión y en su caso aprobación. 
 
Por lo anterior es que hasta el 24 de julio se puso a consideración del Pleno el proyecto 
objeto del presente voto. 
 
Referir que la dilación se advierte al haber esperado tantos días el área ejecutiva para 
turnar el proyecto de acuerdo a la Comisión de Quejas tomando en consideración la última 
actuación. 
 
Por lo anterior y ante la evidente dilación en la resolución del procedimiento sancionador, 
en contravención de los términos y plazos contemplados en el Reglamento del Régimen 
Sancionador Electoral que rige al Instituto Morelense de Procesos Electorales y 
Participación Ciudadana es que se emite el presente voto concurrente. 

 
 
 
 
 
 

MTRO. PEDRO GREGORIO ALVARADO RAMOS, 
CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE  

DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA 
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VOTO PARTICULAR, QUE EMITE EL CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL
MTRo. EN D. E. JosÉ ENRteuE pÉnez noonícuEz, EN EL AcuERDo QUE
pRESENTA LA secneranía EJEcunvA AL coNsEJo ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
pARTtctpnclóru cIUDADANA euE EMANA DE LA connrsróN EJEcur¡vA
PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA
pRESENTADA poR EL ctuDADANo ARL¡ cELESTTNo FLoRES noonícugz,
REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA MORELOS ANTE EL
CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE MAZATEPEG, MORELOS; DERIVADO
DE LA DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEL CIUDADAI,¡O AruONÉS
TAPIA FRANCO, CANDIDATO INDEPENDIENTE A LA PRESIDENGIA
MUN|CIPAL DE MAZATEPEC, MORELOS; IDENTIFICADA GON el ¡¡Úmeno
DE EXPEDIENTE IMPEPAC/CEF/CEPQ/PES/19012024, APROBADO POR
MAYORIA DEL PLENO DEL CONSEJO ESTArAL ETECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPNC¡ÓI,¡ CIUDADANA
EN FECH A 24 DE JULIO ÐE 2024.

Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 39 del Reglamento de Sesiones del

Consejo Estatal Electoral del lnstituto Morelense de Procesos Electorales y

Participación Ciudadana, el cual señala lo siguiente:

Artículo La Conseiera o Conseiero Electoral oue disienta de Ia decision

tomada la mavoría nodrá formular Voto Particular a fin de deiar

constancia oor escrito de su dLsenso respecto del sentido del Acuerdo o

Resolucion. debiendo expresar el sentido de su voto.

El suscrito emite el presente voto particular en ACIJERDO ACIIERDO QUE

PRESENTA LA SEaRETARíA EJEaUTIVA AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL

MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION

QUE EMANA DE LA COMISION EJECUTIVA PERMANENTE DE QIJEJAS,

I1
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MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANO

ARLI CELESTINO FLORES RODR1GIIEZ, REPRESE/VTANTE DEL PARTIDO NIIEVA

ALIANZA MORELOS ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE MAZATEPEC,

MORELOS; DERIVADO DE LA DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEL

CIUDADANO ANDRÉS TAPIA FRANCO, CANDIDATO INDEPENDIENTE A LA

PRESIDENCIA MIINICIPAL DE MAZATEPEC, MORELOS; IDENTIFICADA CON EL

NÚMERÌ DE EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/190/2024, en øzon de Io

siguiente:

EN EL ACUERDO REALIZAN CONSIDERACIONES DE FONDO.

En fecha 18 de mayo de2024, se recibió el escrito, signado por el ciudadano Arli

Celestino Flores, en su carácter de represéntate del partido político Nueva Alianza

Morelos, por medio del cual interpone queja, en contra del ciudadano Andrés Tapia

Franco, candidato independiente a la presidencia municipalde Mazatepec, Morelos,

esto en virtud de la posible comisión de conductas que constituyen violaciones a la

normatividad electoral.

El quejoso sostiene que el ciudadano Andrés Tapia Franco, en su carácter- de

candidato independiente infringe el artículo 255 de la Ley General de lnstituciones

y Procedimientos Electorales, luego que según su perspectiva el denunciado

conocra que ya se había AD bado la ubicación de las casillas electoralesro

básica v ua de la sección 549 establecidas en el auditorio municipal

toda vez que según refiere se publicó la lista aprobando el número y ubicación de

casillas pro parte del Instituto Nacional Electoral en sus páginas electrónicas y que

dicha publicación constituye un hecho notorio, además de que el Consejo Municipal

Electoral de Mazatepec, publico la lista de la ubicación de las casillas de las siete

secciones electorales del municipio aludido, además de cómo se van a integrar sus

as directivas, a través de los estrados ubicados en sus instalaciones ubicada

Av. Coatetelco, no 50, col. Justo Sierra Mazatepec, Morelos, con lo que los
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elementos referidos fueron oúblicos v estuvieron al alcance del candidato

indenendiente Andrés Taoia Franco: v oue aun v con todo ello v contrario a lo

oue dispone la lev electoral. el ciudadano Andrés Tapia Franco determinó

establecer su casa de camoaña a menos de 50 metros del luoar donde se

recibiría .la votación de la sección 0549. violando con ello la disposición

electoral viqente.

Ahora bien, en el acuerdo que es aprobado por mayoría de integrantes del Pleno

del Consejo Estatal Electorat, en específico, en el considerando "QUINIO=

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA", se realiza un planteamiento del fondo del

asunto, analizando la temporalidad en la que se instaló Ia casa de campaña del

candidato v la casilla determinada Dor el lnstituto Nacional Electoral.

circunstancia oue no es facultad del Conseio Estatal Electoral.

En ese sentido, de llegar a la conclusión de que lo procedentes es el

desechamiento, por no cumplir con los requisitos establecidos en el Reglamento

del Régimen Sancionador Electoral del IMPEPAC, y la normativa en la materia, lo

procedente es desechar sin realizar consideracione$de fondo.

En esa tesitura, el artículo 65 del Reglamento del Régimen Sancionador Electoral

del IMPEPAC, precisa los supuestos en los que procederá el procedimiento

sancíonador electoral, señalando que es aplicable durante los procesos electorales

en los casos en que se denuncien las siguientes conductas:

o Contravengan las normas sobre propaganda política o electoral.

. Constituyan actos anticipados de precampaña o campaña.

En ese sentido, en términos del artículo 66 del citado reglamento, se determinan

como requisitos del procedimiento especial sancionador, además de ser

resentado por escrito, los siguientes
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a. Nombre o denominación del quejoso o denunciante, con firma autógrafa o

huella digital;

b. Domicilio para oír y recibir notificaciones, y si es posible un correo electrónico

para tales efectos;

c. Nombre o denominación y domicilio del denunciado, en caso de desconocer

el domicilio manifestarlo bajo protesta de decir verdad.

d. Los documentos que sean necesarios para acreditar la personería; e.

Narración expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia;

e. Ofrecer y exhibir las pruebas con que se cuente; o en su caso, mencionar las

que habrán de requerirse, por no tener posibilidad de recabarlas, y

f. En su caso, las medidas cautelares que se soliciten;

Por otra parte, el artículo 68 del reglamento en la materia, señala que el

procedimiento especial sancionador se rige, fundamentalmente, por el principio

dispositivo; no obstante, la deluncia será desechada de plano por la Comisión.

sin prevención alquna. cuando:

l. No reúna los requisitos previstos en el artículo 66;

ll. Los hechos denunciados no constituyan una violación en materia de

propaga nd a pol ítico-electora I ;

llf . El denunciante no aporte ni ofrezca prueba alguna de sus dichos; o

lV. La denuncia sea evidentemente frívola

Ahora bien, en el caso que se nos presenta, a consideración del suscrito, los actos

enunciados podrían encontrarse en las conductas establecidas en el artículo 65,

reglamento, asimismo, se cumple con todos y cada uno de los requisitos
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establecidos y no se encuentra en los supuestos para desechar la queja; por lo que

lo procedente sería que la Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas, en uso de

sus facultades contempladas en el artículo 90 QUINTUS del Código de

Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos, emitiera el

acuerdo de admisión correspondiente y remitir en el momento procesal oportuno al

Tribunal Electoral del Estado de Morelos, resuelva lo conducente, con fundamento

en el artículo 321 del mismo Código Comicial Vigente, el cual se establece su

competencia para resolver los Procedimientos Especiales Sancionadores.

En ese sentido, en uso de sus facultades el Tribunal Electoral del Estado de

Morelos, podrá según corresponda:

a) Declarar la inexistencia de la violación objeto de la queja o denuncia y, en su

caso, revocar las medidas cautelares que se hubieren impuesto, o

b) lmponer las sanciones que resulten procedentes en términos de lo dispuesto

en este Código.

En es€ sentido, cobra relevancia la jurisprudencia 20/,2009, la cual refiere lo

siguiente:

Partido
Institucional

Revolucionario

vs

Secretario Ejecutivo del lnstituto
Federal Electoral en su carácter
de Secretario del Consejo
General

J u risp ru den ci a 20/2009
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PROCEDIMIENTO ESPECIAL SA'VC'OA'ADOR. EL DESECHAMIENTO DE LA

DENUNCIA POR EL SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL DEL

INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL NO DEBE FUNDARSE EN

CONSIDERAC'O'VES DE FONDO.

De conformidad con el artículo 368, pánafo 5, inciso b), del Código Federal de

lnstituciones y Procedimientos Electorales, en el procedimiento especial

sancíonador, el Secretario del Consejo General del lnstituto Federal Electoral

está facultado para desechar la denuncia presentada sín prevencion alguna,

entre otras causas, cuando del análisis preliminar de /os hechos denunciados

advierta, en forma evidente, que no constituyen violación en materia de

propaganda político-electoral dentro de un proceso electivo; por tanto, el

eiercicio de esa facultad no lo autoriza a desechar Ia queia cuando se

reouiera realizar iuicios de valor acerca de la leqalidad de los hechos, a

partir de Ia ponderacion de los elementos que rodean esas conductas v de

Ia internretación de la lev suouestamente conculcada, En ese senúido. para

la orocedencia de la oueia e inicio del orocedimiento sancionador es

<ttfì¡íanla la existencia de elementos îrrtê ner¡nitan aonsiderar

obietivamente que los hechos obieto de la denuncia tienen racionalmente

Ia oosibilidad de constituir una infracción a Ia lev electoral.

Asimismo, elTribunal Electoraldel Estado de Morelos, en diversas determinaciones

ha referido que los desechamientos de procedimientos especiales sancionadores

no pueden estar sustentados en consideraciones de fondo, tal como lo señalo en la

cia de fecha 21 de abril de 2024, dictada en autos del expediente
b
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TEEM/R.4P111/,2024. mediante el cual determina revocar el acuerdo

¡MPEPACICEEI167|2024. por medio del cual este lnstituto, desecha la queia

número IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/OO7 12024. en los términos siguientes:

rmpepac

Atendiendo Io relatado con antelación, la alegacion consistente en que la

autoridad responsable de manera indehida, el juicio de valor o argumento

de fondo referente a que no podría acreditarse alguna violación a la
normativa electoral, en virtud de que ta publicidad denunciada constituyó

una manifestación de Ia libertad de expresion de empresa noticiosa "Ratio

Comunicación, Sociedad Civil', ya que la actividad relativa a ponderar si

debe protegerse dicho derecho fundamental cuando colisiona con el

principio constitucional de eguidad en la contienda, debe realizarse por

este Tribunal al resolver el presente asunto, resulta fundada.

Lo anterior, ya que se estima que la actividad analítica que debe realizarse

para ponderar, si es o no necesaria una restricción a Ia libertad de

expresión y libertad de prensa, cuando ha existido una colisión con el

diverso principio rector de equidad en /os procesos electorales,

constituye una labor decisoria que dehio haber practicado este órgano

jurisdiccional al momento de resolver o dictar sentencia definitiva en el

Pes de origen, ya que la aplicación del úesf de proporcionalidad como

herramienta para determinar la relacion de precedencia condicionada

entre dos principios constitucionales, cuando tiene verificativo una

colisión entre ésúos, requiere que hayan quedado plenamente acreditados

los extremos fácticos en los que se hizo descansar la adscripcion al

derecho fundamental del titular del derecho a Ia libertad de expresion, ya

t
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que si esfo no tuviera lugar, sería iníttil aplicar dicho test, en virtud de que

no estaría probado que dicho sujeto de derecfio se encuentra en una

situación o posición en Ia que dicho derecho fundamental le hubiera sido

trastocado por un acto de autoridad o medida de gobierno o en su caso,

por el derecho fundamental de otro ciudadano.

Queriendo decir Io anterior que solo al momento del dictado de sentencia

podría dilucidarse una ponderación entre principios constitucionales. va

que en el caso que nos ocupa. va que solo después de que se hava

acreditado con los medios de prueba que obren debidamente

oue Ia conducta imputada al titular del derecho fundamental a la lihertad

de exoresion constituve en sentido estricto una manifestación de dicho

derecho v no una conducta prohibida prima facie por Ia normatividad

electoral. gue se pondría ponderar si la misma debe ser protegida de manera

preferente que el principio constitucional de la contienda. Õ

Por ultimo, en lo referente a Ia alegación atinente a que el acto reclamado

estuvo indebidamente fundado v motivado. debido a que Ia utilización del

denunciada no constituvó Drooadanda electoral constituve un argumento

de fondo o iuicio de valor oue solo oudo haber sido esarimido oor este

órqano iurisdiccional al momento de dictar sentencia definitiva en el PES

de oriqen. el mismos se califíca como fundada, atendiendo a Io que se

precisara a continuacion,

I
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SEXTO. Efectos de la sentencia.

En virtud de que los agravios esgrimidos por el actor se declararon como

fundados, por consiguiente, atendiendo a lo establecido en Ia jurisprudencia

número l.3o.C. J/47, dictada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil

det Primer Circuito, intitulada "FUNDAMENTACION Y MOTIVACTON. LA

DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SAT'SFACCION DE

AMBOS REQUISITOS CO'VSI,TUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN

QUE DEBEN ESTUDIARSE IOS CONCEPTOS DE VIOLACIO'V Y A IOS

EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR', se debe revocar el acuerdo número

IMPEPAC/CEEJ167/2024, de fecha veintidos de marzo, para elefecto de que el

Consejo Estatal, dentro del plazo legalde cinco días contemplado en el artículo

691 del Codigo Procesal Civil, aplicado de manera supletoria en términos del

diverso arábigo 318, pánafo segundo, del Codigo Electoral, atendiendo a las

facultades que Ie concede elordinal90 Quintus, fraccion ll, delCodigo Electoral,

analice

Queias para que ésta admita a trámite la queía interpuesta por el actor,

debiendo por ende. sur{r?se toda Ia cadena procedimental hasta aue dicho

Por ultimo, atendiendo a una aplicación analogica de Ia fesrs asilada numero

lll.6o.A.2 K (10a.), dictada por el Sexfo Tribunal Colegiado en Mateia

Administrativa del Tercer Circuito, de la voz "SENTENCIAS DE AMPARO

INDIRECTO. PARA SU CUMPLIMIENTO, EL JUEZ DE DISTRITO DEBERÁ

IDENTIFICAR TANTO A LAS PERSO'VAS QUE DEBAN ACATARLAS,

COMO EL CARGO DE AUTORIDAD QUE OCUPAN, PARA PODER

CUANDO LA RESPONSABLE SEA UN AYUNTAMIENTO,

9
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MUNICIPAL DEL ESTADO DE JALISCO", se apercibe a los integrantes del

Consejo Estatal y de la Comisión de Quejas, que, en caso de no llevar a cabo

lo ordenado en el presente epígrafe, se /es aplicará a cada uno de los mismos,

la medida de apremio contemplada en el a¡tículo 119, inciso a), del Reglamento

lntemo de Tribunal Electoral del Estado de Morelos, consistente en una

amonestacion.

a

I

RODRIGUEZ.
L DEL INSTITUTO

ELECTORALES Y

mpepac
w

10

t

En ese sentido, el suscrito no comparte el sentido del acuerdo aprobado por mayoría

de integrantes del Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC, toda vez que los

desechamientos realizados por este lnstituto, deben estar estrictamente basados

en elementos formales, y no por argumentos de fondo, por tal motivo, al realizar el

análisis de fondo del asunto, el suscrito no podría acompañar el acuerdo, situación

por la cual emito el presente voto particular en contra.

Atentamente,

MT
coN
MO
PA IP

J ENRI
L

DE
toN
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VOTO PART¡CULAR QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL MTRA.
ISABEL GUADARRAMA BUSTAMANTE, RELATIVO AL ACUERDO
TMPEPAC/CEEI4aSI2O24 QUE PRESENTA LA SEcRETARíA EJEcUTIVA AL coNSEJo
ESTATAL ELECTORAL DEL INST¡TUTO ITIIORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANAT, QUE EMANA DE I.I COMISIÓru
EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESEGHA LA
QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANo ARLI cELESTINo FLoRES RoDRíGUEZ,
REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA AL¡ANZA MORELOS ANTE EL CONSEJO
MUNICIPAL ELECTORAL DE MAZATEPEC, MORELOS; DERIVADO DE LA DENUNGIA
PRESENTADA EN CONTRA DEL CIUDADANO ANDRÉS TAPIA FRANCO, CANDIDATO
INDEPENDIENTE A LA PRESIDENCIA MUNIGIPAL DE MAZATEPEC, MORELOS;
IDENTIFICADA CON EL NÚMERO DE EXPEDIENTE
I M PEPAC/C E E/C EPQ/PES I 1 90 12024.

CON FUNDAMENTO EN EL ARTÍCULO 39 DEL REGLAMENTO DE SESIONES DEL
CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO MoRELENSE, EN LoS SIGUIENTES TÉRuII.Ios:

PRIMERO. PLAZOS.

De conformidad con el artículo 116, inciso b) de la Constitución Política de tos Estados
Unidos Mexicanos, 23, párrafo primero, así como fracción V, párrafo cuatro, y fracción Vl
de la Constitución Política para el Estado de Morelos, así como 63 y 81 del Código de
lnstituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Morelos, como Consejera Estatal
Electoral del IMPEPAC debo vigilar el debido cumplimiento de las disposiciones
constitucionales y legales en materia electoral, en términos de las atribuciones que me
fueron conferidas.

En ese sentido, en términos del artículo 81, fracción lll, del Código Electoral Local, al ser
facultad de esta Consejera Estatal Electoralformar parte de las Comisiones Ejecutivas que
determine el Consejo Estatal Electoral, el citado órgano máximo de dirección aprobó por
medio del acuerdo IMPEPAC/CEE/06512024 de fecha veintiséis de enero de dos mil
veinticuatro2 que la suscrita formara parte de varias Comisiones, entre ellas, ser integrante
de la Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas.

Luego entonces, el dieciocho de mayo de dos mil veinticuatro, en la oficina de
correspondencia de la Secretaría Ejecutiva del lnstituto Morelense fue recibido un escrito,
signado por el ciudadano Arli Celestino Flores, en su carácter de represéntate del partiÑ\
polÍtico Nueva Alianza, por medio del cual interpone queja, en contra del ciudadano Andrés
Tapia Franco, candidato independiente a la presidencia municipal de Mazatepec, Morelos,

1 En adelante IMPEPAC/lnstituto Morelense y cualquier otra variante.
2 Todas las fechas conesponden al año dos mil veinticuatro salvo precisión en contrario.
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esto en virtud de que a su consideración existe una posible comisión de conductas que

constituyen violaciones a la normatividad electoral.

Como consecuencia de lo anterior, eldiecinueve del mismo mes la Secretaría Ejecutiva del

lMpEpAC, dicto acuerdo de radícación, a partir de entonces se desprenden las siguientes

actuaciones y/o antecedentes dentro del expediente:

24 de mayo

25 de mayo

31 de mayo

07 de junio

10 de junio

10 de junio

10 de junio

11 de junio

13 de junio

Notificación alquejoso del auto de fecha 19

de mayo

Desahogo de la Prevención en

cumplimiento al acuerdo de fecha 19 de

mayo
Acuerdo que radica escrito del quejoso y

ordena diligencias
Aviso al Tribunal Electora I del Estado de

Morelos de la recePción de la queja

Notificación alquejoso del auto de fecha 31

de mayo

Notificación al denunciado del auto de

fecha 31 de mayo

Verificación de domicilios en cumplimiento

al auto de fecha 31 de mayo

Desahogo del
denunciado

requerimiento Por el

Acuerdo que tiene Por concluido eI plazo

otorgado al denunciado parc rendir el

requerimiento y por radicado su escrito

En merito de lo anterior, si bien es cierto que dentro del expediente obran determinadas

actuaciones, no pasa desapercibido que existe una notaria dilación injustificada

propiamente de la Secretaría Ejecutiva, autoridad sustanciadora de las quejas para poner

en consideración tanto de la Comisión de Quejas como del Pleno del Consejo Estatal

Electoraldel IMPEPAC el proyecto de acuerdo conducente.

Como se advierte de la tabla, la Secretaría Ejecutiva tuvo por radicada la denuncia desde

el diecinueve de mayo, empero es hasta el diecinueve y veinticuatro de juR
respectivamente, el momento en el cual la Comisión de Quejas y órgano máximo dei'\
dirección del lnstituto Morelense, conocen de la propuesta de acuerdo de desechamiento,

esto es, desPués de sesenta días'

A mi consideración existió un retraso injustificado en la practica de varias actuaciones

dentro del expediente, verbigracia, la notificación del acuerdo de radicación y prevención a
Página 2 de 8
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la parte quejosa, llevandose a cabo hasta el veinticuatro de mayo mientras el auto en
cuestión fue dictado el diecienueve de ese mismo mes, mediando cinco días, por supuesto
también es de observarse que la parte quejosa cumplió con la prevención de ahí la
presentación de su escrito de data veinticinco de mayo no obstante la certificación es
realizada cinco días después.

AsimÍsmo la demora en notificar a la misma parte quejosa como al denunciando y la
realización de la verificación de domicilios todos ellos en cumplimiento al auto de fecha
treinta y uno de mayo que tuvo verificativo diez días posteriores a su instrucción.

Asimismo no pasa por alto que la última actuación -con base en los elementos del proyecto-
data del trece de junio, empero, es hasta el diecinueve y veinticuatro de julio,
correspondientemente cuando la Comisión de Quejas y el Pleno del Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC, se pronuncian de la propuesto de la Secretaría Ejecutiva, más de
treinta días posteriores ante elturno respectivo.

En esa índole, y no menos importante, también advierto que se incurrió en un retrasó para
notificar al Tribunal Electoral del Estado de Morelos respecto de la presentación de la
denuncia, lo que indiscutiblemente desapruebo; el doce de mayo de dos mil diecisiete este
organismo público electoralcelebró convenio con elorgano jurisdiccionalelectoral localcon
el objeto de establecer actividades conjuntas que permitieran el intercambio de ínformación
relacioanada con el procedimiento especial sancionador, entre ellas entablar avisos
recíprocos sobre las actuaciones de su intrucción y resolución, en esa condiciones el
Tribunal Local aprobó el acuerdo TEEM/AG|}1t2O17, desprendiendose de sus puntos de
acuerdo, en el segundo, lo siguiente:

(.)
SEGUNDO' Recepción y av¡so. El Secretario Ejecutivo con el apoyo de la D¡rección Juríd¡ca al
rec¡bir una queja o denunc¡a, o bien, la solicitud de iniciar el procedimiento espec¡al sancionador
de oficio conforme con el convenio de colaboración, digitalizará la información necesaria a f¡n de
que remita de ¡nmediato al coneo electrón¡co institucional del Tribunal,
sqnotificaciones(ateem.oob.mx, el av¡so, espec¡f¡cando: quejoso o denunc¡ante; copia d¡gital del
escr¡to ¡n¡cial; de ser el caso, las med¡das cautelares que se soliclten, así como lugar, fecha y
hora de su recepción.
()

Asísi la queja se presentó el dieciocho de mayo, con independencia de su tramite se debió
informar de forma inmediata alTribunal Electoral del Estado de Morelos, empero no ocurrió
de tal forma, al dar aviso hasta el siete de junio.

Para esta Consejera Estatal Electoral se debe privilegiar en todos los procedimiento$¡
sancionadores los principios legales, con la finalidad de salvaguardar los derechos de los 

t -
ciudadanos ante cualquier autoridad, dando cumplimiento con todas las formalidades que
se establecen dentro de los plazos y términos en cada uno de ellos, previstos en el
Reglamento del Régimen Sancionador del lnstituto Morelense.
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Como lo establece el párrafo segundo del artículo 17 Constitucional, toda persona t¡ene

como derecho fundamental a que se le administre just¡cia por los Tribunales, quienes

estarán expeditos para impartirla dentro de los plazos y términos que fijan las leyes, así

mismo emitirán sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.

consn¡ucto¡v potince DE Los EsrADos uNIDos MExlcANos

Artículo 17. Ninguna persona podrá hacerse iust¡cia por sí misma, ni eiercer vîotencia

para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a gue se le adm¡n¡stre iusticia por tribunales que estarân

exped¡tøs para ¡mparTirta en los plazos y términos que f¡ien las ieyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e ¡mparcial. Su servicro serâ gntuito,
quedando, en consecuencìa, prohibidas las costas iudic¡ales.

Siempre gue ,ro se afecle ta ìgualdad entrc las partes, el debido procelo u otros
derechos en tos ju¡cios o procedimie'rtos seguidos en forma de iuicio, Ias autoridades
deberán pr¡v¡legiar ta sotución del conllicto sobre los formalìsmos procedimentales.

(...)

Asimismo, el artículo I de la Gonvención Americana sobre Derechos Humanos, en su párrafo 1,

establece lo siguiente:

(...)
COXVC¡ICþX EMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS

Artículo L Garantías Judic¡ales

1. Toda persona tiene derecho a ser oída, con las debidas garantías y dentro de

un plazo razonable, por un juez o trrbunal competente, independiente e ¡mparcial'
estabtecido can anteriorîdad por Ia tey, en la sustanciacián de cualquier acusación penal

formulada contra elta, o para Ia determinaciín de sus derechos y obligaciones de orden

civ¡t, tabo'Ë,t, lîscal o de cualquier otro carâcter.

(...)

Bajo esas c¡rcunstancias, de acuerdo con la reforma Constitucional Político - Electoral del

2014, se estipuló, en elartículo 4l,fracción lll, apartado D:

(...)
Et tnstituto Naciona! Electoral, med¡ante procedimientos expeditos en los términos de

ta tey, investigará las ¡nfracciones a Io dispuesto ef, ela ¡ase e integrará el exped¡ente
para someterlo at conoc¡miento y resoluc¡ån det Tribunal Electoral del Poder Jud¡cial de

Ia Federac¡ón.
(...)

Por lo tanto, la particularidad de los procedimientos especiales sancionadores t¡enden a ser

de tramitación sumaria, es decir, a la brevedad posible, tramitado por el lnstituto Morelenqe

para que, una vez admitida o en su caso desechada una queja sea remida Oe for$
inmediata al Tribunal Electoral del Estado de Morelos, de tal manera que el órgano

jurisdiccional tengo conocimiento a la par que este lnstituto de las denuncias, generando

un escenario jurídico de las conductas que se denuncien, o en su defecto de la decisión

Página 4 de 8
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tomada por la autoridad administrativa sobre un desechamiento o
procedencia/improcedencia de medidas cautelares.

Por ello, debe privilegiarse que cumpla con su finalidad de ser un recurso eficaz,
tramitándose dentro un tiempo razonable, sin dilaciones innecesarias, siempre que las
actuaciones dentro de un expediente se encuentren debidamente justificadas tal como lo
sostiene la jurisprudencia 1112013 de rubro y texto:

cADUctDAD. excepcróH AL pLAzo EN EL pRocEDlMtENTo ESpEctAL
SANCIONADOR.- De la interpretación sistemática de los artículos 1", pârÊ:fo tercero, 14, 16,

17, 41, 133 de la Constituc¡ón Polít¡ca de los Estados Unidos Mexicanos; 10 de la Declaración
Universal de Derechos Humanos; 14. aDartado 3. inciso c) del Pacto lnternac¡onal de Derechos
Civiles v Polít¡cos; 8. aoartado 1 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos; 361,
pârraÍo 2 y 367 a 371 del Código Federal de lnstituc¡ones y Procedim¡entos Electorales, así
como de la jurisprudencia sustentada de rubro CADUCIDAD. OPERA EN EL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, se advierte que toda persona tiene
derecho a que se le administre justicia dentro de un plazo razonable; que el
procedim¡ento especial sancionador es de carácter sumar¡o y que es criterio del Tribunal
Electoral del Poder Judic¡al de la Federac¡ón que la potestad sancionadora, por regla general,
debe caducar en el plazo de un año, por ser el tiempo razonable y suficiente para
tramitarlo y emitir la resoluc¡ón correspondiente. En ese contexto, el plazo establec¡do
como regla general para la caduc¡dad de la facultad sancionadora en el procedimiento
especial, puede, por excepción, ampliarse cuando la autoridad adm¡nistrativa acred¡te
una causa justificada, razonable y aprec¡able objet¡vamente, en la que exponga las
c¡rcunstanc¡as, de facto o de ¡ure, de las que se advierta que la dilación en la resoluc¡ón se
debe, entre otras, a la conducta procedimental del probable infEctor, o b¡en, a que su
desahogo, por su complejidad, requ¡rió de la prácticå de diversas dil¡genc¡as o actos
procedimentales, que razonablemente no fue pos¡ble realizar dentro de ese plazo; sin que
dicha excepción pueda derivar de la inactividad de la auloridad.

De esta manera, la tramitación de un procedimiento especial sancionador, ante esta
autoridad debe ser breve, toda vez que el Reglamento del Régimen Sancionador del
IMPEPAC, prevé plazos cortísimos para rcalizar determ¡nadas actuaciones que van desde
las veinticuatro a las cuarenta y ocho horas:

(.)
Artículo L Recibida una queja correspond¡ente al procedim¡ento espec¡al sancionador,
la Secretaría Ejecut¡va dentro del término de veinticuatro horas procederá a su anális¡s,
a efecto de:

l- Reg¡strarla e informar a la Comisión;
ll. Determinar si debe prevenir al denunc¡ante;
lll. Presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión sobre ta adm¡sión o desechamiento; y
lV. En su caso, determinar y solicitar las diligenc¡as necesarias para el desarrollo de la
investigación, así como; formular requerimientos, recabar informes o dar fe de hechos
conforme a sus atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficialía Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o desechamiento por
la Secretaría Ejecutiva, la Com¡s¡ón contará con un plazo de cuarenta y ocho horas para
formular el acuerdo de admis¡ón o desechamiento, y en su caso, resolver respecto a la
procedencia e ¡mprocedencia de las med¡das cautelares de haberlas sol¡c¡tado el denunc¡ante;
a part¡f de que se cuente con los elementos necesar¡os para que sustente su determ¡nac¡ón,
de lo cual ¡nformará oportunamente al consejo Estatal. En caso de que se haya prevenido al
denunc¡ante, a partir de la fecha en la que termine el plazo para su cumplimiento.

En los casos en los que el denunc¡ante no aporte ¡nd¡cios suf¡cientes para que la autoridad
dicte el acuerdo de admisión o desecham¡ento, según corresponda, si la comisión cons¡dera
llevar a cabo u ordenar a la secretaría la real¡zación de diligencias prel¡m¡nares, el plazo a que
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Se fefiere el numeral anterior comenzarâ a partir de que cuente Con los elementos necesarios

que sustenten su determinación.
(...)

Con lo anterior, no significa que las acciones a realizar por el área que compete se generen

arbitrariamente ante los plazos cortos, sino lo contrario, sin embargo lo ideal es que una

vez que se presente la queja debe generarse a la inmediatez el análisis respectivo, de forma

minuciosa, para contar en la medida de lo posible con todo lo necesario para que la

Comisión o en su caso el Pleno del Consejo Estatal Electoral del lnstituto Morelense, esté

en amplias condiciones de pronunciarse, de acuerdo al contexto, por su puesto, de cada

asunto, sin minimizar las distintas diligencias que en determinaciones asuntos por su

complejidad tengas que realizarse, siempre que estén debidamente justificadas.

SEGUNDO. VOTACIÓN EN CONTRA.

Respetuosamente la suscrita me aparto del acuerdo, en principio toda vez que en el

considerando quinto se establece que derivado del análisis realizado a los requisitos de

procedencia establecidos en el artículo 66 del Reglamento del Régimen Sancionador

Electoral de este órgano comicial, esta autoridad electoral advierte que se actualiza la

causal de improcedencia establecida en el artículo 68, fracción l, consistente en no reunir

los requisitos previstos en el artículo 66 del mismo ordenamiento interno legal.

No obstante, considero que el proyecto se aparta del principio de congruencia puesto que

a su vez que hace un análisis del precepto 66 aludido dándose por concluido que cada una

de las hipótesis que establece se cumplen, a saber:

(.. .)

a) Nombre o denominación del quejoso o denunciante, con firma autógrafa o

huella digital. Esta autoridad electoral, estima con base en el conten¡do del escito

de queja, que dicho requ¡s¡to se cumple, toda vez que del análisis de la queja, se

desprende el nombre del quejoso, es decir del ciudadano Arli celestino Flores

Rodríguez, además de se observa una firma que calza el escr¡to de queja; de ahí

que

b) Domicilio para oír y recibir notificaciones, y si es posible un correo

electrónico para tales efectos. Del ocurso presentado ante este organismo

público local, por el cual se pretende iniciar el procedimiento especial sancionador,

se advierte que el quejo proporciona un domicilio procesal, así como un correo

electrónico; datos con lo

c) Nombre o denominación y domicilio del denunciado, en caso de

desconocer el domicilio manifestarlo bajo protesta de decir verdad. Verificado

el contenido ìntegral del escrito de queja recibido en este instituto y signado por

quien dijo llamarse Arli celestino Flores Rodríguez, esta autoridad electoral local

no advirtió en un primer momento gue no se proporCiOnó la informaciÓn completa,

esto es que dentro del escrito de queja, ún¡camente se hace alusión al nombre del

denunciado, pero no el domicilio del mismo o en su caso manifestar bajo protesta

de decir verdad desconocer el mismo.

---- ^^ ^^.:-^ ^^ 3i-
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Luego entonces, transcurrido el plazo concedido, en los términos precisados, la

Secretaría Ejecutiva procedió a realiza¡ la certificación del inicio y conclusión del
plazo concedido al quejoso para subsanar su omisión, certificando el pasado

treinta de mayo de dos mil veinticuatro que, con fecha veinticinco de mayo de dos
mil veinticuatro, el ciudadano Arli Celestino Flores Rodríguez, presento un escrito
por medio del cual proporciono la información que le fue requerida mediante el
acuerdo del diecinueve de mayo de dos mil veinticuatro; de ahí que se tenqa por
satisfecho el presente requisito.

d) Los documentos que sean necesarios para acreditar la personería. En el
caso concreto, el denunciante se ostentó como representante del partido del Nueva
Alianza Morelos ante el consejo municipal de Mazatepec Morelos, adjuntando
copia simple de su credencial de elector, luego entonces si bien no se agrega
documento alguno relacionado con la calidad con la que se ostenta, resulta ser un

hecho público y notorio que el ciudadano ostenta el carácter de representante del
Partido Nueva Alianza Morelos ante el Consejo Municipal Electoral de Mazatepec,
Morelos, de ahí que al ser un hecho público y notorio, es que se le tiene por
cumplido con dicho requisito.

e) Narración expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia, Estima
esta autoridad electoral que dicho requisito se cumple, pues del escrito de queja
recibido se desprende la exposición de las razones y motivos que llevaron al
denunciante a presentar el escrito de queja; de ahí que se tenqa por cumplido
este requisito.

e) (sic) Ofrecer y exhibir las pruebas con gue se cuente; o en su caso,
mencionar las que habrán de requerirse, por no tener posibilidad de
recabarlas. Se cumple en la inteligencia que del escrito de queja, esta autoridad
electoral advierte un apartado denominado "pruebas' en el cual se enlistan tres
puntos, con los cuales se presume el anuncio u oferta de medios de prueba, s¡n
que ello implique una determinación por cuanto a la admisión o no de dichas
probanzas, toda vez que su admisión de conformidad con los artículos 38 y 39 del
reglamento del régimen sancionador elec{oral, estarán sujetas a escrutinio en el
momento procesal oportuno.

f) En su caso, las medidas cautelares que se soliciten. Aun y cuando en el
escrito de queja no se desprende que el quejoso solicitara la implementación de
medidas cautelares, dicho requisito no presupone un requisito procesal de
admisión. por lo que el simple hecho de no solicitarse las medidas
cautelares. no trae consiqo el incumplimiento de este supuesto, ya que el
mismo representa una medida de carácter preventivo y no un requisito de
procedencia de la acción en sentido estr¡c{o.
(...)

En ese sent¡do es ¡nconcuso que s¡ se reúnen los requisitos del artículo 66 del Reglamento
del Régimen Sancionador Electoral del IMPEPAC a la postre se mencione que no se
cumplen y que por ello sobrevenga el desechamiento de la denuncia.

Ahora bien, si bien se cons¡dera que los hechos denunciados no encuadran dentroù
hipótesis prev¡sta en el artículo 6 del citado Reglamento para conocerla a través de un

Procedimiento Especial Sancionador por las conductas:

a. Por la colocac¡ón de propaganda en lugar prohibido o por el contenido de Ia misma,
b. Por acfos anticipados de precampaña y campaña; y
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c. Por contravencion a las normas sobre propaganda gubernamental, política o electoral
establecidas en la normativa local electoral.

No pasa desapercibido que el mismo numeral 6 del Reglamento en cuestión señala que es
el aplicable durante el proceso electoral o en la etapa de interproceso, para conocer,
sustanciar y en su caso, sancionar, cuando se denuncie la comisión de infracciones
a la normatividad electoral que no sean materia del procedimiento especial
sancionador, por lo tanto a mi consideración se debió tomar en cuenta si en todo caso
podría la denuncia por ese tipo de procedimiento reencauzando la queja o dejar a salvo los
derechos del denunciado para que los hiciera valer por la vía idónea, tomando en cuenta
que el proyecto señala que los hechos denunciados escapan de las facultades de esta
autoridad administrativa electoral.

En ese mismo orden de ideas me aparto del acuerdo al considerarla frívola empero se
hacen análisis de fondo y no desde una óptica preliminar, siendo que, como lo he aludido
más adelante se menciona:.Aunado a ello pretender establecer una obligación de no hacer
al denunciado, sobre la base del aftículo en cita, implicaría crear una hipótesrs en sentido
estricto, lo cual escapa de las facultades de esfa autoridad electoral" por lo que resulta
incongruente que se haga un estudio de algo que escapa de las facultades de esta
Comisión.

Finalmente y no menos importante en elmismo considerando se establece que se actualiza
la fracción lV del artículo 68 del Reglamento del Régimen Sancionador Electoral, en
relación el artículo 381, inciso e), fracción l, empero el inciso e) de ese arábigo
es sobre el Proced Ordinario Sancionador, por lo que no aplicaría.

el presente voto.

BUSTAMANTE
co TAL DEL

INSTIT MORELENSE
LES Y

PROCESOS
PARTICIPACIÓN
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