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AcuERDo tmpEpAc/cEE/9r112024, euE IREsENTA tA sEcRETAnh ¡.¡rcunvA AL coNsEJo
EsTATAI EtEcToRAL DEt tNsTtTUTo MoREtENsE DE pRocEsos EtEcToRAtEs y pART¡clptcló¡¡

ctuDADANA euE EMANA DE tA comrsró¡r EJEcuTrvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE

EL cuAt sE DEsEcHA tA euEJA pREsENTADA poR E¡. cruDADANo EDGAR AtvEAR sÁNcnez
EN SU CATIDAD DE REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO, PARTIDO

poÚnco NAcIoNAU DERIVADo DE LA DENUNcIA PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO

MovtMtENTo AITERNATIvA soctAr (MAs) poR LA tNDEBtDA cotoclc¡ótl DE

PROPAGANDA EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA IN VIGITANDO; IDENTIFICADA CON EI.

N únn¡ no D E ExpEDr ENIE tM p E pA c / cEE / cEP a / PEs / 1 61 / 2024.

Código de lnsiituciones y Procedimientos
Electoroles poro el Estodo de Morelos

Procedimienio Especiol Soncionodor

Reglomento del Régimen Soncionodor
Electorol del lnstituto Morelense de Procesos
Electoroles y Porticipoción Ciudodono

Consejo Estotol Electorol del lnstituto
Morelense de Procesos Electoroles Y
Porticipoción Ciudodono
Constitución Políiico de los Estodos Unidos
Mexiconos
lnstituio Nocionol Electorol
lnstituto Morelense de Procesos Electoroles
y Poriicipoción Ciudodono
Ley Generol de lnstituciones
Procedimientos Elecloroles

v

Ley de Medios de lmpugnoción en Moterio
Electorol y de Porlicipoción Ciudodono
Ley Generolde Portidos Políticos

Comisión Ejeculivo Permonente de Quejos
del lnstituto Morelense de Procesos
Electoroles y Porticipoción Ciudodono

q

ANTECEDENTES

t. DEcLARAcIón oe ¡Ntcto DEt pRocEso ErEcToRAt coNcuRRENTE tocAt 2023-

Elprimero de septiembre de dos milveintitrés, en Sesión Extroordinorio Solemne del

Estoiot Electorol del IMPEPAC, se estobleció el inicio formol del Proceso Elec

concunente Locol 2023-2024, por el que se erigirón los corgos de lo Presidencio de

Repúblico Mexicono, Senoduríos, Diputociones Federoles, lo Gubernoturo del Estodo

Morelos, los Diputodos miembros del Congreso del Estodo, qsí como de los integronies

los Ayuntomientos del Estodo de Morelos.

ACUERDO l 
^PEPAC/CEE/37 

1 12024, auE pRESENTA n srcnmníl EJEcuTtvA At coNsEJo ESTATAI EtEcToRAt DEt

MORETENSE DE PROCESOS ETECTORATES y rmnonactóN cIuDADANA QUE EMANA o¡ tl coltrttslóN EJEcuTlvA PERMAN

euEJAs, MEDTANTE Er cuAL sE DEsECHA tA euuA pREsENTADA poR Et cluDADANo EDcAR ALvEAR sÁNcu¡z eH su

REpRESENTANTE pROpIETARIO DE MOv¡rtlttENTO CIUDADANO, PARTIDO pOúnCO NACIONAU DERIVADO DE tA
pRESENTADA EN coNTRA DEL pARTtDo MovtMtENTo AITERNATTvA soctAt (r As) poR tA tNDEBtot corocectóN DE PRoPAcANDA

EN EeUtpAMtENTo URBANO y CUtpA tN VtGttANDO; IDENTIrICADA CON Et ¡¡Úrn¡nO DE EXPEDIENTE

ü PEPAC/CEE/CE?QI PÊS |1 61 12024.
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2. ACUERDO QUE DETERMINA LA CONFORMACIóN, INTEGRACIóN Y
VIGENCIA DE tAS COMISIONES EJECUTIVAS PERMANENTES Y TEMPORATES DEt
IMPEPAC. Con fecho veintiséis de enero del dos mil veinticuotro, el pleno
del Consejo Estotol Eleciorol del IMPEPAC, o trovés del ocuer{do
IMPEPAC /CEE/065/2024, oprobó lo conformoción de los Comisiones
Ejecutivos Permonentes y Temporoles, ejemplificondo en un cuodro como
quedo integrodo lo Comisión de Quejos de este órgono electorol locol; en
términos de lo previsto por el ortículo 83, del Código de lnstituciones y
Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos; por lo que, lo
Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos, quedó integrodo y presidido,
en los términos siguientes:

2. PRESENTACIóII o¡ tA QUEJA. Con fecho cuotro de moyo del dos mil veinticuotro,
en lo oficino de conespondencio de lo secretor'ro ejecutivo del instituto morelense de
procesos electoroles y porticipoción ciudodonq, fue recibido un escrito, signodo por el
ciudodono Edgor Alveor Sónchez en su colidod de Representonte propietorio de
Movimiento Ciudodono, PorÌido Político Nocionol, sosteniendo que o lo fecho de lo

del escrito se encuentron colocodos diversos corteles con propogondo
electorol en diversos puntos del Estqdo de Morelos sobre todo en ovenidos o colles
principoles, en los que se promociono de monero ilegoldel.Portido Movimiento Alternotivo
Sociol (MAS).mismos que hon sído colocodos en postes de energío eléctrico o de telefonío

En ese sentido, el denuncionTe solicito se dicten los medidos coutelores siguientes:

t...I

l. El retiro en fodo el eslodo de Morelos, de lo publicidod tildodo de ilegoly que
es moterio de lo presente quejo

t...1

ACUERDO DE RADICACIóN. Con fecho cinco de moyo del dos mil veinticuotro, lo
retor'lo Ejecutivo dictó ocuerdo ordenondo lo rodicoción de lo quejo recibido,

osignóndole el numero consecutivo que por orden le correspondió, siendo el número de
expediente IMPEPAC/CEE/CEpe/pES / 1 61 / 2024.

Asimísmo, derivodo del onólisis reolizodo ol escrito de quejo lo Secretor-r,c Ejecutivo

. 
determino odemós en el outo de rodicoción, requerir ol quejoso en los lérminos siguientes:

AcuERDo IMPEPAC/CEE/371/2024, QUE PRESENTA m srcnrtlníe EJEcuTtvA At coNsEJo EsTAÍAt EtEcToRAt DEL tNsTtTuTo
MORELENSE DE PROCESOS ETECTORATES V ¡INTICITACIóN CIUDADANA QUE EMANA o¡ I.I comIsIóN EJECUTIVA PERMANENTE DE
QUEJAS, MEDIANTE Et CUAI SE DESECHA TA QUEJA PRESENTADA POR ET CIUDADANO EDGAR ALVEAR SÁT.¡CTEZ EN SU CATIDAD DE
REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO, PARTIDO ¡OÚTICO NACIONAU DERIVADO DE tA DENUNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO MOVIMIENTO AITERNATIVA SOCTAL (MAS) pOR tA tNDEB|DA COtOCnCIóx DE pRopAGANDA
EN EQUIPAMIENTO URBANO Y cUtPA lN vlcl[ANDo; tDENTtttcADA coN Et Húm¡no DE ExpEDtENTE
rMP E PAC/C EElC Ep Ql p ES / 1 6 1 / 2024.

Mlro. Efaobelh Mcrtfnez
Gt¡l.iéwez

Mlro. Elizobeth Morlfnez
Gulién€z

Mlro- lsabel Guodcncmo
Buslomonte

Moyte CosolezMko.
ComÞos

OÊ QUE¡AS
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ACUËRDO IMPEPAC/CEE/371/2021, QUE PRESENTA N STCNTNNíI EJECUTIVA At coNsEJo EslAIAt EtEcToRAt DEI
MORETENSE DE PROCESOS ETECTORAIES v panr¡cIpIcIóN CIUDADANA QUE EMANA oe m corrusIóN EJECUTIVA DE

QUEJAS, MEDIANTE ET CUAL SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA PoR Et CIUDADANo EDGAR ALVEAR sÁHcuTz EN sU CALIDAD DE
REPRESENTANTE PRoPtEfARto DE MovlMtENTo ctuDADANo, pARTtDo poúnco NActoNAu DERtvADo DE rA DENUNcIA
PRESENTADA EN coNTRA DEI pARTtDo t ovtMtENTo AITERNAT|VA soctAt (MAs) poR tA tNDEBlot cor.oceclóN DE pRopAGANDA
EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA lN VlcltANDO; IDENTIFICADA CON EL t¡Ú¡tn¡nO DE EXPEDTENTE

TMPEPAC/C EElC E? Al ? ES / 1 61 | 2024.
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AcuERDo tMpEpAc/cEE/371/2024, euE pRESENTA u srcn¡reníl EJEcuTrvA AL coNsEJo ESTATAI EtEcToRAt DEt rNsTtÌuro
MoREtENsE DE pRoctsos Et EcToRALEs y ptnrIcr¡lclóN cIUDADANA euE E^ ANA or n co¡rruslóN EJEcuTlvA pER I^ANENTE DE

euEJA' MEDTANTE Et cuAL sE DESECHA LA QUEJA pRESENTADA poR Et ctuDADANo EDGAR AtvEAR sÁxctt¡z EN su CAUDAD DE

REpRESENTANTE pRoprETARro DÊ MovtMtENTo ctuDADANo, pARTtDo ¡orínco NActoNAL; DERtvADo DE tA DENUNcIA
pREsENTADA EN coNtRA DEt pARTtDo MovtmtENTo ALTERNATIvA soctAt (MAs) poR tA tNDEBIDA corocnctóN DE pRo¡AGANDA

EN ÊQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA IN VIGILANDO; IDENTITICADA CON Et XIJMTNO DE EXPEDIENTE

rMp EpAc/c E E/c EP Q / P ES / 1 61 / 2024.
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AC U ERDO rMP EPAC/ CEE / 37 1 / 2024
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ACUERDO IMPEPAC/CEE/371/2024, QUE PRESENTA tA SECRETARíA EJECUTIVA AT CONSEJO ESTATAT ELECTORAT DEL I

MORETENSE DE PROCESOS ETECTORATES Y PARIICIPACIóN CIUDADANA QUE EMANA DE tA COMNIóN EJECUTIVA PERMAN DE

QUEJAS, MEDIANTE Et CUAL SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA POR Et CIUDADANO EDGAR ALVEAR SÁNCHEZ EN SU CALIDAD DE

REPRESENTANIE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO, PARTIDO POLftICO NACIONAL; DERIVADO DE tA DENUNCIA

PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO MOVIMIENTO ATTERNATIVA SOCIAT (MAS) POR LA INDEBIDA COTOCACIóN DE PROPAGANDA

EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA IN VIGITANDO; IDENTITICADA CON Et NÚMERO DE EXPEDIENTE

rMP E PAC/C EElC ÊP Ql ? ES / 1 61 / 2024.
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AcuERDo rMpEpAc/cEE/371/2o24, euE pRESENTA t¡ s¡cn¡ranfn EJEcuTtvA AL coNsEJo EsTAÍAr EtEcToRAt DEt tNsTtTuto
MoREIENSE DE PRocEsos ELECToRALES v ¡anllcrmcróN C|UDADANA euE Ert^ANA o¡ u comlslóN EJEcuÍtvA PERMANENTE DE
QuEJAs, ,I^EDIANTE EL cuAL sE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA poR Et ctuDADANo EDGAR ALVEAR sÁHcgrz EN su CAUDAD DE
REPRESENTANTE PRoPtETARto DE MovrMtENTo cruDADANo. pARTrDo poúnco NActoNAr; DERtvADo DE tA DENuNctA
PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO MOVIMIENTO AI.IERNATIVA soc|At (MAs) PoR [A INDEBIDA coI.ocIcIóT{ DE PRoPAGANDA
EN EQUIPAMIENIO URBANO Y CULPA IN VIGIIANDO; IDENTIFICADA CON Et NÚ¡uTno DE EXPEDIENTE

rMP E PAC/C EElC E? Ql ? ES / 1 61 / 2024.
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4. NOTIFICACIóN DE ACUERDO. Con fecho siete de moyo del dos mil veinticuoiro,
personolcon funciones de oficiolío electoroldelegodo, notificó olquejoso, el ocuerdo de
fecho c¡nco de moyo de dos míl veinticuotro, o efecto de que luviero conocimiento del
ocuerdo citodo, y otendiero elrequerimiento efectuodo en el mismo.

AcuERDo IMPEPAC/CEE/3111202A, euE pRESENTA re srcnrrtníl EJEcuTtvÁ, At coNsEJo ESTATAT ELEcToRAL DEr
MOREIENSE DE PRocEsos EtEcToRAtES y plnllcrplcróN cIUDADANA euE EMANA o¡ m co¡vr¡slóN EJEcuTtvA pERMANENTE

QUEJAS, MEDIANTE Et CUAL SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA PoR Et CIUDADANo EDGAR ATVEAR sÁT.¡cxez EN sU CALIDAD DE
REPRESENTANTE PRoPIETARIo DE MovtMrENTo ctuDADANo, pARTtDo poúr¡co NActoNAt; DERtvADo DE LA DENUNcIA
PRESENTADA EN CONIRA DEL PARTIDO MOVIMIENTO ATTERNAIIVA socIAT (MAs) PoR tA INDEBIDA coI.ocIcIón DE PRoPAGANDA
EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA IN VIGITANDO; IDENTIFICADA CON EL NÚm¡no DE EXPEDIENTE

IMPEPAC/C EElCEP Ql ?ES / 1 61 12024.
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se dø*Frrii¡nÈ le, n{¡rienüe:

ËhËn dir
cr¡ *. å¡crulc¡.{o d¡{ ft¡fh¡lc l¡¡r*¡lrruo

çüÍ tt¡
npcffi eç,F*g
EËÊFË¡Ëôhçr*,r

lffiÊ¡t
qsartçr*ç úåî'€hfifrl ¡r.xntl,con*ierrt*
ån ãltrillÐ õoß fþüo nt*511"1 Êêf t{ å sÜsct.Jrül'ôör s#Ë1öå
,,ççiHlå.Fêt

tår.|Ë$rçÊËL ¡fÊq-brs C*rÊö å¡ ñtöfq .*¡. úrI r,¡Hbrslo

vi¡fctncedtñc¡¡cidlnq¡¡¡s¡þlcadc.¡nl{ennpsrrn*lidp¡}p-mitt¡cs¡ffigOü¡iHFrådçFd?nset Ç.
Edâü årr.ü fibcha: m ¡ß,¡ ÊÈfdqd dõ å¡Fr¡¡rnå¡rdt þ¡qpleiuio {ååt fir*{õ Þofilc* }*¡n¡fr*¡ntc
Çirdsdq¡åç¡ ¡ne*t il aç$rlq O* rrcfurËrldã F{çrrr¡ñe +x{c çr Êûnlå d$ fçtfe PÞÜ€,û
insún*rr*c l¡hñfxdhrs ¡ocm üff$ for f(¡ irdrtfd* <lolgç¡¡Cdô dc #rsFf,gfi*ã flì r'*¡þFr¡s¡tc
{rnry¡o y.c¡.þiË ¡'l vlotlmdñc ds,ö.rÍEr*e çË¡Ê:pcr¡ ãt fr ks6dl¡dtrr6t tr'çtcç¡¡*o¡, ¡a liçs pnt
rtÉ.ëür¡cidâ kía$*nüûr.çö Ë þ{r*¡{ñûË,ffi*rdg¡. eúrrlÞd f¡! R¡ iùrâ ¡t n¡artgrn

ñr*vú¡rnÉ, !Ê lhnen þ rccfdOoc bç gaËrË ¡ €oh' çl¡m r¡tsË¡ûo dã' euçtc *afldqdo- nJ¡rr*¡l- çm ¡e
hqÊ'tn *Ë¡¡i$¡FarÌi

¡Ì Ëúcrlü$çÉäfoúr.olütsi'Sdi*Í¡alnlí¡dehrye rt]crdûfknrldoptr{dç"Ëdgffi
¡å¡f*ttdÉËhiti.

tînif{ãdl} ddr lü dtÉriôr, i$lcr SúsrE¡crÍs Sccrrtrs" atrdÌü ãllloulürlË, åCBE¡ll(k

railüF:Õ, n*p¡*ne¡d¡ ïlê ñËËt$ül!Þ, c.É{r þ docryrrrÊnåoçi&r dê er¡ör,rhq T þÆ drsrÞr rê çÍËfñ¡¡
r*r$c:<r {É¡ rluåíö F rËgi.rtrör,cor,r Éi rrlillsõ dË ürpËdMû tl'ål¡ËÞÅeirËËËlt'ËËçliþËt/-1tff.fffi4.

Fá€ÍrË XdrS

ACUERDO IMPEPAC/CEE/37112O24, QUE PRESENTA tA SECRETARíA EJECUT¡VA AL CONSEJO ESTATAT ÊLECTORAI DEt INSTITUTO

MORETENSE DE PROCESOS ETECTORATES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA QUE EMANA DE tA COAITISIóN EJECUTIVA PERMANENTE DE

aÙEJAS, MÊDIANTE ET CUAL sE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA PoR Et CIUDADANO EDGAR ATVEAR SÁNCHEZ EN SU CATIDAD DE

REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO, PARTIDO POIftICO NACIONA! DERIVADO DE TA DENUNCIA

PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO MOVNAIENTO ATTERNATIVA SOCIAT (MAS) POR tA INDEBIDA COTOCACIóN DE PROPAGANDA

EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUI.PA IN VIGITANDO; IDENTITICADA CON EL NÚMERO DE EXPEDIENIE

tMP E PAC/C EElC E? Ql P ES / 1 61 / 2024.
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I
I
l¡¡li*niirt*liÊ*nll*flr*{r
I|'drldâ<**lâ*

tnpeFlHtstþ srEñåt SAHelôm*äöÊ
Ë.trËÞüËlf{* MF#jr{c.|llÇ@cEFQlFE5{r á r Ænâr
erç¡añ¡ Eüs¡,fi &ygÄr såiùcltH,

FË!ürllgÊÐCle F¡rftIÞO å,¡l0Våilffi{|0 ALteÊ?{r\tlvA 50Ë}^t ff r¡',Í¡-

¡FurOC. Gettißlllc¡À f TtÈ ffiöËüiAL 5c çdrlËrie {$/e dd fiçlhr dÉ nråf{s þ p|gãrÉcÞnlÊ
dGßndo m lo ylo dR fiDcfitffiHrls fuedd Smclsfidor por h poñþ rrütreúùrÌ ø tor onEtdo$
åãü Itf, t,tå ' n fr Lff GÇr'Ì$í dË lültlïdoíür y Fåocðdn{o,foe þcrürcP¡: *l d* Ir lnr ç*ûatt #h
Füfr{a*pÖilllËËûrSu¡'ó*fäqralûêÞü$oEþñEÊh6psr¡trpoühêrË*röñû¡Ëf rir¡(!ãtlvHod¡sdeolrrt
dr h$ *T#ø ffi hgolt{ ru{Éêìãr1* lç* dCi-#d!Ëú {t tê* Ëå¡ffiEroâ f tü{ pr¡døCn det Bt#O
ú&núcrútrü

furllÞq¡ttgdtr;Jsfx¡rdÊc6i*t¡*sJüüülüM*&6ÉElold-þd.üsnea{trr€dðrtdüptr*ôütöÊür
Els ri¡ rrêd!tr#r'ìrt*dârydsüfäd*{l{}drb* hmlfiuEe a tïs*É& È dË dÈ f!Êérdifilinh
ftÞii*lülkl*ùQncdËr.

Ad !d$!lo¡of $ftr¡o6 ¡tl"lrü¡cát di{ ûÉffadafsfr¡dÞfæry âüseûltönüt 8*6ú0ÉËñúpúr(¡d
E{adc Érùlûükü yâülno pffiodãl ËsEhlecü?del *rffi sðftgônøq" ãBct'cril ¡e{takn *,å
þ ËtÊ¡td{c !þlrrtvs {l$Çüütìotç fü Êdr Ëüô* d tþo dr pcsffiêrdc por çI S¡e {þÞËJ
s.HlrF,iËirut lö* qJ{äl (iü ,É hlËryonçort" ü ðÉ*. Ft JeÇrcHlo qËG¡Jfrso ür Ës?r *ïllh.ùl d{*

d*fãrt'úñür.tFrc.'rt¡ü¡inlü,öd s *lffida. *dlrmrfo o âi$Êri¡o( Ëpátr$,¡e {eb**
*l¡hnciffiü bu +¡çit*f *rlnd¡¡r çrç n pfi$r{Ërr, sdcor?}ocnscçþü hËÈltÉ* Éêr,ruûÈfüdËdr s
ft dç crtcûlwr { Frülflds ttårocdúñ þ ürêt grr sr çfico'dn,. dcbc drlw{ncm¡l dâldri e¡J

c¡icþ. So' rn vlü¡¡fdr,gla lð lbmsiånliÊü!¡çieúË +hibjds por *r ¡sms$¡s øl rp{uido h¡*ci*':rrio
helwç lsdtrr icË pçl6lÈd*t Cr¡* psnlüçT la eorfi*¡ccþn odrcîrúdö daN prqçódinitdo dç
inr,cxfnqd{n êöfrif sþ$dh¡dÊhbprctcpaúcnlq Þcrq*¡*¡È*lr¡!ç l{*rershcl6n rerpecl*rcr

ftË dt çqÏü ü tô Ë*rfgdcri tq ¡¡l¡Ffr¡dçfffi ttÆmt" üt#e poß lo Sdh S'ipedorer¡ ¡c$ün pri¡ho
o¡,ãürõdo: €* q¡hqÊ üË l{Þ dË üâÉ ftU nuFt ÐtEüods pú{ r.nffllñl@d 4Ë yûfÐl dË#trÉ!¡C6ç¿ç
lb{müll$änþ såfû(*orü{r Ccr¡ü"rf{þç ,e{¡ ltti
6oËütn t¡t Jr*Êpmtnðlðff+S *û trìõlúd*{t#two{, }frqr}düettorot d$ruder J¡Jdçi# dË h
rudültc¡itl åñö & firtrnä{ å, #lü. ;pùûlrs 36 t¡S¡, tt¡ç Ëfier# þ S!úeîtûi

rfiöe d¡¡Ê|lüE rþflffimÂÍvê tåñEtût{å!o* ûftutll¡Âñ6 f &tFçhrd_ n'
$ßcnE[Åilg BE soflÍ:¡g BE¡c*!,oã- Ft¡ltñto 

'lElt^t 
ßteronÄr E]Á F¡clJnrDo

ttrt ffnnünl.Ät W& f ¡OCæe. 6c }o lúaptul,ociórl l$Ëü$fc.r dr k¡r drfc,0o6 grô.
pffir* I, hcfiu 4; 85t, pórtffiê S o & îd& åtà p&¡afo¡ Ì* s, ã y' q ¡å3, Þårürô 3 ? 4
${t lÊI. û6å. pffim l. $,úy l;$üT, pürads,t r y S,iacim cl. yl7l, FÉrr{¡fÐ Í; dr¡ Ëó*fgÕ
fqd$Ë dê þdl!.¡dilffi y fïËüÈ{*¡lsnlix ËlsçlÊfdã* rr. tå ¡r rf d# fiûüÍtrfiprrüe de
Ëi*fol p Þür.ancrot dêl h$nulo f1ôdätt* tlêtlûr'd. ¡a,{rúrlerte. quÊ # 3+çtFÌÇrþ"iñ+
ft.?|{F Ëmçql dü{ u{üirûc ü.9ÈrË cåÊË}ôffi. êrlû l*Jtcdo Fcc cr*}as¡fuor e
pqçÈdÌtËlþ flfrìfffffi'¡$ ¡qncicçndør, srdlnda Õ ôSË(i{, Þö # quâ çrþpn
¡u¡tolrdqre k fr¡g*cç y ñtrr*ldc* üJc ¡* nrrgneçn erl oxno ør td Füdftq
Ëhr*fidüdÕË- ûfrr * €rþbË'cer t¡ Flcfl.ülü $töc(iüfï lo r¡d. ÞcFo sr cfcm'{¡ d*Þe
{Ffçü!-*lclùdËi(b h,rHdû. äc" an r*t¡d deç¡ç It lwdóõffitrrc}0ftt üllþi#* trü' gc

rsEldD$d €t trfrittô frrrsncrie lEfrt'c lÐd6r lor po$Ëþ{l€ú tÈJe pCnnnan n
âfi1*¡*S6o {¡dåEtþdã drl Fr1¡c¡cûrgclo dç it¡æligrsc¡Õfl. cçrr d aqülr dc lntrgrc
* ç{Èät8d*. Þrrü ç¡,¡n ¡n sn{hh rp*oh¡dånrãryË¿tì¡ú,

ilncËn& 0c t6i ilquHm¡ Dl ttoctmls¡ûAD CirE Ð68 rñAA ü. lt6ür0 Þt effirÀ D6
ÊÊfi|Êffiktod oon r* rrfic¡rlo úó dd $çllomritç # ñóCrnan Í*rdc¡¡octor ffiqrEl {et k$!Mo
¡'¡ffirÈ d* PþösÊãËr BËËtü"olË' y ÞoddooeËn (srd4düle # #cdtü d+ *ä{ü drbd !s
pm*ñtþdopcrüËrtìô f räridü,!ËËrlftndcs rt$,{Clc{, d 9óñ:

f,-l
q. !¡oriþu *amo¡r*paüða # Sldûrü ö dþi*i¡itlrnr*n; çær firnrø or¡tågfdû n
r*JälþdËÊtÈf

b, Ûqri-icïö P.qiü *r y m** mltrcodCItw* f d r¡ Êû&lá uri Êo¡:üa &çlFarúc{¡
Pon¡l*tafecho;
g, tlsÍbrÞ * d|ñofitñüci&'r y dûd*fi+ dC dcr¡¡nçiq¡ro. s! &o!& do doccûnocËr
Ët dçrrtËllô rTifi&¡rh& bqç Frdgrto dê üõrt yçrú6d"

ü, l¡tr dôË¡¡lrc[rts¡ g¡s ¡e6n nsfi€lfirÌü pgt ËcrôSur fã par¡çrmic;

P$th?t ä $c 6

ACUERDO IMPEPAC/CEE/37I/2024, QUE PRESENTA TA SECRTTARíA EJECUTIVA AT CONSEJO ESTATAL EIECTORAI DET

MORETENSE DE PROCESOS ETECTORATES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA QUE EMANA DE TA COMISIóN EJECUTIVA PERMA DE

QUEJAS, MEDIANTE Et CUAI SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA POR Et CIUDADANO EDGAR ATVEAR SÁNCHEZ EN SU DE

REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENIO CIUDADANO, PARTIDO POLíTICO NACIONAL; DERIVADO DE tA DENUNCIA

PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO MOVIMIENTO ATTERNATIVA SOCIAT (MAS) POR LA INDEBIDA COTOCACIóN DE PROPAGANDA

EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA IN VIGIIANDO; IDENTIIICADA CON Et NÚMERO DE EXPEDIENTE

rMP EPAC/CEE/C E? Al ? ES / 1 61 / 2024.
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t",.1
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dsrFeoac snx *lr{rtfio eocrËelê
p$$nrãdonih!Ìt-

Hoçåü¡rarfdoah*! r*t*rrro il iîHrÊütrü

n 00¡rìmtþ Ftra oft T rmü$. :ar h pdüñ/'0 {l æülcltû Ftrü ülr r tclbþ
nçläcc&net 6rtn Éa{¡ralq{o qocrñ.q, PüÊ ûl ï ilËÈyfiönrÊöËftîêù d
r¡¡tçsdo çn **lë ftç ttsrtro âäf¿ tçtçr'¡qr VstE ¡ilesçhspmhctÈ'nôr
Gf.Fôfsr fr!ôttü stsr,cfudåüô¡tå$)ffid:* loË

T Lr¡3 grh¡ía È¡ofslFr lo0ú1üÍr

ä1. frfl¡Ittt T ioinçsro rfl, Deir r00, Èr $¡Ê COTESSndß s r¡ofiþfç û *eion*ndún v
dü*1ì#ú dÉ{,&fl{r!üofà f tñ Ë*tsdÉ
pr,olËrùù rtr dåc* v{filid" ülü.iaa}Ëtüf&

g d$|r{åo{*dç{rå$6d0 qr$]ûffi|Þ Ado

üdì¡*rla +& !r püË çËþ8-p no gepøøuç dor* dd d!ûfiEk|tr" di*nsdü {tc
4.¿flt"
#rr

Ffs$tçfç pü* *åË *ff, f I dËËs dâ ltnfi¡çffi -rÁ$ rüt fm*e,
.KlÐ'rff6 lü ci¡cfidË{Tç's;dr lrÉrito

ff, ril$fldn Blü$ócËtffi qËcÉ-ÌYË

*Al.|tilÞitAÞ0n

üiÊ*ôd*

ü FÇS *- nö C*ålr!,Ê Ël pn¡rärtr cl(rtl0
Blgrln dr curfiü lfo tdúrËfi lo
FTüÊiäl#è dðl Fffrctn FãËllôC ¡,tlsffi¡rto Ir ron¡lt!ìdE dü ærr¡åoriôm rbru xl fal
rtrhiröü då Ërüo kq&sìù rç ffi(&+tô ölË#ftrÊdEiüuh-

v-. ilÅtrå8tÖll ûIt!¡E¡å r eanå igf lol S{ cFE r, rll¡å l¡ $ b rtlcriro
ifró¡tlüüü Ëf,irr td ËrË{ËfrrË rècr,xtliü, ësö l¡rê)*Ë Ë*ll!!r! quu ç; qíåliT(r i'lort 6{åTlë" b
$alôlûr ${ r1¡l¿ó tk qrã Í þ¡En *ri cr¡rlo, lo t,ü|otclup*r*o lüclrloË.Ëü dc ld {*Jó{q, üâ d
eøpítr.lir .dn héc.t€É. d dfio.TËrrig.ðü t|rilËrt þ 'Ur n pffMoø düûûrüCËa$q, åËNû !Ë
gnff¿arirho itrrs¡r¡a;btr" tçdp rs¡:quç r*FõfÉ
*.{ltslür ccr.pþposs'* Ë¡luds dl l4uslÊ& ¡fu lodo m ç¡q*Jm
* *i'l** É.fç&Eftú. f ü.Ë 6çr d* äËSË1Ë. tË
clafi cMdod f Frffk{ii"l hrdsrñicfr¡,¡. d crd

¡x.üfciqod roan*aa Ë ¡!Ëöer
stctr.ffisdenrrûcåør d¡ h lùsn*Én

dú ¡oõ þÉgtr {r Él $re }ú üt*bc rüffcorb b{or*cfad[lu
¡* F¡rrÍra* rl h pø, a çxi*ac oltr't * qr¡* fr vá¡rfärâlö trürât çürïäü0* or Þñfir dÈ
g r|0llhel6r¡ da+ prc*çnb sqFaÉo ra*e d¡ n¡ hrclp¡ dc'rmr¡m ccr¡l¡ls r
sur¡çÍ$l& nlüfHrdÉ çfflltdfiådër S} ütodû t lue¡r, sftr&.r'p fffiün lnt dtFçdsr#*
çorplËsri ds rqcrixü FrfóO y öÉfutusnç Êif fiäfilbiÊ È¡¡,þ Ë#t, früürþ. tslütü"
nwlic*dq rå *4O¡ ¡lÉ þ S¡ådddqd E€&('raþ dor ÈEriÉü.û þ p¡É!.¡ndoeclo
ÊtiþtÕitrd ff d€feñdü, yefr *,sËç t,tÞrry

þe lo, grt*sa *rtcse çprn{Þ t*üqrþ!t {
trthuh aí dfl trüüff+r{û üË:þ OlÊ|dk hchdary
,fficbcElôfiCfrrdod¡lro ffi

&fhHú Iirls ps*düT hafFarúorreqddþi;

Fåsæidefi

ACUERDO IMPEPAC/CEE/371/2O24, QUE PRESENTA tA SECRETARíA EJECUTIVA AT CONSEJO ESTATAT ETECTORAI DEI INSTITUTO
MOREIENSE DE PROCESOS ELECTORAIES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA QUÊ EMANA DE TA coMIsIóN EJECUTIVA PER,IITANENTE DE

QUEJAS, MEDIANTE E[ CUAL SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA POR Et CIUDADANO EDGAR,ATVÊAR sÁNcHEz EN sU CALIDAD DE

REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO, PARTIDO PotíTIco NACIoNAU DERIVADo DE tA DENUNCIA
PRESENÍADA EN CONTRA DEL PARTIDO MOVIMIENTo ALIERNATIVA soc|Al (MAs) PoR TA INDEBIDA cotocAclóN DE PRoPAGANDA
EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA IN VIGIIANDO; IDENIIFICADA CON Et NÚMERo DE EXPEDIENTE

TMPEPAC/C EElCEP Ql PÊS / 1 61 / 2024.
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ACU ERDO U,TPEPAC/CEE/37 1 / 20124, QUE PRESENTA IA SECRETARIA
MORETENSE DE PROCESOS ETECTORATES Y PARTICIPACIóN CIUDAD,ANA QUE EMANA DE tA COA,IFóN ilECUTIVA DE
QUEJAS, I¡IEDIANTE ET CUAT SE DESECHA I.A QUEJA PRESENTADA POR Et CIUDADANO EDGAR ATVEAR SÁNCHEZ EN SU CAI.IDAD DE
REPRESENTANTE PROPIEÍARIO DE MOVIAA]ENTO CIUDADANO, PARTIDO POtíflCO NACIONAU DERIVADO DE TA DENUNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEt P.ARTIDO TAOVIAÂIENTO AI.TERNATIVA SOCIAT (MAS) POR TA INDEBIDA COTOCACIóN DE PROPAGANDAEN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUI?A IN VIGI¡.ANDO; IDENTITICADA CON Et NÚMERO DE EXPEDIENTE
TMPEPAC/CEE/C EP Ql ?ES / 1 61 12024.

I

tm
ACU ERDO TMPEPAC/ CEE / 37 1 /2024

EJECUTIVA At CONSEJO ESIATAI. ETECÍORAT DEt
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ACU ERDO IMPEPAC/ CEÊ/ 37 1 /2024
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1órñúno| Éfr.aÉa{lct çio msìorc aFñ'io. a olocto fþ q'æ gl s¡ah¡aç, 4¡ÊçcÐç rñ u¡ flg¡o dr
vclrdc¡d,o¡crqr csn4qdwqps¡þüplsnpÍfislôndelcpmnlr*lamttüdándôüû.*9tlTftlôd
qçn ¡¡ m*n*o ps al afcrlNq å ikqcÈllóñ lt- t*l ñ¡¡icnrmåo dr* ffgfrffi üËteÊ&r FrctcrË,
sHÉódt tâ to¡dtüdc Ènlor Fó,rÊfË5 gfctlctÐ|.

Ott{ltl{Ël$äÇ* fÂnïffi ,rxoYtül*Ì'lfû Ål"lEßHårTVå SÕctAL lÀt¡rSl.

Ín ñê ssrñdq.¡e lic'¡p prürrlslds d tëqi$e rdldcdþ
álrc!6ol €ôn lo PrÖciÚôn g¡å loroüÈflT¡d dã rn t*âr#ulåhrtl
no Gn lodð6 f¿ð lllFlxr{ø ô¡aerúacrtcltme dür¡rlÉfrTiÈe çte dcftÊæ*äls.

!Ëfiô"*Ë:ltftvårof

5Uv,å $å n#lür¡ä, ö,þ dñltr{Ör Ël trffilÕ üË luftÉç¡¡dt"dfr {Ai?oßA ff*ädo F9¡ le 3dc 8tf¡dor *t
ir¡¡*rnrd,nsesoftIdalpoùr,!ri:ÍËûaldetö sÊdçæf{rn{r¡WfiFpfçgrilBddç¡*tddfertsrCuf.êrlk

rrrtrEHËró{t ¡Gtt ftãAlfittfF ütf,å ltllfiAü n ËüllitlüÂ06 S å.H[lt{Süß
rmtoüü$ rùütüw l{+ $-f{ nÉlrlIl* ì*çA¡fffiffi'

CfEndÕ d€úärttq rftâ@c tt cJd¡a qþccr¡r ffi sn rnFlpcedlnlanto cuttpb
cnn:þ¡rqqrållo¡€æf'ddfr'ptfûstrflrQumfonncløododffnÊrìlodÊrñðâür
åñ$dqd, q¡rÞ Fu€d6 t!ffi çç,ûq soffÊ(rnfxás d rechm ds la pç*dÖn" þ $rhrlúod
e-lect-cr-ç{ sltp¡ d¡ e.¡nülr n¡dr¡dtrri d*b* lon*rl¡r f nófillÊtr ww prmdðn
üsI*ÇçlÉñdç vn pl4m pcrcnlorfo-, ptr{* çrç d çÐlpç|ËdHrttp qg. lpsla þ ,*n
çonlfcng0 ü e, i$€rÊÍ np*øs c Þr mçrbtø såFtËfþ ç rudmnr' açr*tdo¡ o
s{Étrtâcñêf fÈg*{(tttt¡rÚ¡" d¡ÊmÞF, si*¡çÉo' *,n ¡rrt4[dhdS'çr]ftet{* tçq'åSfs
o¡ð$dç po¡ hlery; ç *rr pæ çre çomFhfä ê cÚ&: lcl ç*'ülandq¡ qnülc¡s' '¡xrt
**¡onao ld tif aË rôgñJú rt pûoèr(*lr¡ø-Ö- dô $rê rÜ üütô oo' e+fdÖ¡tplç m
:pôlib¡frû tü ütt¡rtorør n ffi :åã üüb üt É.àülÊÉ$€ìffi*Ê lo üpoflsr*rsd dÊ

àc¡sfirq" glltË¡ úö l'otrltr io ¡**c*ra'dlc&lðn dt {rÜfiüo{t lo Þüdô- €r*ü lo Þoffi
ãütctüdôa ü FxlttüËtúr cå rur dtrctl* slsült{çô ö h üå lÊÚÞÈlËr I T$fift dê

ç¡CEnCq çe*¡ççfúoçn.*fltfct¡lÞ 1*dplcüm¡fl*¡Clõ¡rtþtþc dtlo¿ÊSoqcünf{ol
rÌfn$ctl..¡o*" sf ccr.no dl qt,|dËr ü il.tfþËr ponddmæ dÖ {il¡T*& AdÊËt¡Otrlþ!¡b
oan d gtx*& dr cãegncnËlc" c* ç,ä !| *r¡o¡¡¡dn tttñdüf lçsæfo di ürfqlJår
potldüñ {iü tl mnr,r*n ã r¡1ûrx¡p*c¡Ë4Ûntt{trrÜüúÛÜÚËlrütËå ÊtöË áúofüñÊlü
:ct¡EqgtnEarc¡eocø*. eotð¡çftx dslsr*c¡JÊ,åâ. Sç.dltt doÐci.lû c;*ognÊãa uñ
rræfvu $@ t,lråHlçs þün qrn tc prçCo ü$ðrldad Ërutln{u o hö }1lflÞûÊdot r' fti
dp ç¡¡s sclüFn ¡cq ltoc¡o¿¿a¿ar at¡Ë s$$sn€n flt FËl¡dón

qHXfâ. ñ]lËagfiililH{¡e" È1r.{êctðfi {*lrctuaonl¡rsnlsfuncdloio onlafor. tüsPrtËÈË ëld nãlå
.lüq*n p*u q¡* rincq¡#då nû dtrcuü*Ìiôrfsütlthnpoy kmsc loprocrrcåôtttËffiôdo ên

*ip,alotrl*p,crttdo.ñoÊ¡sÊg{Ê*ûrtrþ¡ds¡¡û$fcllnüu¡,lodrnn¿ÞÍrsñÏþddpffi¡1lÞOg¡ËËüq.
*ia a"re"hqd$ de sq¡çrrrldtrd qscls úËreds mr;t þo *lls'$p¡ úÉ y {ädd *cdcrnardo dc to

Êrqlúr$g,

pftû&ffi{ÞttÞ trFççtAÀ såilçt0l{åDÕt
ËI$ËbünËr ü'tFÊfåC¡CHfCËF0/Pg¡f l ðt /10¿d
ätrÉlctsft ÐrËÄR Årr¡g*n oÂru(;m.

da slc
Ettugffrúflüs

Ën tëñi[ tqe c*¡qiøw

6

$Çarw. f n0fFç,fiÓn n¡ U*fO¡. En ¡u Wortur*fsd" lÉgæ del cnrndníåf¡ts dB ktt pqten que to

infmrød¡ôr¡ qÉ hh&çfû tl p.*tñîð tüpsdfflTË y üqtJtlü qgÉ $ù $ôü6c¡n Eôd mt{þc då n*

täËrrllod dø fuîr¡û$igaciür qus fiô dÜ co,úË*üf mûrñaoffi Y ËeËfhlffiÊict ûfoÉrffiiB ÊÊdfÉ l€f
csur¡tlodo por ln6 pqrter çle qcred€rr lú€dó juldce ç¡r sl rn¡s$o droûe'k sr.dmd*lån de{

proc,Éçri¡r*Érilo.

XdrrSüc6

AcuERDo tMpEpAc/cEEl31112o24, euE IRESENTA tA sEcRETARfA EJEcuTlvA At coNsEJo ESTATAL EtEcToRAt DEt lNsTlTUTo

M.RETENSE DE pRocEsos rlicronlus y pARTrcrpAcróN cTuDADANA euE EMANA DE r.A coMEtóN EJEcuTlvA FERMANENTE DE

euEJAs, MEDTANTE Er cuAr sE DÊsEcHA tA euEJA pRESENTADA poR Êt cluDADANo EDGAR AwEAR sÁNcHEz EN su cAtlDAD DE

REpRESENTANTE pRoptETARto DE MovtMtENTo ctuDADANo, PARrlDo Potftlco NAcloNAL; DERIVADO DE tA DENUNCIA

pREsENTADA EN coNTRA DEr pARTtDo MovtmtENTo AITERNAIIvA soclAL (MAs) PoR tA INDEBIDA cotocAcóN DE PROPAGANDA

EN EQUIPAMIENÏO URBANO Y CUTPA IN VIGITANDO; IDENTIIICADA CON ET NIÍMERO DE EXPEDIENÍE

rM P E PAC/C E E/C E? Q | ? ES / 1 61 / 2024.
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ACUERDO IMPEPAC/CEE/37I /2024, QuE PRESENIA tA SECRETARíA EJECUTIVA AT CONSEJO ESTATAT ETECTORAT DEt
MORELENSE DE PRocEsos EtEcToRAtES Y PARTlclPAclóN CIUDADANA euE EMANA DÊ tA comßtóN EJEcullvA pERMAN DE
QUEJAS, MEDIANTE Et CUAI SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA POR Et CIUDADANo EDGAR AtvEAR sÁT.¡cx¡z ¡¡¡ su DE
RËPRESENTANIE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO, PARIIDO POLíTICO NACIONAL DERIVADO DE tA DENUNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEL PARTIDO

EN EQUIPAMIENTO URBANO Y

IMP EPAC/C EElC EP Ql P ES / 1 61 / 2024.

MOVIMIENTO ATTERNATIVA SOCIAT (MAS) POR tA INDEEIDA COTOCACIóN DE PROPAGANDA
CUI.PA IN VIGILANDO; IDENTIFICADA CON Et NÚMERO DE EXPEDIENTE
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5.- AVTSO DE RECEPCIóH Or QUEJA A[ TEEM. Con fecho nueve de moyo de dos mil

veinticuotro, fue notificodo olTribunol Eleclorol del Estodo de Morelos, por medio del correo

eleclrónico de sqnotificociones@teem.oob.mx lo recepción del escrito de quejo

interpueslo por el ciudodono Edgor Alveor Sónchez, en cumplimienlo ol ocuerdo en

cumptimiento ol punio SEGUNDO del ocuerdo generolTEEM/AG/O1/2017 de fecho doce

de julio del dos mil diecisieïe.

. ... .. .. - :t-.-

9t5tu4. r9;û2: '/$€bn.il ?"û- sÊsJ¡sAfrEcepctôN oE Escßlro DE üJEJAPESIË1-2024g{ìil

sE AVrsA RrcÊFClÓN ÐE ß,SCRrrO DA STlE.rA PE$-161-2û?4

Þe: "QuejasIMPÞPAC"<quejas@impep*c-mx>
Fccha: û9i05120?4 I5:03

Para: sgnotificncion*@tecrn.gob.rnx

FESt'tü't&û24

AVISO

por este sonducto y en cumplimientc al Acusrdo Ganeral TËË.1!lIÂGtûl/2OlT da fecha doeo de Jullo del

dos Ìnlt dloclsletø; y en cumpllmtÖnt{r al punto $ËGU¡IÞO del acuardo d6 råfôrËÞëia* ae lnform* lo
siguiente:

0uçiasor EnçAR ALVËAR $A¡¡CHËZ

Recepclðn: Se reciþió en slicina de cor*spond*ncia.

Fscha: 04 ûË MAYO OE 1Ò24

Höra: 1,,1¡î05 IiORA$

MÉÛIDIIS .CAUTELARES QUE SË SOUCITE}¡

t"".1

A, Ël retiro en todo Êl estado de MorelÕË de lâ nrþlicidad {ildâda de ¡legat y que es msteriÊ dè ¡a pr€sente

queja

t...1

-dsimismo, se adjunta en dìgital el sscritt de queþ prasantado

Sin ütrç pârttoular, Na des6o lo rn6iorçn lr petsonal e institudlonal

"{djuntoc { tr arcbivo, 3.? MB)
quejã pet 161 2û24o505i4ù62?.pdf Ë.7 lv{B)

- ESCRTTO DE PRUEBAS SUPERV¡NIENTES. Con fecho cotorce de moyo del dos mil

veinticuotro, se recibió onle lo oficino de correspondencio de lo Secretor'rrc Ejecutivo escrilo

signodo por el Lic. Edgor Alveor Sónchez, con número de folio 004947, o Trovés del cuol

refiere presenloción de pruebos supervenientes en reloc¡ón o lo quejo presentodo el04 de

moyo de 2024.

AcuERDo tMpEpAc/cEE/311/2024, eue IRESENTA r.t s¡cnrtenír EJEcuTrvA AL coNsEJo ESTATAL ELEcToRAt DEL lNsTlTUTo

MoRETENsE DE pRocEsos ErEcroRArEs v plnrtcrplctóN CIuDADANA euE EMANA or n comlslóN EJEcuTlvA PERMANENTE DE

euEJAS, MEDTANTE Er cuAL sE DEsECHA LA euEJA pREsENTADA poR Et ctuDADANo EDGAR AtvEAR sÁHctt¡z EN su cAtlDAD DE

REpRESENTANTE PRoPtErARto DE MovlMlENTo cluDADANo, PARTIDo loÚnco NAcloNAt; DERIvADo DE tA DENUNCIA

pREsENïADA EN coNïRA DEr pARTtDo MovtmtENTo ALTERNATIvA socrAt (MAs) poR LA tNDEBIDA cot oclclóH DE PRoPAGANDA

EN EeUtpAMtENTo URBANo y cutpA lN vtcttANDo; IDENTIFICADA coN EL Htifr¡no DE EXPEDIENTE

rMpEpAc/cEE/CEPQ/PES/l ó1 /2024.
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7. ACUERDO D¡CTADO POR tA SECRETARIA EJECUTIVA. Con fecho once de junio del dos mil
veinticuotro, lo Secretor'r,c Ejecutivo, dicto ocuerdo medionte el cuol se certificó el plozo
olorgodo ol quejoso, poro dor otención o lo prevención reolizodo por esto outoridod
medionte ocuerdo de fecho cinco de moyo deldos milveinticuotro, noiificodo elsiete del
mismo mes y oño; osimismo se certificó lo recepción lo recepción del escrito con folio
004947 signodo por el ciudodono Edgor AlveorSónchez o trovés del cuol presento pruebos
supervinientes, en outos del expediente IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/l 61/2024; en los términos
siguientes:

AcuERDo tMpEpAc/cEEl371/2024, euE pRESENTA Ll srcnrranín EJEcunvA Â,t coNsEJo ESTATAI ErEcToRAr DEr
MORETENSE DE PROCESOS EIECTORATES V plnnclpaclóN CIUDADANA QUE EAAANA oe n comslóN EJECUTIVA P

QUEJAS, 
^,IEDIANTE 

Et cUAt sE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA PoR EL ctuDADANo EDGAR ALVEAR sÁHc¡rez EN su cALt DE
REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MovlmlENro ctuDADANo, pARTtDo ¡oúnco NActoNAL; DERtvADo DE LA DENUNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO MovlrlllENTO ALTERNATIVA SOCtAt (MAS) pOR tA tNDEBIDA COIOCAC|óH Or ¡nopaeaHotEN EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA lN vlGltANDo; tDENTtFtcADA coN Et Húmrno DE EXpEDTENTE
TMPEPAC/C EElC E? Ql P ÊS | 1 61 / 2024.

Cuernovoco, Morelos o once de junio del dos mil veinlicuolro el suscrilo M. en D. Monsur
Ciqnci Pérez, Secretorio Ejecutivo del lnstituto Morelense de Procesos Elecioroles y Porticipoción Ciudodono,
hogo conslor que el plozo de veínlicuolro horos otorgodo ol ciudodono Edgor Alveor Sónchez poro subsonor
lo prevención reolizqdo medionte ocuerdo de fecho cinco de moyo del dos mil veinticuotro empezó o
lronscurir o porfir de los diez horos con cincuento minulos del dío siete de moyo del dos mil veiniicuolro y
feneció o lo mismo horo del dío ocho de moyo del dos mil veinticuolro; lo onterior, de conformidod con lo
dispueslo por el ortículo 325, pónofo primero, del Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles poro el
Eslodo de Morelos y 23, frocciones I y ll, del Reglomenlo del Régimen Sqncionodor Elecforol de esie lnslituto.
Doy fe.--------

Derivodo de lo onterior, se hoce conslor que reqlizodo uno búsquedo en lo conespondencio l¡sico y digilol de
lo oficino de conespondencio de lo Secretqío Ejecutivo, no obro oficio, escrito o documenlo olguno por medio
del cuol el quejoso olendiero lo prevención hecho medionte ocuerdo de fecho cinco de mãyo del dos mil
veinticuotro y notificodo el dío siete de moyo del dos mil veinticuolro o los diez horos con cincuento minutos.
Consle. Doyfe. --------------------------

Por otro porte hogo conslor que siendo lqs doce horos con quince minutos del dío colorce de moyo del dos
mil veinticuolro en lo oficino de conespondencio de lo Secretorío Ejecutivo fue recibido escrito con número de
'foÍo 004947 signodo por el ciudodono Edgor Alveor Sónchez en su colidod de Representonte propietorio del
Portido Movimiento Ciudodono, medionte el cuol refiere presentor pruebos supervinientes en reloción ol
expediente en rubro citodo. Consle. Doy Fe.-----

Cuelnovoco, Morelos o once de junio del dos mil veinlicuolro.
Vislo lo certificoción que ontecede, se liene por recibido el escrilo con número de folio o}4g4l signodo por el
ciudodono Edgor Alveor Sónchez en su colidqd de Representonte propieiorio del portido Movimienfo
Ciudodono, medionte el cuol refiere presentor pruebos supervinienles en reloción ol expedienle en rubro
cilodo, escrilo constonte de veinlílrés fojos útiles inscritos por un solo lodo de sus coros.

Derivodo de lo onlerior, eslo secrelorío Ejecutivo, emile el siguienle ACUERDo:

PRIMERO. Se liene por recibido el escrilo con número de folio 004947 signodo por el ciudodono Edgqr Alveor
Sónchez en su colidod de Represenlonle Propietorio del Portido Movimienlo Ciudqdono, medionte el cuol
refiere presenlor pruebos supervinientes, por lo que eslo ouloridod delermino que si bien es c¡erto el quejoso
monifiesto ofrecer pruebos documentoles supervinienles, los mismos no guordon reloción con los hechos
denunciodos en su escrilo primigenio, pues represenfo publicidod nuevo y diverso o lo que es moferio de
estudio en el procedimiento que nos ocupc¡.

Derivodo de ello se ordeno glosor o los outos el escrilo con número de folio o\4g47 poro que surton sus
legoles conducenles.

SEGUNDO. Se tiene por fenecido el plozo otorgodo ol ciudodono Edgor Alveor Sónchez poro
prevencton reolizqdo medionle ocuerdo de fecho cinco de moyo del dos mil veinficuqlro, ol
reolizodo uno búsquedo en lo conespondencio frsico y digitol de lo oficino de conespondencio de lo
Ejecutivo, no exisle oficio, escrito o documento olguno por medio del cuol el quejoso otendiero lo preven
referido, rozón de ello se hoce efectivo el opercibimienlo decrelodo medionte ocuerdo echo cinco
del dos mil veinlicuotro.

CÚMPLASE. Así lo ocordó y firmo el M. En D. Monsur Gonzólez Cionci pérez Secrelorio Ejecutivo del lnstituto
Morelense de Procesos Elecloroles y Porlicipoción Ciudodqno, onte lo presencio y osislencio de lo M. en D.
Abigoil Montes Leyvo, Direcloro Jurídico de lo Secretorío Ejecutivo del lnsliiuto Morelense de procesos
Elecloroles y Porticipoción Ciudodono y Jorge Luis Onofre Dioz, Encorgodo de Despocho de lo Coordinoción
de lo Contencioso Electorol odscrifo o lo Dirección Juídico de lo Secretoío Ejecutivo del Instituto Morelense de
Procesos Elecloroles y Porticipoción Ciudodono; lo onlerior con fundomento en lo dispuesto por el ortículo ó2,
98, frocciones l, V y XLIV, I I ó, 38,l, inciso o), 389, 395, frocción Vttt, del Código de tnstituciones y procedimientos
Elecloroles poro el Eslodo de Morelos; I l, frqcciones ll y lll, 25, 28, 31 y 34 del Reglomenio del
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Soncionodor Electorol,. Consle Doy fe.-------- ---------:-'----
RUBRICA

g. ACUERDO DE EIABORACIóÌ¡ Or PROYECTO. Con fecho once de junio del dos mil

vein1icuotro, vislo elestodo procesol que guordon los outos del presente procedimiento, y

uno vez que fueron concluidos codo uno de los diligencios ordenodos en el presente

osunto, resultobo procedente formulor el proyecto de ocuerdo respectivo de odmisión o

desechomiento, poro someterlo o consideroción de lo Comisión Ejecutivo Permonente de

Quejos.

g. TURNO DE PROYECTO. Con fecho trece de junio deldos milveinticuotro, medionte eloficio
TMPEPAC/SE/MGCP/3 66212024, signodo por el Secretorio Ejecutivo del IMPEPAC, fue turnodo

el presente proyecto de ocuerdo o lo Presidento de lo Comisión Ejeculivo Permonente de

Quejos del IMPEPAC, entre ellos el objeto moterio del presente osunto.

tO. tMpEpAC/CEEMG/MEMO-7ó5 /2024. Con fecho trece de junio dos milveinticuotro, se signó

et oficio IMPEPAC/CEEMG/MEMO-765/2O24, por lo Consejero Presidento de lo Comisión

Ejecuiivo Permonente de quejos, poro convocor o Sesión Extroordinorio de lo Comisión

Ejecutivo Permonente de Quejos del lnstituto, poro celebrorse elcotorce de junio deldos mil

veiniicuotro, o l0:00 horos o fin de desohogor los temos pendientes de dicho Comisión'

I l. CONVOCATORIA A QUEJAS. Con fecho trece de junio del dos milveinticuotro se convocó

o sesión extroordinorio de quejos en los términos instruidos por lo Consejero Presidento de lo

Comisión, o efecto de poner en consideroción de lo Comisión Ejecutivo Permonente de

euejos del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, el

presenTe proyecto de ocuerdo.

12. SESIóN EXTRAORDTNARTA CEPQ. Con fecho cotorce de junio del dos mil veinticuotro, se

llevó o cobo lo celebroción de lo Sesión Extroordinorio de lo Comisión Ejecutivo Permonente

de euejos, en lo cuolse sometió o consideroción diversos proyectos de ocuerdo, entre ellos

el presente osunto. oprobondo elocuerdo respectivo.
u

CONSIDERANDOS

RIMERO. Competencio del Consejo Estolol Electorol del lnstitulo Morelense de Procesos

Electoroles y Porticipoción Ciudodono. Eslo outoridod es competente poro conocer del

presente ocuerdo, en términos de lo dispuesto por los ortículos 41, Bose V, y 1 I ó, frocción lV,

de lo Constilución Políticq de los Estodos Unidos Mexiconos;440,441, de lo Ley Generol de

lnstituciones y Procedimientos Electorqles;23, trocción V, de lo Constitución Político del

Estodo Libre y Soberono de Morelos; 1,3, ó3, 83,90 Quintus,3Bl, inciso o),382,383, del

Código lnstituciones y Procedimientos Elecloroles poro el Estodo de Morelos; l, 3, 5,

sqgun pórrofo, ó, frocción 11,7,8,1 l, frocción ll, del Reglomento del Régimen Soncionodor

NDO. Competencio de lo Secretorío Ejeculivo del Consejo Eslotol Electorol del

EpAC. Lo Secretorío Ejecutivo, es competente poro conocerdelpresente Procedimiento

Soncionodor, con fundomento por lo dispuesto en los ortículos 41, Bose V, oportodo

C, y I I ó, frocción lV, de lo Constitución Político de los Estodos Unidos Mexiconos; 44O V 441

de lo LGlpf ;23 de lo Constitución Político del Estodo Libre y Soberono de Morelos; 98, 3Bl,

inciso o), 382, del Código Electorol Locol; l, 3, 5, segundo pórofo, ó, frocción ll, 7 ' B, 11,

.Jrocción lll, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol. Sirvo de criterio, lo

jurisprtrdencio cuyo rubro es Jurisprudencio 17/2O09, PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
AcuERDo tMpEpAc/cEE/3t1/2024, euE pREsENTA u srcn¡nnft EJEcuTtvA At coNsEJo ESTATAI EtEcToRAt DEt lNsTlTUro

MoRETENsE DE pRocEsos EtEcToRAtEs v pannct¡tclóN ctuDADANA euE EMANA or n comslóN EJÊcuIlvA PERMANENTE DE

QUEJAS, MEDIANTE EL cUAt sE DESEcHA TA QuEJA PRESENTADA POR ET CIUDADANO EDGAR AIVEAR SÁHCHEZ EN SU CATIDAD DE

REpREsENTANTE pRoptETARto DE l ovtMtENTo ctuDADANo, pARTtDo ¡oúnco NAcloNAb DERIvADo DE tA DENUNCIA

pREsENTADA EN coNTRA DEr pARTtDo MovtmtENto ATTERNATTvA soctAt (MAs) FoR tA tNDEBIDA cotocAclóH o¡ ¡nonnennol
EN EQUIPAMIENTo URBANo Y cuTPA IN VIGIIANDO; IDENTITICADA CON Et HI'MENO DE EXPEDIENTE

rMpEpAc/cEE/CEP Al PES / 1 61 /2024.
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SANCIONADOR ORDINARIO Y ESPECIAI. Et SECRETARIO DEt CONSEJO GENERAL DEt INSTITUTO
FEDERAT ELECTORAt ESTÁ FACUTTADO PARA DETERMINAR CUÁ[ PROCEDE.

De los precepios citodos se desprende que lo Secreiorío Ejecutivo, determinoró en codo
coso, el tipo de procedimiento porelque debon sustonciorse los quejos que se interpongon,
en otención o los hechos denunciodos y o lo presunto infrocción; osí como recibir y
sustoncior, segÚn seo el coso, los recursos presentodos onte el lMpEpAC y ejercer lo función
de lo Oficiolío Electorol.

TERCERO' DE IOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES. El Código de tnstituciones y
Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos, estoblece en elortículo 3gl, que en
los procedimientos soncionodores, elinstiluio electorol locol, tomoro en cuento entre otroslos boses siguientes: lo closificoción de los procedimienios soncionodores, en
procedimientos ordinorios, entendidos como oquellos que se instouron por folios cometidos
dentro y fuero de los procesos electoroles, míentos que los especioles son oquellos
procedimientos expeditos insiourodos por foltos cometidos dentro de los procesos
electoroles; sujetos y conductos soncionobles; reglos poro elinicio, tromitoción, orgonismos
competentes e investigoción de ombos procedimíentos; osí como los reglos poro elprocedimiento ordinorio de sonción de quejos frívolos, describiendo lo que debe
entenderse por tol condición, o sober:

t...1
Artículo 381. En los procedimientos soncíonodores, el lnsiituto Morelense
tomorón en cuento los siguientes boses:

o) Closificoción de procedimientos soncionodores en procesos ordinorios que
se instouron por foltos comeiidos dentro y fuero de los procesos elecforoles y
especioles soncionodores, expeditos, por foltos cometidos dentro de los
procesos electorolesi

b) Sujetos y conductos soncionobles;

c) Reglos poro el inicio, tromifoción, orgonismos competentes e invesiigoción
de ombos procedimientos;

d) Procedimiento poro dictominoción poro lo remisión de expedientes,
Tribunol Electorol, poro su resolución, y

e) Reglos poro el procedimienfo ordinorio de sonción de quejos frív
oplicobles en lo Entidod, entendiéndose por toles:

l. Los demondos o promociones en los cuoles se formulen pretensiones

AC U ERDO TMPEPAC/ CEE / 37 1 /2024

se
no se pueden olconzor jurídicomente, por ser notorio y evidente que
encuenfron olomporo delderecho; .
ll. Aquéllos que refieron hechos que resulten folsos o ínexislentes de lo solo
lecturo cuidodoso del escriio y no se presenten los pruebos mínimos poro

\¡,-

lll' Aquéllos que se refieron o hechos que no constituyon uno folio o víoloción
electorol, y

AcuERDo t/ì pEpAc/cEE/37l/2024, euE pREsENTA rl srcnnaníl EJECUTIVA At CONSEJO ESIATAT EIECTORAI DETMoREIENSE DE pRocEsos EtEcToRAtEs v panlclpecló¡¡ CIUDADANA euE EMANA o¡ rn comuóN EJEcuTtvA pER,t/ra
QUEJAS, A,IEDIANTE Et CUAT sE DESECHA I.A QUEJA pRESENTADA poR Et ctuDADANo EDGAR ALvEAR sÁHcHez ¡ru su DEREPRESENTANTE PROPIEÎARIO DE AAOVIMIENTO cruDADANo, pARTtDo poúr¡co NACIONAT; DERIVADo DE tA DENUNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEI PARTIDO MOVIMIENIO AITERNATIVA soclAr (MAs) poR rA INDEBIDI cotoc¡cróN DE pRopAGANDAEN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA IN VIGIIANDO; IDENTITICADA CON ET NÚMENO DE EXPEDIENTE
IMPEPAC/C EElC EP Ql ? ÊS / 1 61 /2024.
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lV. Aquéllos que únicomente se fundomenten en nolos de opinión

periodíslico o de corócter noticioso, que generolicen uno situoción, sin que

por otro medio se puedo ocreditor su verocidod'

Lo sonción que se impongo, en su coso, deberó de voloror el grodo de frivolidod

de lo quejo y el doño que se podrío generor con lo otención de este tipo de

quejos, ol lnstituto Morelense.

t...1

como podró observorse del precepto legol invocodo se foculto o este instituto electorol

locol poro closificoción de los procedimientos soncionodores, sujetos soncionobles, reglos

de inicio y tromiTe de los procedimientos soncionodores, osícomo lo foculto de reglomentor

el procedimiento ordinorio poro soncionor lo promoción de quejos frívolos.

por otro porte, el or1ículo 5 del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, estoblece

que los procedimientos ordinorios soncionodores, tienen como finolidod determinor lo

existencio de infrocciones o lo normolividod electorol y lo responsobilidod odminislrotivo,

medionle lo voloroción de los medios de pruebo e indicios que oporten los portes y en su

coso. de oquellos que se obtengon de lo investigoción que reolice lo outoridod electorol.

Mientros que los procedimientos especioles sqncionodores tienen como finolidod investigor

lo existencio de probobles infrocciones y unq vez recobodos los elementos de pruebo y

desohogodos los diligencios otinentes poro su posterior resolución por porte del Tribunol

Elecloroldel Estodo de Morelos.

En eso mismo líneo orgumentotivo, el ortículo 6 del Reglomenlo citodo, estoblece que el

procedi miento ordinorio soncionqdor, es el oplicoble duronte el proceso electorol o en lo

etopo de interProceso, poro conocer, sustoncior y en su coso, soncionor, cuondo se

lo comisión de infrocciones o lo normoiividod electorolque no seon moterio del

miento especiol soncionodor

ntros que el procedimiento especiol soncionodor, es el oplicoble du

Así mismo. el Último pórrofo del precepto reglomentorio citodo, en congruencio con el

criterio de Jurisprudencio 1Tl2oog, sostenido por lo solo superior delTribunol Electorol del

poder Judiciol de lo Federoción con rubro: PROCEDIMIENIO ADMINISTRATIVO

SANCIONA DOR ORDINARIO Y ESPECIAL. EL SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAI. DEt INSTITUTO

t ESTÁ TACULTADO PARA DETERMINAR CUÁt PROCEDE; refiere que lo

s determinorÓ en codo coso, el tipo de procedimiento por el que debon

sustonciorse quejos que se interpongon, en oiención o los hechos denunciodos y o lo

presunto i

CU DE tOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA DEt PROCEDIMIENTO ESPECIAT

SANC ADOR. En sintonío con lo onterior mente expresodo, elortículo ó5 del Reglomento

del men Soncionodor Electorol del lnsiituto Morelense de Procesos Electoroles y

ACU f MPEPAC/CEE/37 1 12024, QUE pRESENTA U SrCn¡tlnía EJECUTIVA At CONSEJO ESTATAT EIECIORAI DEt INSIITUTO

MORELENSE DE PROCESOS EIECÍORALES Y ernrrClplCtóH CTUDADANA QUE EMANA O¡ Ll COmtStóN EJECUTIVA PERMANENTE DE

QUEJAS. MEDIANTE Et CUAL SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA POR Et CIUDADANO EDGAR ATVEAR SÁHCTI¡Z EN SU CATIDAD DE

REPRESENIANIE PROPIETARIO DE MOVIM¡ENIO CIUDADANO, pARTtDo poúrlco NAcloNAu DÊRlvADo DE tA DENUNCIA

ACU ERDO IMPEPAC/CÊEI 37't /2024

MOVIMIENÍO ATTERNATIVA socrAr(MAs) PoR tA INDEBIDI coLoclctóN DE PRoPAGANDA

CUtpA tN Vlct[ANDO; IDENT¡rICADA CON Et ¡'¡tfmrnO DE EXPEDIENTE
PRESENTADA EN CONTRA DET PARIIDO

EN EQUIPAMIENTO URBANO Y

rMP E PAC/C EElC EP Ql ? ÊS / 1 61 / 2024.
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Porticipoción Ciudodono, estoblece que el procedimiento especiol soncionodor, seró
oplicoble duronte los procesos electoroles en los cosos en que se denuncien los siguientes
conductos:

l. Controvengon los normos sobre propogondo polít¡co o electorol, o
ll. Constituyon octos oniicipodos de precompoño o compoño

Por ofro porte, el ordinol óó del mismo cuerpo Reglomentorio, estoblece los requisitos que
debe reunir todo promoción por el que se pretendo inslouror el procedimiento espociol
soncionodor, o sober:

I...1
Artículo 6ó. Lo quejo deberó ser presentodo por escrito y reunir los siguientes
requisitos:
o. Nombre o denominocíón del quejoso o denuncionte, con firmo outógrofo o
huello digitol;
b. Domicilio poro oíry recibir notificociones, y sies posible un correo electrónico
poro toles efectos;
c. Nombre o denominoción y domicilio del denunciodo, en coso de
desconocer el domicilio monifestorlo bojo protesto de decir verdod.
d. Los documentos que seon necesorios poro ocreditor lo personerío;
e. Norroción expreso y cloro de los hechos en que se boso lo denuncio; e.
Ofrecer y exhibir los pruebos con que se cuenie; o en su coso, mencionor los
que hobrón de requerírse, por no tener posibilidod de recoborlos, y
f. En su coso, los medidos coutelores que se soliciten
t...1

Por su porte el ortículo óB del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol conlemplo
los supuestos de improcedencio de lo quejo, esfo es:

t...1
Arlículo 68. El procedimiento especiol soncionodor se rige, fundomentolmente,
por el principio dispositivo; no obstonte, lo denuncio seró desechodo de plono
por lo Comisión, sin prevención olguno, cuondo:

l. No reúno los requisitos previstos en elortículo óó;
ll. Los hechos denunciodos no constiluyon uno víoloción en moterio

de propogondo político-electorol; îlll. El denuncionte no oporte ni ofrezco pruebo olguno de sus dichos; b
lV. Lo denuncio seo evidentemenie frívolo.

Lq Comisión deberó odmitir o desechor lo denuncio en un plozo no o
cuorento y ocho horos posteriores de hober recibido el proyecto de ocuerdo
lo Secretorio Ejecutivo. En coso de desechomiento, notificoró ol denu
resolución, por el medio mós expedito o su olconce dentro del plozð de d
horos; y se informoró olTribunol Electorol, poro su conocimiento.
I...t \

Luego enionces el numerol 39 del multicitodo Reglomento, sosliene que el estudio Oè-los"
cousos de improcedencio y sobreseimienio de lo quejo se reolizoró de oficio y cuondo se
octuolice olguno de los cousoles previstos en dicho, lo Comisión desechoró o sobreseeró el
osunto según conespondo.

AcuERDo IMPEPAC/cEE/371/2024, euE ¡RESENTA n s¡cnrraníl EJEcuTtvA Ar coNsEJo EsTATAT ELEcToRAL DEr
MOREIENSE DE PROCESOS ETECTORATES v pannclpaclóN CIUDADANA QUE EMANA o¡ I.I coIIIT¡sIóN EJECUTIVA P

QUEJAS, MEDIANTE EL CUAT SE DESECHA TA QUEJA PRESENTADA PoR Et CIUDADANo EDGAR ALVEAR sÁ¡¡cgEz EN sU CATI DE

REPRESENTANTE PRoptErARto DE MovrMtENTo cruDADANo, pARTtDo roúnco NAcloNAu DERtvADo DE LA
PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO MOVIMIENTO ATTERNATIVA soc|At (MAs) PoR [A INDEBIDA coI.oc¡,cIó¡¡ DE PRoPAGANDA
EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA IN VIGILANDO; IDENTIFICADA CON EL ¡¡Úm¡no DE EXPEDIENTE

IMP E PAC/C EElC Ep Ql p ES | 1 61 / 2024.
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Como se odvierle, de los preceptos legoles tronscritos en lo presente determinoción, de
uno interpreloción sistemótico y funcionol. Se desprende que dichos preceptos conceden
o esto outoridod electorol locol, los otribuciones suficientes poro onolizor si los quejos y/o
denuncios que se presenten onte este orgonismo público locol, cumplen con los requisitos
de procedencio estoblecidos en lo reglomentoción y normotividod oplicoble, y solo en el
coso de que no se cumplon con dichos requisitos, uno vez reolizodo lo prevención
pertinente, esto outoridod electorol locol podró estor en condiciones de onolizor de
conformidod con los ortículo 66y 68 del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol,lo
odmisión o en su coso el desechomiento de lo quejo.

Al respecto, lo Supremo Corïe de Justicio de lo Noción, ho referido que si bien el principio
"pro persono" implico uno protección mós omplio ol gobernodo, ello no supone que en
cuolquier coso el óroono iurisdiccionol debo resolver de fondo. sin que imporfe verificor los

requisitos de procedencio previslos en lo lev poro lo interposición de los recursos, rozón por
lo cuol dicho principio es insuficiente poro decloror procedente lo que no lo es, o moyor
entendimiento se inserto el criterio referido:

PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. Et GOBERNADO NO ESTÁ

EXIMIDO DE RESPETAR tOS REQUISITOS DE PROCEDENC¡A PREVISTOS EN LAS TEYES

PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA'.

Si bien lo reformo ol ortículo I o. de lo Constilución Político de los Estodos Unidos

Mexiconos, de l0 de junio de 201 l, implicó lo modificoción del sistemo jurídico

mexicono poro incorpororeldenominodo principio pro persono, elcuolconsiste
en brindor lo protección mós omplio ol gobernodo, osí como los trotodos
internocionoles en moterio de derechos humonos, entre ellos el derecho q un

recurso efectivo, previsto en el ortículo 25 de lo Convención Americono sobre
Derechos Humonos, ello no sionifico que en cuolquier coso el órqono
iurisdiccionol debo resolver elfondo del osunto. sin que importe lo verificoción
de los requisitos de procedencio previstos en los leves nocionoles poro lo
interposición de cuolouier medio de defenso. vo que los formolidodes
procesoles son lo vío que hoce posible orribor o uno odecuodo resolución. por

lo que foles ospectos, por sí mismos. son insuficientes poro decloror procedente

lo improcedente.

Luego entonces o efecto de determinor lo odmisión o deséchomiento de lo quejo moterio
del presente osunto, se procederó o verificor los requisitos de procedencio, reqlizondo uno

compulso de los supuesfos esloblecidos en el orfículo 66. con los oportodos oor el queioso.

en su escrito de queio presentodo onte este lnstituto Electorol Locol el posodo cuotro de
moyo del dos mil veinticuotro, en los términos siguientes:

o),, Nom o denominoción del quejoso o denuncionle, con firmo outógrqfo o huello digitol.

o Corte de Jusliciq de lo Noción; Registro digitol: 2005717; lnstqncio: Primero Solo;

o Époco; Moterios(s): Constitucionol; Tesis: 1o./J.10/2O14 (10o.); Fuente: Goceto det
qnorio Judiciol de lo Federoción. libro 3, Febrero de 2014, Tomo l, pógino 487; Tipo:

- Jurisprudencio
''t

AcuERDo tMpEpAc/cEE/371/2o24, eu¡ pREsENTA r.l srcn¡taníl EJEcuTtvA At coNsEJo ESTATAI EtEcToRAt DEt tNsTtruTo

MoRETENSE DE pRocEsos ELECToRATES v plnlcl¡lclóN CIUDADANA euE EMANA o¡ n conntstóN EJEcuTtvA pERMANENTE DE

euEJAs. MEDTANTE Er cuAr sE DEsEcHA tA QUEJA nRFsENTADA poR Er cruDADANo EDGAR AtvEAR sÁNctt¡z EN su cAttDAD DE

REpRESENTANIE pRoptETARto DE MovtMtENTo ctuDADANo, pARTtDo ¡oúnco NActoNAu DERTvADo DE tA DENUNcIA
pREsENTADA EN coNTRA DEt pARTrDo Movt^ tENTo AITERNATIvA soctAt (MAs) poR tA INDEBIDA cotocaclóH or pno¡AcANDA

EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA IN VIGITANDO; IDENTIIICADA CON Et HI,M¡NO DE EXPEDIENTE

rMP EPAC/C E E/C EP Ql P ES / 1 61 / 2024.
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Esto outoridod eleciorol, estimo con bose en elcontenido del escrifo de quejo, que dicho
requisito se cumple, todo vez que del onólisis de lo quejo, se desprende el nombre del
quejoso, es decir del ciudodono Edgor Alveor Sónchez, odemós de se observo uno firmo
que colzo el escrito de quejo; de ohí que se estime cumplido el presente oportodo.

b) Domicilio poro oír y recibir notificociones, y si es posible un correo electrónico poro toles
efectos. Del ocurso presentodo onte este orgonismo público locol, por el cuol se preiende
inicior el procedimiento especíol soncionodor, se odvierte que el quejo proporciono un
domicilio procesol; dotos con lo que se estimo se tiene por cumplido este requisito.

c) Nombre o denominoción y domicilio del denunciodo, en coso de desconocer el
domicilio monifestorlo bojo proteslo de decir verdodz. Verificodo el conienido integrol del
escrito de quejo recibido en este instiiuto y signodo por quien d'rjo llomorse Edgor Alveor
Sónchez, esto outoridod electorol locol no odvierte que se proporcionoro lo informoción
requerido, ní mucho menos que se monifestoro el desconocimiento del mismo, por lo que
dicho requisito de procedencio no se encuentro cumplido.

d) los documentos que seon necesorios poro ocreditor lo personerío. En el coso concreto,
el denuncionte se ostentó en corócter de Representonte de Propietorio del porlido político
Movimiento Ciudodono, y si bien no odjunio documento olguno con el cuol proboro dicho
colidod, no menos cierto que dicho ciudodono tiene el corócter de Representonte de
Propietorio del Portido Político Movimiento Ciudodono, de ohí que ol ser un hecho público
y notorios, es que se le tiene por cumplido con dicho requisito.

2 Supremo Corte de Juslicio de lo Noción; Regislro digitol: 2022217; lnstoncio: pleno; Décimo Époco; Moterios(s):
ComÚn; Tesis: P./J. 4/2020 (10o.); Fuente: Goceto del Semonorio Judiciol de lo Federocîón. Libro 29, octubre de
2O2O,Iomo l, pógino ì9; Ipo: Jurisprudencio

PROTESTA DE DECIR VERDAD EN Et ESCRITO ACTARATORIO DE LA DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO. PROCEDE SU
EXlGlBlLlDAD EN tos cAsos A QUE sE REnEREN tAs FRAccloNEs l y v ort nnrícuto l08 DE [A LEy DE AMpARo
vIGENTE v tl rnecclóN v DEt lnrícuto I ló DE LA tEy ABRocADA.

Hechos: Los Tribunoles Colegiodos de Circuifo contendienles que conocieron de los recursos de quejo y de revisión
respeclivos, sosluvieron crilerios dislinlos consislentes en delerminor si es exigible lo expresión formol "bojo protesto
de decir verdod" en el escrÍlo oclorolorio de demondo de omporo indirectõ, oun cuondo hoyo sido plosmodo en
el escrifo iniciol de demondo y, de ser osí, si resullo obligoforio poro el documento en el que se desohogo lodo
close de prevención.

3 Supremo Corte de Juslicio dg lo Noción; Registro digitol:
Común; Tesis: P./J. 7412006t Fuenle: Semonorio Judicioi de
pógino 9ó3; Ipo: Jun'sprudencío

AC U ERDO IMPEPAC/CEE / 37 1 /2024

174899i lnstoncio: Pleno; Noveno Époco; Moferios(s):
lo Federoción y su Gocefo. Tomo Xxlll, Junio de 200ó,

Criterio jurídico: Lo expresión formol "bojo prolesto de decir verdqd" previsfo en los ortículos l0g, froccîones ll y V,
de lo Ley de Amporo v¡genle y lló, ftocción lV, de lo obrogodo, como requisito de procedencb poro los
demondos de omporo indirecto, tqmbíén resulto oplicoble ol escrito de ocloroción de demondo, en los supuesios
o que se refiere eso normolivo.

Juslificoción: Aun cuondo en lo demondo de omporo se monifiesie lo referido expresión, ésto sólo
vinculoción con lo plosmodo en ese documenlo, yo que prelender v¡nculorlo o lo expuesto en un escrito
de qcloroción de demondo, impedir'ro responsobilizor ol quejoso por los nuevqs monifeslociones, respeclo de su
folsedod u omisión de dqlos, móxime en los cosos en que el requerimiento versoro sobre hechos nuevos que
conslituyeron los onlecedentes del oclo reclomodo. Lo onterior se justifico, odemós, ol considerorse que no es un
formolismo

cqulelqr.

ACUERDO ¡MPEPAC/CEE/37112O24, QUE PRESENTA U S¡CNEiINíN EJECUTIVA At CONSEJO ESTATAT ELECTORAT DEL
,lioREtENsE DE PRocEsos EtEcToRAtEs y rannclptctóN C¡UDADANA euE EMANA o¡ tl co¡tnstóN EJEcuTtvA
QUUAS, MEDIANTE EI. CUAI SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA POR EI. CIUDADANO EDGAR ATVEAR SÁHCH¡Z EN SU CATI DE
REPRESENTANTE PROPIETARIO DE TAOVIMIENTo CIUDADANo, PARTIDo poúnco NAcIoNAu DERIVADo DE tA
PRESENTADA EN CONTRA DEt PARflDO 

^ÂOV|M|ENTO 
ATTERNATTVA SOCtAt (MAS) pOR tA |NDEBIDA COIOCAC|óH Oe pnop

EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA lN VIGILANDO; IDENTIFICADA CON Et HúmrnO DE
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e) Norroción expreso y cloro de los hechos en que se boso lo denuncio. En lo que refiere o

este inciso, esto outoridod electorol después de un onólisis integrol del escrito iniciol, lo porte

promovenie expreso sus hechos de monero impreciso y genérico, pues o pesor de odjuntor
los imógenes de lo publicidod denunciodo estobo resultobo impreciso, por lo que dicho

requisito de procedencio no se encuenlro cumplido.

e) (sic) Ofrecer y exhibir los pruebos con que se cuenle; o en su coso, mencionor los que

hobrón de requerirse, por no tener posibitidod de recoborlos. Se cumple en lo inteligencio
que del escrilo de quejo, esto outoridod electorol qdvierte un copítulo respectivo de
pruebos sobre los que boso su occión.

f) En su coso, los medidos coutetores que se soliciten. Se cumple, todo vez que de lo revisión

del escrito de quejo, se obseryo un oportodo en el que elquejoso solicito lo siguiente:

f. ..1

1.- El reliro en todo el Estodo de Morelos, delo publicidod tildodo de ilegol y que

es moterio de lo presente queio.

t...t

Ahoro bien, de conformidod con lo estoblecido en elorÏículo B, frocción ll, del reglomento

del Régimen Soncionodor Electorol, osí como del criterio de jurisprudencio 4212002,

sustentodo por el Tribunol Electorol del Poder Judiciol de lo Federoción, suyo rubro y

contenido son del tenor siguiente:

PREVENCIóN. DEBE REAIIZARSE PARA SUBSANAR FORMATIDADES O ETEMENTOS MENORES,

AUNQUE NO ESTÉ PREVISTA LEGAIMENTE.

Cuondo el escriio medionle el cuol se ejerce un derecho en un procedimiento cumple
con los requisitos esencioles, pero se omite olguno formolidod o elemento de menor
entidod, que puede lrqer como consecuencio el rechozo de lq petición, lo outoridod
electorql, onles de emitir resolución, debe formulqr y notificor uno prevención,
concediendo un plozo perentorio, poro que el comporeciente monifieste lo que
convengo o su interés respecto o los requisitos supuesto o reolmente omitidos o

solisfechos irregulormente. de probor, en su coso, que su solicitud sí reÚne los requisilos

exigidos por lo ley, o bien. poro que complete o exhibo los constoncios omitidqs, oun
cuondo lo ley que regule elprocedimiento de que se trote no contemple eso posibilidod.

Lo onterior con lo finolidod de dorle ol comporeciente lo oportunidod de defenso, ontes
de fomor lo extremo decisión de denegor lo pedido, onle lo posible ofectoción o
privoción de sus derechos sustontivos, o fin de respetor lo gorontío de oudiencio
estoblecido en el ortículo l4 de lo Constitución Político de los Estqdos Unidos Mexiconos.
osí como de quedor en mejores condiciones de cumplir odecuodomente con el
príncipio de congruencio. ol que es necesorio otender respeclo de cuolquier pelición

NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAT Y JURíDICO.

Conforme ol ortículo 88 del Códiqo Federol de Procedimienlos C¡viles los lribunoles pueden invocor hechos noloríos

ounque no hoyon sido olegodos ni probodos por los portes. Por hechos notorios deben entenderse. en generol,

oquellos que por el conocimienlo humono se consideron ciertos e indisculibles, yo seo que pertenezcon o lo
hisforio, o lo ciencio, o lo noturolezo, o los vicisitudes de lo vido público octuol o o circunstonciqs comÚnmenle
conocidos en un determinodo lugor, de modo que todo persono de ese medio eslé en condiciones de soberlo; y

desde el punto de visto jur'rdico, hecho notorio es cuolquier ocontecimiento de dominio público conocido por

todos o cosi lodos los miembros de un círculo sociol en el momento en que vo o pronunciorse lo decisión judiciol,

respeclo del cuol no hoy dudo ni discusión; de monero que ol ser notorio lo ley exime de su pruebo, por ser del

conocimiento público en el medio sociql donde ocunió o donde se tromilo el procedimienlo.

{
tcu¡noö mp6pAc/cEE/3r1/2024, eur IREsENTA Ll secnrmníl EJEcuTtvA At coNsEJo ESTATAI EtEcToRAt DEt lNsrlTuTo

MoRETENSE DE pRocEsos EtEcToRALEs y ptnlcrp¡clóN ctuDADANA euE EMANA oe n cor'nlstóN EJEcuTlvA PER I¡IANENTE DE

QUEJAS, MEDIANTE ET cUAt sE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA POR EI. CIUDADANO EDGAR AIVEAR SÁNCTI¡Z EN SU CATIDAD DE

REPRESENTANTE PRoPIETARIo DE A,IOVIMIENIO CIUDADANO, PARTIDO POúNCO NACIONAU DERIVADO DE tA DENUNCIA

pRESENTADA EN coNTRA DEI pARTtDo MovtMtENTo ALTERNATIVA soctAt (MAs) PoR tA INDEBIDA colocAclóH oe pno¡acaNol

EN EQUIPAMIENTo URBANo Y cUtPA IN VIGILANDO; IDENTIIICADA CON EI NÚMTNO DE EXPEDIENTE
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que se formule o uno outoridod, en el ocuerdo escrilo con el que ésto liene lo obligoción
de responder, en términos del ortículo 8o. consiiiucionol, lo que ogrego un mofivo lógico
y jurídico poro que lo propio outoridod prevengo o los inleresodos o fin de que ocloren
los ineguloridodes que exisfen en su petición.

Ahoro bien odvertido lo omisión del denuncionte, esio outoridod electorol determinó
medionie ocuerdo de fecho cinco de moyo de dos mil veinticuotro, prevenir ol quejoso, o

efecto de que en un plozo no moyor o ve¡nticuotro horos coniodos o porlir de que tuviero

conocimiento de lo determinoción, proporcionoro lo informocîón moierio del presenfe

copitulo; esto es que de conformidod con lo goroniío deldebido proceso, ontes de emitir

uno resolución ol respecto, se le concedió ol oquí denuncionte lo posibilidod de que

subsonoro su escrito de denuncio; notificóndole el ocuerdo dictodo por lo Secretorío

Ejecutivo el siete de moyo de dos mil veinticuolro, medionte lo cedulo respectivo.
tronscurriendo el plozo concedldo en los términos siguientes:

Luego entonces con fecho once de junio de lo presente onuolidod lo Secretorio Ejecutivo
dictó ocuerdo medionte el cuol tuvo o bien certificor el plozo de inicio y conclusión poro
que el quejoso otendiero lo solicitud reolizodo por esto outoridod, en consecuencio se hizo

constor lo recepción del escrito presentodo por el ciudodono Edgor Alveor Sónchez, en lo
que refirió ofrecer pruebos supervinientes en reloción ol escrilo primigenio, lo cuol fue
osignodo con número de folio 004596, en el mismo ocuerdo se hizo constor que después de
hober reolizodo uno búsquedo en lo correspondencio físico y digitol de lo oficino de
conespondencio de lo Secretorío Ejecutivo, no obrobo oficio, escrito o documento olguno
por medio delcuolelquejoso otendiero lo prevención hecho medionte ocuerdo de fecho
cinco de moyo del dos mil veinticuotro, rozón de ello se hizo efectivo el opercibimienlo
decretodo por esto outoridod.

Pues el quejoso fue omiso en otender lo prevención reolizodo por lo Secretorío Ejecutivo,

todo vez que si bien es cierto presento un escrilo medionte el cuol refiere ofrecer pruebos

supervinientes con reloción ol escrito primigenio este omite proporcionor los dotos solicitodo
por esto outoridod, es decir del escrito presentodo se odvirtió que los pruebos ofrecidos no
guordon reloción con los hechos denunciodos en su escrito primigenio, en virtud de que lo
propogondo referido confenío nuevos domicilios con posible propogondo, lo cuol es

diverso o lo que denunciobo en su escrito iniciol,por lo que se estimó iener POR

cuMpUDo Et REQUIS|TO CONTENTDO tOS |NCISOS C) Y E) DEt REGTAMENTO DEt REG

SANCIONADOR ETECTORAL DE ESTE INSTITUTO.

QUINTO. CAUSATES DE IMPROCEDENCIA. Derivodo del onólisis reolizodo o los requisitos

procedencio estoblecidos en el ortículo óó del Reglomento del Régimen Sonciono

Electorol de este órgono comiciol, esto outoridod electorol odvierte que se octuol
cousol de improcedencio estqblecido en el ortículo ó8, frocción l, del Reglomen

Régimen Soncionodor Electorol, o sober:

t...1 \"
Artículo ó8.El procedimienio especiol soncionodor se rige, fundomentolmenle, por el

principio dispositivo; no obslonle, lo denuncio seró desechodo de plono por lo Comisión,

sin Þrevención qlquno, cuondo:
l. No reúnq los requisilos previslos en el orlílculo 66;

ll. Los hechos denunciodos no constituyon uno violoción en moterio de
propogondo polílico-electorol;

AcuERDo tMpEpAc/cEE/s71/2024, euE pRESENTA u s¡cnrrnníl EJEcunvA At coNsEJo ESTATAL ELECToRAL DEL tN

MoREtENsE DE pRocEsos EIECToRALES v plnr¡clrlctóN CIuDADANA euE EMANA or n comslóN EJEcuTtvA

euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DEsEcHA tA euEJA pREsENTADA poR Et cruDADANo EDcAR ALVEAR sÁHctl¡z ¡¡t su DE

REpREsENTANTE pRoplETARlo DE MovtMtENTo ctuDADANo, pARTtDo poúr¡co NActoNAL; DERtvADo DE tA DEN ctA
pREsENTADA EN coNTRA DEt pARTtDo MovrMrENTo AITERNATTvA socrAl (MAs) poR LA TNDEBIDA coLoclclóH or
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lll. El denuncionte no oporle ni ofrezco pruebo olguno de sus dichos; o lV. Lo
denuncio seo evidentemente frívolo.

Lo Comisión deberó odmitir o desechor lo denuncio en un plozo no moyor o cuorento y
ocho horos posteriores de hober recibido el proyecto de ocuerdo por lo Secrelorio
Ejecutivo. En coso de desechomiento, notificoró ol denuncionte su resolución, por el
medio mós expedito o su olconce denlro del plozo de doce horos; y se informoró ol
Tribunol Electorol, poro su conocimienlo.
t...1
Elénfosis es propio

Lo onterior tomondo en cuento que el escrito de quejo no reúne los requisitos estoblecidos
en el ortículo ó6, todo vez que no se cumplió con los requisitos estqblecido en el inciso c) y
e) de dícho precepto, oun y cuondo en gorontío del debído proceso le fue hecho uno
prevenc¡ón ol denuncionte, mismo que no subsonó, de ohí que ol hocer coso omiso ol
requerimiento formulodo por lo outoridod instrucioro en elpresente procedimiento especiol
soncionodor, esto qutoridod electorol locol, en cumplimiento ol ortículo ó8, frocción I del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol del lnstituto Morelense de procesos
Electoroles y Porticipoción Ciudodono, considero oportuno decloror el desechomiento de
lo quejo y en ese tenor, con fundomenlo en el ortículo 68, frocción I, en reloción direclo
con elsimilor 6ó. inciso cì del Reqlomento del Réqimen Soncionodor ElectoroldellMpEpAC.
SE DESECHA el escrilo de queio presenlodo por el ciudodono Edoor Atveqr Sónchez. en su
cqrócter de Representonte Propietorio del Porlido Movimiento Ciudodono.

Ahoro bien, no poso desopercibido poro esto outoridod, que el denuncionte Edqor Alveor
Sónchez, sollcito medidos coutelores, sin emborgo derivodo deldesechomiento de lo quejo
resulto innecesorio reolizor pronunciomiento respecto de lo petición.

En virtud de que no se precisoron de monero completo y cloro los hechos en los cuoles se
expliquen los circunstoncios de fiempo, modo v luoor en que se verificoron, v oportor oor lo
m

investiqodoro, de conformidod con Io dispuesto en lo jurisprudencio 16120l I que refiere lo

EDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. Et DENUNCIANTE DEBE EXPONER I.OS

QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCIóN LEGAT Y APoRTAR ETEMENToS MíNIMos
PROBATORIOS PARA QUE tA AUTORIDAD EJERZA SU FACUTTAD INVESTIGADORA. Los ortículos
l6y 20, oportodo A, frocción lll, de lo Constitución Político de los Estodos Unidos Mexiconos
gorontizon los derechos de los gobernodos, relotivos o lo obligoción de lo outoridod de
fundor y molivor lo couso legol del procedimienlo en los octos de moleslio, osí como el
específico poro los inculpodos, de conocer los hechos de que se les ocuso. En este contexto,
en el procedimienlo odministrotivo soncionodor electorol se hon desorrollodo diversos
principios, entre los cuoles se encuentro el relotivo o que los quejos o denuncios presenlodos
por los portidos políticos en conlro de otros portidos o funcionorios, que puedon constiluír
infrocciones o lo normotividod electorol, deben eslor sustentodos, en hechos cloros y
precisos en los cuoles se expliquen los circunslqncios de liempo, modo y lugor en que se
verificoron y oporlor por lo menos un mínimo de mqteriol probolorio o fin de que lo outoridod
odminislrotivo eleclorol eslé en optilud de delerminor si existen indicios que conduzcon o
inicior su focullod invesligodoro, pues lo omisión de olguno de eslos exigencios bósicos no
es opto poro instor el ejercicio de lol qlribución. Lo onterior, porque de no considerorse osí,
se imposibililorío uno odecuodo defenso del gobernodo o quien se le olribuyen los hechos.
Es decir, lo función punitivo de los órgonos odministrotivos elecforoles estotoles, debe tener

AcuERDo rrupEpAc/cEE/3tl12024, euE pRESENTA u srcnelnní¡ EJEculvA At coNsEJo EsTATAI EtEcToRAL DEt lNsTtTUTo
MORELENSE DE PRocEsos ELECTORAIES v penr¡clraclóN CIUDADANA euE EMANA o¡ n comlslóN EJEcuTtvA rERMANENTE DE
QUEJAS, MEDIANTE EL CUAT SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA PoR Et CIUDADANo EDGAR ATVEAR sÁHcuez EN sU CATIDAD DE
REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENIO CIUDADANO. PARTIDO TOúTIco NACIoNAT; DERIVADo DE tA DENuNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEt PARilDO MOVII¡ilENTO ATTERNATTVA SOC|At (MAS) pOR tA tNDEBtDA COtOCeCIóx DE PRoFAGANDA
EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA IN VIGILANDO; IDENTIFICADA CON EI. I.¡IJ¡uTno DE EXPEDIENTE
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un respoldo legolmente suficiente; no obstonte los omplios foculiodes que se les otorgo o
toles órgonos poro conocer, investigor. ocusor y soncionor ilícitos.

En tolsentido, onte lo omisión de hober proporcionodo de monero cloro codo uno de los

domicilios en que se encontrobo lo propogondo impide o lo ouioridod investigodoro

ejercer los otribuciones poro moyores elemenlos que resulten indÎspensobles poro que en

su coso, en el octo el ocio de lo diligencio se osienten de monero pormenorizodo los

elementos indispensobles que permiion db monero preliminor que se constotó lo exislencio

de lo propogondo, los medios por los cuoles se cercioró de que efeciivomente se conslituyó

en los lugores en que debío hocerlo; expresor detollodomente qué fue lo que observó en

reloción con los hechos objeto de lo inspección; osícomo lo precisión de los corocterísticos

o rosgos distintivos de los lugores en donde octuó, entre otros relevontes, sólo de eso

monero se podr'ro iener cerfezo de que los hechos molerio de lo diligencio se constoloron
y de esior monero contor con elementos mínimos poro el inicio de lo investigoción, dotos

que no se cuenton y que no obsionte el requerimiento reolizodo o trovés de lo prevención

los mismos no fueron proporcionodos, derivodo de ello se desecho lo quejo en cito.

SEXTO. Cobe señolor que lo lV Solo Regionol delTribunol Electorol del Poder Judiciol de lo
Federoción correspondiente o lo Cuorto Circunscripción Plurinominol en outos del

expediente SCM-JRC-6O/2018 y SCM-JRC-89/20"18, determinó que todos los

desechomienios emitidos por lo Comisión de Quejos, en términos de lo dispuesto por el

ortículo 90 Quintus, frocción ll del Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles poro

el Estodo de Morelos deben ser puestos o consideroción del móximo órgono de dirección
de este lnsfituto.

Lo onierior, en el sentido de que dichos octos emitidos por lo Comisión de Quejos,

consiiiuyen octos introprocesoles, todo vez no producen uno ofectoción o derechos
sustontivos de monero directo e inmedioto olquejoso, yo que lo generoción de sus efectos
definiiivos, se do hosto que son utilizodos por lo outoridod en lo emisión de lo resolución

finol, seo que decido el fondo del osunto, o que le pongo fin oljuicio o procedimiento, sin

pronunciorse sobre el fondo. Por lo que dicho definitividod, se colmo cuondo el Consejo

Estotol Electorol resuelve en definitivo.

En mérito de lo onteriormente esgrimido, túrnese el presente ocuerdo ol Consejo Estotol

ACU ERDO TMPEPAC/ c.EE/ 37 1 / 2024

como

DA

JRC-89/20l$l ontículo 90, Quintus, frocción ll del código oluðiOo.
t '.\

De iguol formo, y o efécto de dor cobol cumplimiQnto o" t'qsfðispbsic$es 9ue rigen

determinôciones de psto outoridqd, se ordeno informor lo presenie ðêierminoción

Electoroldel lnstiiuto Morelense de Procesos Elætoroles y PorticipoQón Ciudodono,
móximo órgono de dirección en cumplimienio o los'resoltrciones SCM-JRC-60/2018 y

pRESENTADA EN coNrRA DEI pARTtDo MovrMrENTo AITERNATTvA socrAt (MAs) poR tA TNDEBTDA cotocActót¡ oe p

EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUIPA IN VIGITANDO; IDENTIFICADA CON EL HIfM¡NO DE

rMP EPAC/C EElC ÊP Ql ? ES | 1 61 | 2024.

Tribunol Electorol del Estodo de Morelos, uno vez que el presente ocuerdo, se opruebe
el Consejo Estotol Eleciorol de este lnstituto.

:l

En términos de lo dispuesto por los ortículos 41, Bose V, y I I ó, frocción lV, de lo Constiiución
Político de los Estodos Unidos Mexiconos; 440, 441, 442, 443, de lo Ley Generol de
lnstituciones y Procedimientos Electoroles; 23, frocción V, de lo Constitución Político del

Estodo Libre y Soberono de Morelos; l, 3, 83, 90 Quintus; 98, 38l, del Código de lnstituciones
y Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos; osí como lo previsto en los

numeroles l , 3, 5, segundo pónofo, ó, frocción 1'',7,8, 10, frocción l, I l , frocción 1, 3ó, 65, 66,

AcuERDo tMpEpAc/cEE/371/2o24, euE IRESENTA u secn¡nnín EJEcuTtvA At coNsEJo ESTATAT EtEcToRAt DEL I
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euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DESECHA tA euEJA pRESENTADA poR Et cruDADANo EDGAR ALvEAR sÁHcn¡z tN su
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ó8, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, esto outoridod electorol, emite el
siguiente:

ACUERDO

PRIMERO. Este Consejo Estotol Electorol, es competente poro conocery oproborel presente
proyecto de ocuerdo, en términos de los considerondos vertidos.

SEGUNDo. Este Consejo Estotol Electorol, opruebo el presente ocuerdo de desechomiento
del escrito de quejo presentodo por el ciudodono Edgor Alveor Sónchez, en su corócter
de Representonte Propielorio del Portido Movimiento Ciudodono, en términos de los
considerociones vertidos en el presente ocuerdo.

TERCERO. Notifíquese ol ciudodono Edgor Atveor Sónchez, en su corócter de
RepresenTonte Propietorîo del Portido Movimiento Ciudodono, como en derecho
correspondo o frovés de los medios outorizodos.

CUARTO. lnfórmese olTribunol Electorol del Estodo de Morelos.

QUINTO. Publíquese el presente ocuerdo en lo pógino oficiol del instituto morelense de
procesos electoroles y porticipoción ciudodono, en otención ol principio de móximo
publicidod.

El presente ocuerdo es oprobodo por unonimidod de los y los Consejeros Estotoles Electoroles
del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono; con el voto o
fovor de lo Consejero Presidento, Mtro. Mireyo Golly Jordó, y los votos o fovor y concunentes
de los Consejeros Estoioles Electoroles, M. en. D. José Enrique Pérez Rodrþuez, Mtro. pedro
Gregorlo Alvorodo Romos, Dr. Alfredo Jqvier Arios Cosos, Mtro. lsobel Guodorromo
Bustomonte, Mtro. Elizobeth Mortínez Gutiénez y Mtro. Moyte Cosolez Compos; en sesión
extroordinorio del Consejo Estotol Electorol del lnstitulo Morelense de Procesos Electoroles y
Porticipoción Ciudodono, celebrodo en lo ciudod de Cuernovoco, Morelos, el dieciocho
de junio del oño dos mil veiniicuotro, siendo los diecinueve horos con cincuento minutos.

i MTRA. MI GALTY RDÁ clANct
co E PRESI PEREZ

SECRETARIO EJECUTIVO

AcuERDo.tMpEpAc/cEE/321/2024, euE pRESENTA Lt srcn¡tenía EJEcuTtvA At coNsEJo ESTATAI ÊtEcToRAt DEt tNsTtTUTo
,I^ORELENSE DE PRocEsos EtEcToRAtEs v rlnnclreclóN C|UDADANA euE Ert¡tANA oe u co¡utslóN EJEcuTtvA pERMANENTE DE
QUEJAS, MEDIANTE EL CUAI. SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA PoR ET CIUDADANo EDGAR AtvEAR sÁNcu¡z EN sU CAIIDAD DE
REPRESENIANTE PROPIETARIO DE A,IOVIMIENTo CIUDADANo, PARIIDo poÚT¡co NACIoNAU DERIVADo DE tA DENuNCIA
PRESENTADA FN coNTRA DEt PARTIDo MovtMtENTo AtTERNAT|VA socrAt (MAs) poR rA tNDEB|DA cotocActóN or pnoptctNoe
EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUTPA IN VIGITANDO; IDENTITICADA CON Et Hlfrnrno DE EXPEDIENTE

rMP E PAC/C EElC E? Ql ? ES / 1 61 / 2024.
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CONSEJ EROS ETECTO RALES

DR. ATFREDO JAVIER ARIAS
CASAS

CONSEJERO EIECTORAI

M. EN D. JOSÉ ENRIQUE PÉREZ

RODRíGUEZ
CONSEJERO EIECTORAI

MTRA. ELIZABETH MARTíNEZ
GUilÉRREZ

CONSEJERA ETECTORAL

tIC. JOANNY GUADATUPE MONGE
REBOTLAR

REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIóN
NACIONAT

C. THANIA PRISCITIA JIMÉNEZ RAMOS
REPRESENTANTE DE MOVIMIENTO

CIUDADANO

REPRESENTANTES DE tOS PARTIDOS POIíTICOS

MTRA. ISABET GUADARRAMA
BUSTAMANTE

CONSEJERA ELECTORAL

MTRO. PEDRO GREGOR¡O
ALVARADO RAMOS

CONSEJERO EIECTORAI

MTRA. MAYTE CASATEZ
CAMPOS

CONSEJERA ETECTORAL

C. JAVIER GARCíA TI

REPRESENTANTE DEL P

MORENA
ARTI

a,

c. tAURA Etv¡RA JIMÉNEz sÁrucnrz
REPRESENTANTE DEt TRABAJO

i
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\

AcuERDo tMpEpAc/cEE/37112021, euE IRESENTA ra srcnglnía EJEculvA At coNsEJo EsTAlAt EtEcToRAt INSTITUTO

MoRETENSE DE pRocEsos ErEcToRArEs y plnncrnrcróN cTUDADANA euE EMANA oe n comlslóN EJEcuTlvA DE

QUEJAS, IAEDIANTE Et cUAt sE DESECHA tA QUEJA PRESENIADA POR E[ CIUDADANO EDGAR ATVEAR SÁHCHTZ CALIDAD DE

REpRESENTANTE pRoptETARto DE MovtmtENro ctuDADANo, pARTtDo poúrlco NAcIoNAL; DERIvADo DE LA DENUNCIA

pRESENTADA EN coNrRA DEr pARTlDo MovtMtENTo AtIERNAnvA socrAt (r As) poR tA tNDEBtol cot-oclctóN DE PRoPAGANDA

EN EQUIPAMIENIo uRBANo Y cUtPA IN VIGITANDO; IDENTIFICADA CON E[ T'¡ÚIT¡NO DE EXPEDIENTE

¡MP EPAC/CEE/C EP 8l ? ÊS | 1 61 | 2024.

Pógino 27 de 28



I

mp

s

CONSEJO

ESTATAT

ETECTORAL
httûlftnhr
úllw&6dC¡t
Iturü{ddnCüdún

MTRO. GITBERTO GONZÁLEZ PACHECO
REPRESENTANTE DE TA COAHCIóN
"SIGAMOS HACIENDO HISTORIA EN

MORELOS"

tIC. KARINA AZUCENA CARItto OCAMPO
REPRESENTANTE DEt PART¡DO POtíilCO

VERDE ECOLOGISTA DE NNÉXCO

C. OSCAR JIRAM VAZQUEZ ESQUIVEL
REPRESENTANTE DEt PARTIDO POTíflCO

NUEVA ATIANZA MORETOS

M¡GUEt ÁI.¡CCT MEDINA NAVA
PRESENTANTE DE tA COAUCIóN

"MOREIOS PROGRESA"

ACU ERDO TMPEPAC/CEE/37 1 /2024

tIC. SANTIAGO ANDRÉS PADRIZA
GOROZTIETA

REPRESENTANTE DEI PARTIDO
MOVIMIENTO ATTERNATIVA SOCIAT

MTRO. ALFREDO OSORIO BARRIOS
REPRESENTANTE DE LA COAUCIóN

"DIGNIDAD Y SEGURIDAD POR MORETOS
VAMOS TODOS"

LIC. ETENA ÁVIN ANZURES
REPRESENTANTE DEt PARTIDO POIíTICO

MORELOS PROGRESA

!

AcuERDo tMpEpAc/cEE/3Tr/202a, euE pRESENTA Lt s¡cnmtní¡, EJEcuTtvA At coNsEJo ESTATAI EtEcToRAr DEr tNsTtTuTo
MORELENSE DE PROCESOS ETECTORATES V TANNCI¡ACIóN CIUDADANA QUE EMANA o¡ ra co¡usIóN EJECUTIVA PERMANENÎE DE
QUEJAS, MEDIANTE EI. CUAL SE DESECHA LA QUE.IA PRESENTADA POR E[ CIUDADANO EDGAR ATVEAR SÁHCTEZ EN SU CATIDAD DE
REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO. PARTIDO TOTíNCO NACIONAU DERIVADO DE TA DENUNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO MOVIMIENTO ATTERNATIVA SOCtAt (MAS) pOR rA INDEBIDA COTOCACIóI¡ oe nnopAcANDA
EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CUIPA lN vlcltANDo; fDENTttlcADA coN Et xú¡u¡no DE ExpEDTENIE
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VOTO CONCURRENTE, QUE EMITE EL CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL
MTRO. EN D. E. JOSÉ ENRIQUE PÉREZ RODRíGUEZ, EN EL ACUERDO QUE
PRESENTA LA SECRETARíA EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
PARTICIPACIÓN CIUDADANA QUE EMANA DE LA COMISIÓN EJECUTIVA
PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA
PRESENTADA POR EL CIUDADANO EDGAR ALVEAR SÁNCHEZ EN SU
CALIDAD DE REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO
C|UDADANO, PART|DO POLíTICO NACTONAL; DERTVADO DE LA DENUNCTA
PRESENTADA EN CONTRA DEL PARTIDO MOVIMIENTO ALTERNATIVA
socrAl (MAS) poR LA |NDEB|DA COLOCACTÓN DE PROPAGANDA EN
EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA lN V¡GILANDO; IDENTIFICADA CON EL
ruÚN¡CNO DE EXPEDIENTE IMPEPAc/cEE/cEPGUPES/16112024, APRoBADo
POR EL PLENO DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA
EN FECHA 18 DE JUNIO DE2024.

Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 39 del Reglamento de Sesiones del

Consejo Estatal Electoral del lnstituto Morelense de Procesos Electorales y

Participación Ciudadana, el cual señala lo siguiente:

t..l
Artículo 39.

En el caso que la dÍscrepancia de la Conseiera o Conseiero Electoral se centre

exclusivamente en la parte arqumentativa pero exista coincidencia en el sentido

de la decisión final- podrá formular un Voto Concurrente de la parte del

Acuerdo o Resolución que fue motivo de su dísenso.

t. l
Elsuscrito emite el presen te voto concurrente al acuerdo mediante elcual resuelve

al respecto de la queja radicada con el numeral

1
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En el acuerdo de referencia se aprueba el desechamiento de la queja radicada

ante la Secretaría Ejecutiva del lnstituto Morelense de Procesos Electorales y

Participación Ciudadana.

En ese sentido, el suscrito acompaña los argumentos al respecto del asunto y ha

emitido un voto a favor del desechamiento; no obstante, se emite el presente voto

concurrente, en razon de que del contenido del acuerdo de referencia se desprende

que en la sustanciación del procedimiento especial sancionador, no se

contemplaron los plazos. términos v formalidades contemplados en el

Reqlamento del Réqimen Sancionador Electoral del lnstituto Morelense de

Procesos Electorales v Participación Ciudadana. en específico por las siguientes

razones:

Del presente acuerdo, se desprende que con fecha 04 de mavo del 2024, se recibió

el escrito de queja, por lo que se debió atender el procedimiento establecido en el

Reglamento del Régimen Sancionador Electoral del IMPEPAC, siendo este el

siguiente:

Artículo 8. Recibida una queja correspondÍente al procedimiento especial

la Secretaría Ejecutiva dentro del término de veinticuatro horas

procederá a su análisis, a efecto de:

l. Registrarla e informar a la Comisión;

ll. Determinar sidebe prevenir al denunciante;

ilt Presentar el oro de acuerdo a Ia Comisión sobre la admisión o

2

desechamiento;y
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lV. En su casq detetminar y solicitar las diligencías necesaias para el desarrollo de

Ia investigación, así como; formular requerimientos, recabar informes o dar fe de

hechos, conforme a sus atribuciones conferidas en e/ Reglamento de Ia Oficiatía

Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o desechamiento

por la Secretaría Ejecutiva, Ia Comisión contará con un plazo de cuarenta v ocho

horas para formular el acuerdo de admisión o desechamiento, v en su caso, resolver

respecto a Ia procedencÍa e improcedencia de las medidas cautelares de haberlas

solicitado el denunciante: a partir de que se cuente con los elementos necesanos

para que susfenfe su determinación, de lo cual informará oportunamente al Consejo

Estatal. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de Ia fecha en Ia

que termine el plazo para su cumplimiento.

En |os casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que la

autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según corresponda, si Ia

Comisión considera llevar a cabo u ordenar a Ia Secretarla la realización de ditigencias

preliminares, el plazo a que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que

cuente con los elementos necesarios gue susfenten su determinación.

Artículo 68. El procedimiento especial sancionador se rige, fundamentalmente, por el

principio dispositivo; no obstante, la denuncia será desechada de plano por la
Comisión, sin prevención alguna, cuando:

I. No reúna /os reouisífos en el aftículo 66:

ll. Los hechos denunciados no constituyan una violación en materia de propaganda

político-electoral;

lll. El denunciante no aporte niofrezca prueba alguna de sus dichos; o

.t

lV. La denuncia sea evidentemente frívola.

3
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La Comisión deberá admitir o desechar la denuncia en un plazo no mavor a

cuarenta v ocho horas posteriores de haber recibido elprovecto de acuerdo por

la Secretaria Eiecutiva. En caso de desechamiento, notificará al denunciante su
resolución. por el medio más expedito a su alcance dentro del plazo de doce

horas: v se informará al Tribunal Electoral. para su conocimiento.

I...1

En ese sentido, la Secretaría Ejecutiva contaba con un término de 24 horas para el

registro de la queja, determinar la posible prevención al denunciante y solicitar las

medidas necesarias para el desarrollo de los informes, dar fe de hechos, conforme

a sus atribuciones, y presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión Ejecutiva

Peimanente de Quejas para que esta, en el plazo de 48 horas, determinara la

admisión, desechamiento y en su caso determinar sobre la procedencia o

improcedencia de las medidas cautelares. Asimismo, de considerarlo necesario en

los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que la

autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, si así lo considera llevar

a cabo u ordenar a la Secretaría la realización de diligencias preliminares.

No obstante lo anterior, en la tramitación de la queja en mención que derivo en el

desechamiento de la misma, se desprende que dichos plazos y formalidades no

fueron atendidos, lo cual dejo de lado la premura y celeridad para sustanciar que

caracterizan el procedimiento especial sancionador, que se promueve en los casos

de urgente resolución, a continuación se precisan los plazos, términos y

alidades y las razones por que a consideración del suscrito no se cumple con

4
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Ahora bien, al respecto del inicio del cómputo de los plazos, la Secretaría Ejecutiva, ha

ado como referencia el CRITERIO ORIENTADOR, emitido por el Tribunal Electoral

I Poder Judicial de la Federac¡ón, en la lesis XLI/2009, QUEJA O DENUNCIA. EL

5

PLAZOS, TERMINOS Y FORMALIÐAÐES; EN TERMINOS DEL REGLAMENTO DEL
RÉ,qMEN SANaIoNADaR DEL INSTITUTI MaRELENSE DE PRocrsos
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PARTIR DE QUE LA AUTORIDAD LOS ELEMENTOS PARA RESOIVER. la

cual ref¡ere lo siguiente:

I

De la interpretación funcionalde /os párrafos I v I del articulo 362 del Códioo Federal

de lnstitucÍones v Procedimientos Electorales. se colþe que Ia Secretaría del Consejo

General del Instituto Federal Electoral tiene el deber jurídico de analizar el contenido del

escrito de denuncia o queja, a fin de acordar sobre su admisión o desechamiento. para

lo cual debe tener los elementos suficientes para determinar si /os hechos denunciados

pueden ser constitutivos o no de una infracción a la normativa electoral; por tanto, tiene

la facultad de llevar a cabo u ordenar las diligencias necesarias v conducentes a tal

efecto, además de requerir Ia informacÍón que considere pertinente para el desarrollo

de la investioación. En consecuencia, el plazo legal de cinco días, concedido para emitir

el acuerdo sobre su admisión o desechamiento, se debe computar a partir del momento en

que Ia autoridad administrativa electoraltiene los elemenlos rndþensab/es para ello.

I

No obstante, el criterio al que se hace referencia, es una tesis emitida por el Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federac¡ón, la cual tiene como finalidad orientar a los

órganos jurisdiccionales y en su caso administrativos, al respecto de cómo deben

sustanciar y resolver los medios de impugnación y administrativos sancionadores.

ese sentido, la tesis a la que se hace referencia considero, en primer término, está

en los párrafos I y 9 del artículo 362 del deroqado Código Federal de

6
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Artículo 362

8. Recibida la queia o denuncia. la Secretaria procederá a:

a) Su registro, debiendo informar de su presentación al Consejo General;

b) Su revisión para determinar si debe prevenir al quejoso;

c) Su análsis para determinar la admisión o desechamiento de la misma; y
d) En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesan'as para el desarrollo de la

investigación.

9. La Secretaría contará con un olazo de cinco días nara el acuerdo de

admisión o propuesta de desechamiento. contado a partir del dla en que rec¡ba ta queja

o denuncia. En caso de que se hubiese prevenido al queioso, a partir de la recepción

del desahoqo de Ia prevención o de la fecha en Ia que termine el plazo sin que se

hubÍese desahoqado la misma.

En ese sent¡do, la legislación federal (no vigente) otorgaba ala Secretaría Ejecutiva del

otrora Instituto Federal Electoral, la facultad oara acordar I respecto de la admisión

u , no obstante, en términos del artículo 90 Quintus del

es de Morelos

t

7
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Artículo *90 Quintus. Son atribuciones de la Comisión EÍecutiva de Queias /as srþuienfes:

I. Recibir. valorar v dictaminar los provectos de resolución que presente la

S ec reta rí a E i ec u tÍv a d el I n sti tuto M o rel en se :

ll. Someter a la consideración del Conseio Estatal los provectgs de resolución en

Ios que se proponga el desechamiento o no procedencia de la denuncia:

lll. Someter a consideración del Consejo Estatallos dictámenes recaídos a los proyectos

de resolución por conducto de su Presidente;

IV. RecibÍr, sustanciar v elaborar el dictamen del procedimiento de queÍa o denuncia
que sean presentadas, en términos del reolamento correspondiente:

V. Establecer sus procedimientos y normas de trabajo acorde a lo que disponen los

procedi mie ntos ordin ario y especial sancion adoç

Vl. Determinar dentro de los plazos previstos en Ia normativa, Ias medidas cautelares gue

seannecesarias, afindelograrlacesación delosacfos denunciadosylas consecuencias

de /os mismos;

Vll. Sollcitar a la Eiecutivavalasáreas del lnstituto
Morelense, el auxilio que corresponda. para la substanciación delArocedimiento.

el desarrollo de la investiaación v la obtención de las pruebas que resulten

necesarias, v

VIll. Conocer del informe circunstanciado que se remita al Tribunal Electoral, producto det

desahogo del procedimiento ordinario o especial sancionador.

t.. 1

lmlsmo, en correlación con el mencionado artículo 8 del Reo del Réqimen

I

Gton el cual precisa lo siguiente:
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Attículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento especial

sancionador. la Secretaría Ejecutiva dentro deltérmino de veinticuatro horas procederá a

su análisis, a efecto de:

l. Registrarla e informar a la Comisión;

ll. Determinar sidebe prevenir al denunciante;

lll. Presentar el provecto de acuerdo a la Comisión sobre la admisión o desechamiento;

v

lV. En su casq determinar y solicitar las diligencias necesanas para el desanollo de la

investigación, asl como; formular requerimientos, recabar informes o dar fe de hechos,

conforme a sus atribuciones conferídas en el Reglamento de Ia Oficialía Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o desechamiento por la

Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con un plazo de cuarenta v ocho horas para

formular el acuerdo de admisión o desechamiento, v en su caso, resolver respecto a'la
procedencia e improcedencia de las medidas cautelares de haberlas solicítado el

denunciante: a partir de que se cuente con Iõs elementos necesarlos para que susfenfe

su determinación, de lo cual informará oportunamente al Consejo Estatal. En caso de que

se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en Ia que termine el plazo para su

cumplimiento.

En /os casos en /os que el denunciante no aporte indicios suficientes para que la autoridad

dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, seg(tn corresponda, si la Comisión

considera llevar a cabo u ordenar a Ia Secretarla la realización de diligencias preliminares,

el plazo a que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que cuente con los

elementos necesarios que susfenten su determinación.

9
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Se otorga la facultad para acordar al respecto de la admisión o desechamiento a la
Comisión Ejecutiva Permanente de Queias; en ese sent¡do, la Secretaría Ejecutiva

cuenta con un plazo de 24 horas oara reoistrar la o e informar a la Gomisión.

determinar si debe prevenir al denunciante. presentar el provecto de acuerdo a

la Comisión sobre la admisión o desechamiento v en su caso. determinar v
solicitar las dilioencias necesarias para el desarrollo de la investigación. así

como: formular reo erimientos. recabar informes o dar fe de hechos. conforme a

sus atribuciones conferidas en el lamento de la Oficialía Electoral-

En esa tesitura, una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o

desechamiento por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con un plazo de 48

horas oara formular el acuerdo de admisión o desechamiento y en su caso¡

resolver resoecto a Ia procedencia e imorocedencia de las medidas cautelares de

haberlas solici el denunciante ; a partir de que se cuente con los elementos

necesarios para que sustente su determinación, de lo cual informará oportunamente al

Consejo Estatal. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha

en la que termine el plazo para su cumplimiento. En los casos en los que eldenunciante

no aporte indicios suficientes para que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o

desechamiento, según corresponda, si la Comisión co era llevar a cabo u
ordenar a la Secretaría la realización de diliqencias preliminares. el plazo de la
Comisión come nzarâ a oartir de oue cuente con los ele tos necesarios oue

sustenten su determinación. En ese sentido, la substanciación y tramitación de las

quejas debe realizarse conforme a la legislación antes citada y aplicable al caso

ncreto

las razones expuestas, es que se emite el presente voto concurrente, al

contrarme conforme a lo determinado por los integrantes del Pleno del Consejo

10
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Estatal Electoral, pero considerar que en la tramitación de los procedimientos

especiales sancionadores se deben respetar y atender los plazos, términos y

formalidades contenidos en el artículo 8, 68 y demás relativos del Reglamento del

Régimen Sancionador del IMPEPAC.
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VOTO GONGURRENTE

QUE EMITE EL GONSEJERO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROGESOS ELECTORALES Y PARTIGIPACION
GIUDADANA MTRO. PEDRO GREGORTO ALVARADO RAMOS, RESPECTO AL
AGUERDO ¡MPEPAC/GEÊ,137112O24, APROBADO EN LA SESIóN
EXTRAORDINARIA GELEBRADA POR EL PLENO DEL GONSEJO ESTATAL
ELEGTORAL EL l8 DE JUNIO DEL AÑO 2024,DE RUBRO: "ACUERDO QUE
PRESENTA LA SECRETARíA EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL
ELEGTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELEGTORALES Y
PARTIGIPAGIóil GIUDADAI{A QUE EMANA DE LA COMISIóN EJECUTIVA
PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESEC}IA LA QUEJA
PRESENTADA POR EL CIUDAIIANO EDGAR ALVEAR SÁNGHEZ EN SU

CALIDAD DE REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENÎO
G|UDADANO, PARTIDO POLíTIGO NAGIONAL; DERIVADO DE LA DENUNGIA
PRESEI{TADA EN CONTRA DEL PARTIDO MOVIMIENTO ALTERNATIVA
soctAl (MAs) PoR LA |NDEBTDA GOLOGACIóN DE PROPAGANDA EN

EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA lN VIGILANDO; IDENTIFICADA GON EL
NÚmERo DE EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/GEPQ/PÊS,1161 12024 "

Con fundamento en los artículos 8'1 fracciones l, lV, Vl, Vlll del Código de
lnstituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos; 37, 38, 39
segundo pánafo del Reglamento de Sesiones del Consejo Estatal Electoral del
lnstituto Morelense de Procesos Electorales y Participación Ciudadana vigente, se
emite voto concurente en los términos siguientes:

SENTIDO DEL VOTO.

1 . Comparto la decisión de votar a favor el acuerdo a razón de que coincido con las
consideraciones vertidas en el cuerpo del mismo.

2.El voto concunente que presento, deriva de la dilación en presentar al Consejo
Estatal Electoral hasta el día 18 de junio del año 2O24, el'PROYECTO DE
ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARíA EJEGUTIVA AL GONSEJO
ESTATAL 

='=glgNAL 
DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS

ELECTORALES Y PARTICIPAG|óN GIUDADANA QUE EMANA DE LA
coMlstóN EJEGUTTVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL
SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR EL GIUDADANO EDGAR
ALVEAR SÁNGHEZ EN SU GALIDAI' DE REPRESENTANTE PROPIETARIO
DE MOVTMTENTO GTUDADANO, PARTIDO POLíTICO NAGIONAL;
DERIVADO DE LA DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEL PARTIDO
MOVTMTENTO ALTERNATTVA SOG¡AL (MAS) POR LA INDEBIDA
COLOGACIóN DE PROPAGAI{DA E¡{ EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA
¡N V|G|LANDO; |DENTIFICADA CON EL NÚMERO DE EXPEDIENTE
IMPEPAC/GEE/GEP8/PES116112024 en contravención a lo dispuesto por el
artículo 8" del Reglamento del Régimen Sancionador del IMPEPAC, el cual a
la letra dice:

"Artículo 8. Recibida una queja la Secretaría Ejecutiva dentro deltérmino
de veinticuatro horas la turnará a la Comisión respectiva, quién procederá
a su análisis, a efecto de:

l. Registrarla e informar de su presentación al Consejo Estatal;
ll. Determinar si debe prevenir al denunciante;
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lll. Determinar sobre la admisión o desechamiento; y
lV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias para el
desarrollo de la investigación.

La Comisión contará con un plazo de setenta y dos horas para formular
el acuerdo de admisión o desechamiento, contado a partir del día en que
reciba la queja. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir
de la fecha en la que termine el plazo para su cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para
que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según
corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u ordenar a la
Secretaría la realización de diligencias preliminares, el plazo a que se
refiere el numeral anterior comenzará a partir de que cuente con los
elementos necesarios que sustenten su determinación."

Tal y como se advierte de los antecedentes referidos en el acuerdo que nos ocupa,
la secretaria ejecutiva con fecha 11 de iunio del año 2024. dictó acuerdo en el
procedimiento sancionador, a través del cual se consideró que visto el estado
procesal que guardan los autos del presente procedimiento, y una vez gue fueron
concluidas cada una de las diligencias ordenadas en el presente asunto, resultaba
procedente formular el proyecto de acuerdo respectivo de admisión o
desechamiento, para someterlo a consideración de la Comisión Ejecutiva
Permanente de Quejas, sin embargo se advierte que fue hasta el 13 de junio del
año en curso que mediante el oficio IMPEPAC/SE/MGCP/3662/2024, signado por
el Secretario Ejecutivo del IMPEPAC, fue turnado el proyecto a la Presidenta de la
Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas del IMPEPAC.

En ese sentido, con fecha 14 de junio la comisión de quejas celebró la sesión en la
cual se sometió a consideración diversos proyectos de acuerdo, entre ellos el
presente asunto, aprobando el acuerdo respectivo.

Sin embargo, fue hasta el 18 de junio del año en curso que se puso a consideración
del Pleno el proyecto objeto del presente voto.

Por lo anterior y ante la evidente dilación en la resolución del procedimiento
sancionador, en contravención de los términos y plazos contemplados en el
Reglamento del Régimen Sancionador Electoral que rige al lnstituto Morelense de
Procesos Electorales y Participación Ciudadana es que se emite el presente voto
concurrente.

MTRO. RAIUIOS,
GONSEJERO MORELENSE

DE PROCESOS GIUDADANA
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VOTO CONCURRENTE QUE, CON FUNDAMENTO EN EL ARTÍCULO 39 DEL 

REGLAMENTO DE SESIONES DEL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO MORELENSE 

DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA, PRESENTA EL 

CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL DOCTOR ALFREDO JAVIER ARIAS CASAS, 

RELATIVO AL ACUERDO IMPEPAC/CEE/371/2024 QUE PRESENTA LA 

SECRETARÍA EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO 

MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA QUE 

EMANA LA COMISIÓN EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL 

SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANO EDGAR ALVEAR 

SÁNCHEZ EN SU CALIDAD DE REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO 

CIUDADANO, PARTIDO POLÍTICO NACIONAL; DERIVADO DE LA DENUNCIA 

PRESENTADA EN CONTRA DEL PARTIDO MOVIMIENTO ALTERNATIVA SOCIAL 

(MAS) POR LA INDEBIDA COLOCACIÓN DE PROPAGANDA EN EQUIPAMIENTO 

URBANO Y CULPA IN VIGILANDO; IDENTIFICADA CON EL NÚMERO DE 

EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/161/2024. 

Acompaño en general el presente acuerdo, sin embargo es importante 

precisar que con fecha cuatro de mayo, en la oficina de correspondencia 

de la Secretaría Ejecutiva del Instituto Morelense, signado por el ciudadano 

Edgar Alvear Sánchez en su calidad de Representante Propietario de 

Movimiento Ciudadano, Partido Político Nacional, por el cual denuncia al 

Partido Movimiento Alternativa Social (MAS) por presuntas violaciones a la 

normativa electoral.  

Como consecuencia de lo anterior, el cinco del mismo mes, la Secretaría 

Ejecutiva del IMPEPAC, dicto acuerdo de radicación, a partir de entonces 

se desprenden las siguientes actuaciones procesales y demás 

antecedentes:  

 

Notificación a la parte quejosa del 

auto de fecha 05 de mayo  

 

07 de mayo 

  

Aviso al Tribunal Electoral del Estado 

de Morelos  

 

09 de mayo 

 

Escrito de pruebas supervinientes  

 

14 de mayo 

Acuerdo de la Secretaria Ejecutiva 

que tiene por concluido del plazo 

de la prevención y de la cuenta del 

escrito de pruebas supervinientes 

11 de junio 

Acuerdo que ordena elaborar el 

proyecto de acuerdo  

11 de junio 

 

En mérito de lo anterior, si bien es cierto que dentro del expediente obran 

determinadas actuaciones, no pasa desapercibido que existe dilación por 

parte del área de la Secretaría Ejecutiva, autoridad sustanciadora de las 



quejas para poner en consideración de la Comisión de Quejas el proyecto 

de acuerdo como al Pleno del Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC. 

Como se advierte de la tabla, la Secretaría Ejecutiva acordó la recepción 

de la queja el cinco de mayo, empero, es hasta el catorce de junio el 

momento en el cual la Comisión de Quejas conoce del proyecto de 

acuerdo de desechamiento, como el máximo órgano de dirección el 

dieciocho de junio, pasando más de treinta días desde su presentación. 

Ahora bien, para el suscrito se debe privilegiar en todos los procedimientos 

sancionadores los principios legales, con la finalidad de salvaguardar los 

derechos de los ciudadanos ante cualquier autoridad, dando cumplimiento 

con todas las formalidades que se establecen dentro de los plazos y términos 

en cada uno de ellos, previstos en el Reglamento del Régimen Sancionador 

del Instituto Morelense.  

Ello es así, ya que la particularidad de los procedimientos especiales 

sancionadores, es que los mismos son de tramitación sumaria, por ello, debe 

privilegiarse que cumpla con su finalidad de ser un recurso eficaz, 

tramitándose dentro un tiempo razonable, sin dilaciones innecesarias, 

siempre que las actuaciones dentro de un expediente se encuentren 

debidamente justificadas tal como lo sostiene la jurisprudencia 11/2013 de 

rubro y texto:  

 

CADUCIDAD. EXCEPCIÓN AL PLAZO EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL 

SANCIONADOR.- De la interpretación sistemática de los artículos 1°, 

párrafo tercero, 14, 16, 17, 41, 133 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos; 10 de la Declaración Universal de Derechos 

Humanos; 14, apartado 3, inciso c) del Pacto Internacional de 

Derechos Civiles y Políticos; 8, apartado 1 de la Convención 

Americana sobre Derechos Humanos; 361, párrafo 2 y 367 a 371 del 

Código Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, así 

como de la  jurisprudencia sustentada de rubro CADUCIDAD. OPERA 

EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, se advierte que toda 

persona tiene derecho a que se le administre justicia dentro de un 

plazo razonable; que el procedimiento especial sancionador es de 

carácter sumario y que es criterio del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación que la potestad sancionadora, por regla 

general, debe caducar en el plazo de un año, por ser el tiempo 

razonable y suficiente para tramitarlo y emitir la resolución 

correspondiente. En ese contexto, el plazo establecido como regla 

general para la caducidad de la facultad sancionadora en el 

procedimiento especial, puede, por excepción, ampliarse cuando la 

autoridad administrativa acredite una causa justificada, razonable y 

apreciable objetivamente, en la que  exponga las circunstancias, de 

facto o de iure, de las que se advierta que la  dilación en la resolución 

se debe, entre otras, a la conducta procedimental del probable 

infractor, o bien, a que su desahogo, por su complejidad, requirió de 



la  práctica de diversas diligencias o actos procedimentales, que 

razonablemente no  fue posible realizar dentro de ese plazo; sin que 

dicha excepción pueda derivar de  la inactividad de la autoridad. 

 

Aunado a lo anterior es importante hacer notar que la sentencia del Tribunal 

Electoral del Estado de Morelos TEEM/JE/19/2024-1, data del siete de mayo, 

presentando la nueva propuesta de desechamiento por la Secretaría 

Ejecutiva hasta el treinta de mayo, esto es veintitrés días posteriores. 

Ante lo ya expuesto, emito el presente voto concurrente a favor del acuerdo 

citado al rubro.   

 

ATENTAMENTE:  

 

 

POSTDOC. ALFREDO JAVIER ARIAS CASAS 

CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL 
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VOTO CONGURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL
MTRA. ISABEL GUADARRAMA BUSTAMANTE, RELATIVO AL ACUERDO
IMPEPAC/CEEI371I2O24 QUE PRESENTA LA SECRETARíA EJECUTIVA AL CONSEJO
ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS

ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANAT QUE EMANA tA COMISIóN
EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE Et CUAL SE DESECHA tA QUEJA

PRESENTADA POR Et CIUDADANO EDGAR ATVEAR SÁNCHEZ EN SU CAIIDAD DE

REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO, PARTIDO POtíilCO
NACIONAI; DERIVADO DE TA DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEt PARTIDO

MOVTMTENTO ATTERNATTVA SOC|AT (MAS) pOR rA TNDEBTDA COTOCACTó¡¡ Or
PROPAGANDA EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA ¡N VIGILANDO; IDENTIFICADA

CON Et NÚMERO DE EXPEDIENTE ¡MPEPAC/CEE/CEPQ/PES /'16112024.

CON FUNDAMENTO EN EL ARTíCULO 39 DEL REGLAMENTO DE SESIONES DEL
GONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
PARTICIPACIÓN CIUDADANA, EN LOS SIGUIENTES TÉRMINOS:

*þ PRIMERO. PLAZOS

De conformidad con el artículo 116, inciso b) de la Constitución Política de los Estados
Unidos Mexicanos, 23, párrafo primero, así como fracción V, párrafo cuatro, y fracción Vl
de la Constitución Política para el Estado de Morelos, así como 63 y 81 del Código de
lnstituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Morelos, como Consejera Estatal
Electoral del IMPEPAC debo vigilar el debido cumplimiento de las disposiciones
constitucionales y legales en materia electoral, en términos de las atribuciones que me
fueron conferidas

En ese sentido, en términos del artículo 81, fracción lll, del Código Electoral Local, al ser
facultad de esta Consejera Estatal Electoralformar parte de las Comisiones Ejecutivas que
determine el Consejo Estatal Electoral, el citado órgano máximo de dirección aprobó por

medio del acuerdo IMPEPAC/CEE/065/2024 de fecha veintiséis de enero de dos mil

veinticuatro2 que la suscrita formara parte de varias Comisiones, entre ellas, ser integrante
de la Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas.

Luego entonces, con fecha cuatro de mayo, en la oficina de correspondencia de la
SecretarÍa Ejecutiva del lnstituto Morelense, signado por el ciudadano Edgar nfv$
Sánchez en su calidad de Representante Propietario de Movimiento Ciudadano, Partido
Político Nacional, por el cual denuncia al Partido Movimiento Alternativa Social (MAS) por
presuntas violaciones a la normativa electoral.

1 En adelante IMPEPAC/Inst¡tuto Morelense y cualquier otra variante.
2 En lo subsecuente las fechas corresponden al año dos mil veinticuatro salvo precisión en contrario.
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Como consecuencia de lo anterior, el cinco del mismo mes, la Secretaría Ejecutiva del
IMPEPAC, dicto acuerdo de radicación, a partir de entonces se desprenden las siguientes
actuaciones procesales y demás antecedentes:

En merito de lo anterior, si bien es cierto que dentro del expediente obran determinadas
actuaciones, no pasa desapercibido que existe dilación por parte del área de la Secretaría
Ejecutiva, autoridad sustanciadora de las quejas para poner en consideración de la
Comisión de Quejas el proyecto de acuerdo como al Pleno del Consejo Estatal Electoral
del IMPEPAC.

Como se advierte de la tabla, la Secretaría Ejecutiva acordó la recepción de la queja el
cinco de mayo, empero, es hasta el catorce de junio el momento en el cual la Comisión de
Quejas conoce del proyecto de acuerdo de desechamiento, como el máximo órgano de
dirección el dieciocho de junio, pasando más de treinta días desde su presentación.

Así como se desprende del acuerdo el plazo para cumplir el requerimiento ordenado por la
Secretaría Ejecutiva del IMPEPAC transcurrió de la siguiente manera:

Así es claro que desde el ocho de mayo se concluyó el plazo, empero es hasta el once€\
junio -más de treinta días- que se ordena elaborar el proyecto de acuerdo correspondienièl\
situación de temporalidad que por supuesto rechazo.

Para esta Consejera Estatal Electoral se debe privilegiar en todos los procedimientos
sancionadores los principios legales, con la finalidad de salvaguardar los derechos de los

Página 2 de 6

11 de junioAcuerdo que ordena elaborar el proyecto
de acuerdo

11 de junioAcuerdo de la Secretaria Ejecutiva que
tiene por concluido del plazo de la
prevención y de la cuenta del escrito de
pruebas supervinientes

14 de mayoEscrito de pruebas supervinientes

09 de mayoAviso al Tribunal Electoral del Estado de
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07 de mayoNotificación a la parte quejosa del auto de
fecha 05 de mayo
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ciudadanos ante cualquier autoridad, dando cumplimiento con todas las formalidades que
se establecen dentro de los plazos y términos en cada uno de ellos, previstos en el
Reglamento del Régimen Sancionador del lnstituto Morelense.

Como lo establece el párrafo segundo del artículo 17 Constitucional, toda persona tiene
como derecho fundamental a que se le administre justicia por los Tribunales, quienes
estarán expeditos para impartirla dentro de los plazos y términos que fijan las leyes, así
mismo emitirán sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.

(...)
cousnrucñ¡,t poúnce DELos EsrADos uvtDos MExtcANos

Artículo 17. Ninguna persona podrá hacerse justìcia por sí misma, nl ejercer
violencìa para reclamar su derecho.

Toda persona tÍene derecho a que se le administre justÍcia portribunales que
estarán expeditos para impartirla en los plazos y térmìnos que fijen las leyes,
emitìendo sus reso/uciones de manera pronta, completa e imparcíal. Su
se¡vìcio será gratu¡to, quedando, en consecuencia, prohibîdas /as cosfas
judicìales.

Siempre que no se afecfe la igualdad entre las partes, el debldo proceso u
otros derechos en los juicÍos o procedimienfos segøidos en forma de juicÍo,
las autorÍdades deberán privilegiar la solución del conflìcto sobre los
fo rm a I Í s m o s p ro ced î m e ntal es.

(...)

Asimismo, el artículo I de la Convención Americana sobre Derechos Humanos, en su
párrafo 1, establece lo siguiente:

(:)
CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS

Artículo 8. Garantías Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oída, con las debidas garantlas y
dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,
ìndependiente e imparcial, establecìdo con anterioridad por la ley, en la
sustanciación de cualquier acusación penal formulada contra ella, o para la
determinación de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal
o de cualquìer otro carácter.

(...)

Bajo esas circunstancias, de acuerdo con la reforma Constitucional Político - Electoral
2014, se estipuló, en el artículo 41, fracciôn lll, apartado D:

(...)
El lnstituto Nacional Electoral, mediante procedimientos expedifos en los
términos de la ley, investigará las infraccìones a /o dispuesto en esta base e

ù.-
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ìntegrará el expediente para someterlo al conocimiento y resolución del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación.
(.'.)

Por lo tanto, la particularidad de los procedimientos especiales sancionadores tienden a ser
de tramitación sumaria, es decir, a la brevedad posible, tramitado por el lnstituto Morelense
para que, una vez admitida o en su caso desechada una queja sea remida de forma
inmediata al Tribunal Electoral del Estado de Morelos, de tal manera que el órgano
jurisdiccional tengo conocimiento a la par que este lnstituto de las denuncias, generando

un escenario jurídico de las conductas que se denuncien, o en su defecto de la decisión
tomada por la autoridad administrativa sobre un desechamiento o
procedencia/improcedencia de medidas cautelares.

Por ello, debe privilegiarse que cumpla con su finalidad de ser un recurso eficaz,
tramitándose dentro un tiempo razonable, sin dilaciones innecesarias, siempre que las

actuaciones dentro de un expediente se encuentren debidamente justificadas tal como lo
sostiene la jurisprudencia 1112013 de rubro y texto:

cADUctDAD. excepclót¡ AL pLAzo EN EL pRocEDlMtENTo EspEctAL
SANCTONADOR.-De la interpretación sistemática de los artfculos 1", pánafo

tercero, '14, 16, 17,41, 133 de la Constitución Política de los Estados Unidos
Mexicanos; 10 de la Declaración Universal de Derechos Humanos; 14. apartado 3.

inciso c) del Pacto lnternacional de Derechos Civiles v Políticos; L apartado 'l de
la Convención Americana sobre Derechos Humanos; 361, párrafo 2 y 367 a 371
del Código Federal de lnstituciones y Procedimientos Electorales, asl como de la
jurisprudencia sustentada de rubro CADUCIDAD. OPERA EN EL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, se advierte que toda persona
tiene derecho a gue sê le adminístre justicia dentro de un plazo razonable;
que el procedimiento especial sancionador es de carácter sumario y que es

criterio del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación que la potestad

sancionadora, por regla general, debe caducar en el plazo de un año, por ser
el tiempo razonable y suficiente para tramitarlo y emitir la resolución
correspondiente. En ese contexto, el plazo establecido como regla general
para la caducidad de la facultad sancionadora en el procedimiento especial,
puede, por excepción, ampliarse cuando la autoridad administrativa acredite
una causa justificada, razonable y apreciable objetivamente, en la que

exponga las circunstancias, de facto o de iure, de las que se advierta que la
dilación en la resolución se debe, entre otras, a la conducta procedimental del
probable infractor, o bien, a que su desahogo, por su complejidad, requirió de la

práctica de diversas diligencias o actos procedimentales, que razonablemente no

fue posible realizar dentro de ese plazo; sin que dicha excepción pueda derivar de
la inactividad de la autoridad.

De esta manera, la tramitación de un procedimiento especial sancionador, ante es,l{
autoridad debe ser breve, toda vez que el Reglamento del Régimen Sancionador Ñ\
IMPEPAC, prevé plazos cortísimos parc realizar determinadas actuaciones que van desde
las veinticuatro a las cuarenta y ocho horas

( ..)
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Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al proced¡m¡ento especial
sancionador, la Secretaria Ejecutiva dentro del término de veinticuatro horas
procederá a su análisis, a efecto de:

l. Registrarla e informar a la Comisión;
ll. Determinar si debe prevenir al denunciante;
lll. Presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión sobre la admisión o
desechamiento; y
lV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias para el desanollo
de la investigación, así como; formular requerimientos, recabar informes o dar fe
de hechos, conforme a sus atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficialía
Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o
desechamiento por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con un plazo
de cuarenta y ocho horas para formular el acuerdo de admisión o
desechamiento, y en su caso, resolver respecto a la procedencia e improcedencia
de las medidas cautelares de haberlas solicitado el denunciante; a partir de que se
cuente con los elementos necesarios para que sustente su determinación, de lo
cual informará oportunamente al Consejo Estatal. En caso de que se haya
prevenido al denunciante, a partir de la fecha en la que termine el plazo para su

cumplimiento.

En los casos en ¡os que el denunciante no aporte indicios suficientes para que la
autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, segrln corresponda, si la
Comisión considera llevar a cabo u ordenar a la Secretaría la realización de
diligencias preliminares, el plazo a que se refiere el numeral anterior comenzará a
partir de que cuente con los elementos necesarios que sustenten su determinación.
(..)

Con lo anterior, no sign¡fica que las acc¡ones a realizar por el área que compete se generen
arbitrariamente ante los plazos cortos, sino lo contrario, sin embargo lo ideal es que una
vez que se presente la queja debe generarse a la inmediatez el análisis respectivo, de forma
minuciosa, para contar en la medida de lo posible con todo lo necesario para que la
Comisión o en su caso el Pleno del Consejo Estatal Electoral del lnstituto Morelense, esté
en amplias condiciones de pronunciarse, de acuerdo al contexto, por supuesto, de cada
asunto, sin minimizar las distintas diligencias que en determinados asuntos por su
complejidad tengan que realizarse, s¡empre que estén debidamente justificadas.

SEGUNDO, DISENSO DE LA PREVENGIÓN

Al respecto, acompaño la propuesta de la Secretaría Ejecutiva puesto que existió un
acuerdo de prevención que se le notifico ala parte quejosa sin que esté manifestará lo que
a su derecho conviniere, de suerte que al existir un apercibimiento es claro que se tiene.
que hacerse efectivo, sin embargo, sin el ánimo de interferir en las atribuciones que$\
corresponden a la Secretaría Ejecutiva de este lnstituto Electoral Local me aparto del auto
de dictado el cinco de mayo, en los siguientes términos:

()
V. En lo relativo marcado con el presente requisito, esta Secretaría Ejecutiva estimo
que al momento de referir la existencia de la publicidad denunciada, esta se
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encontraba imprecisa pues expreso que a la fecha se encuentran colocados diversos
carteles con propaganda electoral en diversos puntos del Estado de Morelos, sobre

todo en avenidas o calles principales, y a pesar de adjuntar las imágenes con la

publicidad denunciada no precisaba con claridad y precisión los domicilios, para que

eta autoridad se pudiera constatar de la ubicación de los lugares en el que se debían

verificar la existencia de propaganda; bajo esa tesitura se prev¡no a la parte quejosa

a efecto de que un plazo de veinticuatro horas contados a partir de la notificación del
presente acuerdo se realizara la narración de sus hechos de manera completa y

concreta, relatando circunstancias de tiempo modo y lugar, asimismo refiera las

direcciones completas de manera precisa y congruente iniciando por nombre de la

calle, número, colonia, municipio de lugar de la publicidad denunciada a efecto de

dar certeza de la existencia de la publicidad en referencia, y en su caso ordenar la
diligencia conducente.
(. .)

Lo anterior, toda vez que la suscrita considero que el quejoso si aportó con claridad y
precisión los domicilios, para que eta autoridad se pudiera constatar de la ubicación de los

lugares en el que se debían verificar la existencia de propaganda, tan es así que agregó

latitudes y longitudes que desde una plataforma de internet es posible ub¡car, de ahí que a
mi consideración pudo entrarse al estudio de la queja y hacer la diligencias preliminares

conducentes.

Por lo fundado otivado, se emite el presente voto.

A BUSTAMANTE.
c LECTORAL DEL

DE PROCESOS
PARTICIPACIÓN

IN ORELENS
Y

ct NA.

SABEL G
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VOTO CONCURRENTE que formulo Elizobelh Mortínez Gutiérrez, Consejero Electorol e
integronle del lnstitulo Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono,
en reloción ol Punto 5 (cinco) del Orden del Dío, de lo sesión extroordinorio de fecho
dieciocho de iunio de dos mil veinlicuolro y por el que, el Pleno del Consejo Eslotol
Eleclorol del lnstituto en comenlo oprobó el '.ACUERDO IIMPEPAC/CEE/}7112024, G.UE

PRESENTA [A SECRFTANíN ATCUTIVA AL CONSEJO ESTATAI EI.ECTORAL DEL 
'NST'TUTOMOREIENSE DE PROCESOS ELECTORAIES Y PART/CIPAC'óN C'UDAD,AN,A QUE EMANA DE

[A COM'SIóN UTCUTIVA PERMANENTE DE QUEJ,AS,, MEDIANTE E[ C'IALSE DESECHA [A
QUEJ,A PRESENTADA POR EL CIIIDADANO EDGAR ALVEAR SÁruCNTZ EN SU CAL/DAD DE

REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIM|IENTO CIUDADANO, PARTIDO POLíTICO
NACIONAI.; DERIVADO DE LA DENUNC,,A PRESENTADA EN CONTRA DEL PARTIDO
MOV,ff/ENTO ALTERNAT. SOC'AI (MAS) pOR LA INDEB'DA COLOCAC|/óN DE

PROPAGANDA EN EQUIPA,M,ENIO URBANO Y CULPA,N V,G,[ANDO: IDENTIFICADA CON
EL NúMERO DE EXPEDIENTE IMPEPA,CIGEE/CEPA/PESIT6T 12024,", SiN EMbOrgO, IO SUSCriiO,

con fundomento en el pórrofo segundor del qrtículo 39 del Reglomento de Sesiones del
Consejo Estotol del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción
Ciudqdono, emito un volo concurrenle, en virtud de los siguientes considerqciones:

En primer término, no escopo o mi otención que, se debe privilegior en todo proceso
soncionqdor los principios de seguridod jurídico, osícomo de pronlilud en lo importición
de justicio ospectos esencioles en uno sociedod democrótico.

Ello es osí, porque como ho quedodo evidenciodo de los ontecedentes del proyecto,
lo quejo fue presentodo onte este lnstituto el cuolro de moyo de dos mil veinticuolro y
ol díq siguiente lo Secrelorío Ejecuiivo, emitió qcuerdo o trovés del cuol rodicó lo quejo
y se ordenó reolizor uno prevención ol denuncionte.

Sin emborgo, dentro del desonollo de los diligencios llevodos cobo por lo Secretorío
Ejecutivo dentro del ãxpediente IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/l 61/2024,se odvierte que el
cqtorce de moyo del presente oño, se recibió un escrito por porte delrepresentonte del
Portido Movimiento Ciudodqno, sin hqber reqlizqdo un pronunciomiento ol respecto; ni

mucho menos respecto o lo cerlificoción del plozo otorgodo respeclo o lo prevención
que deberíq hober otendido dentro del plozo de veintícuotro horos.

Por consiguiente del proyecto se desprende que lo Secreiorío Ejeculivo emitió un
ocuerdo hoslo el once de junio de dos mil veinticuoTro, que dio cuento de lo
certificqción respecto ol plozo otorgodo poro desohogor lo prevención y odemós sobre
un escrito presentodo el cotorce de moyo; esto es, oproximodomente veinticuolro díos
posteriores, sin que se desprendo olguno juslificoción .

I Arlículo 39

En el coso que lo discreponcio de lo Consejero o Consejero Electorol se centre exclus¡vomenle en lo porle orgumenlollvo pero exislo
coinc¡dencio en el senlido de lo decisión finol, podró formulor un Volo Concurrenle respeclo de lo porle del Acuerdo o Resolución
que fue molivo de su disenso.

L



En rozón de ello, debió proceder o eloborqr el proyecto de ocuerdo correspondienle
poro que o su vez lo lurnoro q lo Comisión Ejecutivo Permonenle de Quejos, lo cuol no
oconteció; siendo hoslo el quince de moyo de dos mil veinlicuotro; eslo es,

oproximodomente cinco díos después de hober reolizodo lo úllimo diligencio
relocionodo con lo investigoción; troyendo como consecuenciq lo inobservoncio o lo
dispuesto en el orlículo 8 del Reglomento del Régimen Soncionqdor Electorol del
IMPEPAC.

Sin emborgo, como se desprende del proyecto, el mismo fue turnodo por lq Secretorío
Ejecutivo hosto el trece de junio del qño en curso.

Al respecto, rìo debe posor por desopercibido lo determinodo por el Tribunol Electorol
del Estodo de Morelos, ol resolver eljuicio electorolTEEM/JE/OI/2024-2, en el sentido de
que el plozo de veinticuotro horos que refiere el orlículo 8 del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol, comienzo o portir de que se cuente con los elementos necesorios
que sustenten lo determinoción; o en su coso, concluyo el plozo por el que se hoyo
reolizodo olguno prevención ol denuncionte; de qhí que, lo Secretorío Ejecutivo debido
emitir ocuerdo poro proceder eloboror el proyecto de ocuerdo respeclivo, pero no
hosÌo el dío trece de junio del oño en curso, observóndose uno demoro injustificodo.

En ese sentido lo Secretor'ro Ejecutivo debe instrumentor y diligencior todos los oclos
tendenles o emilir lo resolución en un plozo rozonoble, yo que en toles procedimientos
uno vez presentodo lo denuncio, se estó constreñido o reolizor lo moyor porle de los

hechos positivos poro olconzor lo emisión de lo resolución correspondiente; sin que pose
por desopercibido lo sobre corgo loborol que se tiene en el óreo de lo Contencioso
Electorol derivodo de lo tromitoción de un elevodo número procedimientos especioles
soncionodores y lo follo de personol que tiene odscrito ol óreo, con motivo del
presupuesto insuficiente que fue otorgod.o por el Poder legislotivo ol lnsliluto Morelense
de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, tonto poro el ejercicio fiscol 2023 y
poro el que tronscurre.

Ello tomondo en cuento que lo finolidod de los procedimientos sqncionodores es lq de
invesÌigor delerminqdos hechos o conduclos que se hon denunciodo como
constitutivos de infrocciones o lo normolivo electorol, o fin de poder estoblecer, en su

coso, si dichos conduclos se reolizoron, constituyen tol infrqcción y si existe lo
responsobilidod de los sujetos de denunciodos, de formo que, debe gorontizorse el

debido proceso, yo que, respecto de los denunciodos existe lo posibilidod de que se

emito uno resolución condenotorio y, por ende, privotivo de sus derechos.

Por ello, lo Secretorío Ejeculivo, conforme o lo señolodo en los ortículos 8 frqccíones lly
lll, I I frocción lll del Reglomento del Régimen Soncionodor Elecloroldel IMPEPAC, tiene
o su corgo lo tromitoción y substoncioción de los procedimientos soncionodores, por
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ende, debió hober reqlizodo los occiones periinentes poro evitor un retroso en lo
sustoncioción del procedimiento y el turno del proyeclo que determinoro sobre el

desechomiento de lo quejo, yo que ol turnorlo hqsto el trece de junio del presente oño,
es controrio o los reglos del debldo proceso en perjuicio de lo seguridod jurídico de los
portes del procedimiento.

Por lo que en lqs relotodos considerqciones se odvierte que lo suscrito emile un volo
concurrenÌe, yo que lo qutoridod odministrolivo o corgo de los procedimientos
especioles sqncionodores, no puede olorgor indefinidomente y sin justificoción jurídico

olguno, lo investigoción, sustoncioción y iurno de los proyeclos de desechomiento
como en el presente coso; por lol motivo se exhorto o lo Secrelorío Ejecutivo brindor
mqyor otención en los osuntos, o fin de que no generor el retroso en lo sustoncioción y
reolizor con lo debido diligencio los octuociones que o su encorgo corresponden en el
presente expediente, como quedó monifestodo en líneos que onteceden.

NT

NEZ GUilÉRREZ
CONSEJERA E

DE PROCES
E INTEGRANTE DEt INSTITUTO MORETENSE

os RATES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA
Cuernovoco, Morelos; q l8 de junio de 2024.
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACIóN CIUDADANA M. EN D. MAYTE
CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL ACUERDO
TMPEPAC/CEEI37LI2024, QUE PRESENTA LA SECRETARÍA
EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIóN
CIUDADANA MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA OUEJA
PRESENTADA POR EL CIUDADANO EDGAR ALVEAR SÁruCNEZ EN
SU CALIDAD DE REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO
cruDADANo, pARTrDo polÍrrco NACToNAL; DERTVADo DE LA
DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEL PARTIDO MOVIMIENTO
ALTERNATIVA SOCIAL (MAS) POR LA INDEBIDA COLOCACTóru OC
PROPAGANDA EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA IN
VIGILANDO; IDENTIFICADA CON EL NÚMCNO DE EXPEDIENTE
tupEp Ac I cEE t cEpQ I pEs t t6L I 2024.

La suscrita M. EN D. MAYTE cAsALEz cAMPos, en mi carácter de
CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE
PROCESOS ELECTORALES y PARTICIPACIóN CIUDADANA, y en
virtud de la Sesión Extraordinaria del Consejo Estatal Electoral,
desarrollada el día 1B de junio de la presente anualidad, desarrollada a
las 19:00 horas, en específico respecto del punto clNco del orden del
día, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA OUEJA PRESENTADA POR
EL CIUDADANO EDGAR ALVEAR SÁNCNEZ EN SU CALIDAD DE
REPRESENTANTE PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO,
PARTIDO POLÍTICO NACIONAL; DERIVADO DE LA DENUNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEL PARTIDO MOVIMIENTO
ALTERNATTVA SOCTAL (MAS) pOR LA TNDEBIDA COLOCACIóN DE
PROPAGANDA EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA IN
VIGILANDO; IDENTIFICADA CON EL NÚMCNO DE EXPEDIENTE
TMPEP AC I CEE I CÊPO I PÊS I L6L I 2024.

Por lo anterior y en términos de lo dispuesto por el artículo 39 del
Reglamento de Sesiones del Consejo Estatal del Instituto Morelense de\

\
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTTUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
PARTICIPACION CIUDADANA M, EN D. MAYTE CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL ACUERDO IMPEPAC/CEE/371I2024, I.IEDIANTE EL
CUAL SE DESECHA tA QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANO EDGAR ALVEAR SÁNCHEZ EN SU CALIDAD DE REPRESENTANTE
PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDAÞANO, PARTIDO POLfTTCO NACIoNAL; DERIVADo DE LA DENUNCIA PRESENTADA EN coNTRA DEL
PARTIDO MOVIMIENTO ALTERNATIVA SOCIAL (MAS) POR LA INOEBIDA COLOCACIÓN DE PRoPAGANDA EN EQUIPAMIENTo URBANo Y CULPA
IN VIGILANDO; IDENTIFICADA CON EL NIJMERO DE EXPEDTFNTE ¡MPEPAc/cEE/cEPo/PEs/161/2024,

Procesos Electorales y Participación Ciudadana, que se transcribe a

continuación:

Artículo 39. La Consejera o Consejero Electoral que disienta de
la decisión tomada por la mayoría podrá formular Voto
Particular a fin de dejar constancia por escrito de su disenso
respecto del sentido del Acuerdo o Resolución, debiendo
expresar el sentido de su voto.

En el caso que la discrepancia de la Consejera o
Consejero Electoral se centre exclusivamente en la
parte argumentativa pero exista coincidencia en el
sentido de la decisión final, podrá formular un Voto
Concurrente respecto de la parte del Acuerdo o
Resolución que fue motivo de su disenso.

La Consejera o Consejero Electoral que coincida con los
argumentos expresados y con el sentido los proyectos de
acuerdo, programa, dictamen o resolución, pero que considere
necesario agregar diversos razonamientos que fortalezcan la
argumentación jurídica, podrá formular un Voto Razonado.

El Voto Particular, el Voto Concurrente y el Voto Razonado que
en su caso formulen las personas Titulares de las Consejerías,
deberán remitirse la Secretaria o Secretario Ejecutivo, dentro
de los dos días siguientes a la aprobación del acuerdo o
resolución de que se trate, a efecto de que se agregue al
acuerdo o resolución aprobada. En caso de ser necesario
podrán presentarse con antelación.

Por con lo antes transcrito, ffi€ permito formular un VOTO
CONCURRENTE, con la finalidad de exponer el sentido de mi decisión
por DERMDO DE LA DILACIóN QUE A RAZóN DE LA SUSCRITA,
SE PUEDE ADVERTIR, DURANTE LA SUSTANCIACION DEL
PRESENTE PROCEDIMIENTO EN SU PRONUNCIAMIENTO
RESPECTO DEL DESECHAMIENTO, pr¡ncipalmente por cuanto a la

substanciación del mismo, yâ que en estr¡cto cumpl¡m¡ento a lo previsto
en los artículos 7 y I del Reglamento del Régimen Sancionador
Electoral, recibida una queja, se deben de real¡zar las acciones
necesar¡as para impedir algún ocultamiento, menoscabo o destrucción
de pruebas, como se desprende a cont¡nuac¡ón:

Artículo 7. Los órganos electorales, al recibir una queja,
deberán realizar las acciones necesa rias para Ímpedir el
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y

PAR'rICIPACIÓN CIUDADANA M, EN D. MAYTE CASALEZ CAMPOS, RESPECTO DEL AçUER9O Ti,t?EqAç/CçE/371l2O24, I,IED¡ANTE EL

CUAL SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANO EDGAR ALVEAR SÁNCHEZ EN SU CALIDAD DE REPRESENTANTE

PROPIETARIO DE MOVIMIENTO CIUDADANO, PARTIDO POLÍTICO NACIONAL; DERIVADO DE I¡ DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEL

PARTIDO MOVIMIENTO ALTERNATIVA SOCIAL (MAS) POR LA INDEBIDA COLOCACIÓN DE PROPAGANDA EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CULPA

¡N VIGILANDO; IDENTIFICADA CON EL NÚMERO DE

ocultamÍento, menoscabo o destrucción de pruebas,
para lo cual la Secretaria (sic) Ejecutiva, se auxiliará del
ejercicio en sus funciones de oficialía Electoral, para dar fe
pública de lo siguiente:

a) Constatar dentro y fuera del Proceso Electoral, actos y
hechos que pudieran afectar la equidad en la contienda
electoral;

b) Evitar, a través de su certificación, que se pierdan o alteren
los indicios o elementos relacionados con actos o hechos que
constituyan presuntas infracciones a la legislación electoral;

c) Recabar, en su caso, elementos probatorios dentro de los
procedimientos instruidos, tramitados y sustanciados por la
Secretaría Ejecutiva;

d) Certificar cualquier otro acto, hecho o documento
relacionado con las atribuciones propias del Instituto
Morelense, de acuerdo con lo establecido en este Reglamento.

Lo anterior, con la finalidad de allegarse de elementos
probatorios adicionales que estimen necesarios para la
investigación, sin que dichas medidas impliquen su inicio. \

Resulta necesario señalar, que una vez recibida la queja se deberán
real¡zar las acc¡ones necesarias y prec¡sadas en líneas anter¡ores,
asim¡smo, una vez recepcionada, la Secretaria Ejecutiva, en términos del

artículo I del Reglamento, deberá presentar denlro ,d.el térfnino dç,2{
ho.l'as, el. prpvecto d.g acuefdg,O la,Çol,nigión ,re,spçcIq dg, su admiqiÓn o

desgchamientg, lo que en e¡ caso no acontece, toda vez que hasta la

presente fecha es puesto a cons¡deración el proyecto respectivo, es decir,
computando el termino desde la presentac¡ón del escrito de queja;

med¡ando entre todo el tiempo de la constatac¡ón de elementos de
pruebas y demás diligencias, un exceso respecto de los términos
establecidos en el Reglamento del Régimen Sancionador Electoral, es

decir, del 04 de mayo de dos mil veinticuatro hasta el 20 de junio de dos

mil veinticuatro, razon por la cual la Suscr¡ta, no comparte que med¡ara
gran cantidad de tiempo para el pronunciam¡ento, confirmando lo anter¡or
el siguiente artículo:

Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento
especial sancionador, la Secretaría Ejecutiva dentro del término de
veintlcuatro horas procederá a su análisis, a efecto de:
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL ELECTORAL DEL INSTTUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y
PARTICIPACION CIUDADANA M. EN D. MAYTE CASALEZ CAMPOS, RESPECTO OEL ACUERPO rMpEpAC/cEE/321/2O24, MED¡ANTE EL
CUAL SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR EL CIUDADANO EÞGAR ALVEAR SÁNcHEz EN SU cAuDAD DE REPRESENTANTE
PROPIETARIO ÞE MOVIIvIIENTO CIUDADANO, PARTIDO POLiTTCO NACIoNAL; DERIVADo DE LA DENUNCIA PRESENTADA EN coNTRA DEL
PARTIDO MOVIMIENTO ALTERNATIVA SOCIAL (MAS) POR LA INDEBIDA COLOCACIÓN DE PROPAGANDA EN EQUIPAMIENTo URBANo Y CULPA
IN VIGILANDo; IDENTIFICADA coN EL NtiMERo DE ExpEprENrE rMpEpAc/cEE/cEpo/ÞEs/161/2024.

I. Registrarla e informar a la Comisión;

II. Determinar si debe prevenir al denunciante;

III. Presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión sobre la
admislón o desechamiento; y

IV. En su caso, determinar y solicitar las diligencias necesarias
para el desarrollo de la investigación, así como; formular
requerimientos, recabar informes o dar fe de hechos, conforme a sus
atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficialía Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o
desechamiento por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con
un plazo de cuarenta y ocho horas para formular el acuerdo
de admisÍón o desechamÍento, y en su caso, resolver respecto
a la procedencia e improcedencia de las medidas cautelares
de haberlas solÍcitado el denunciantei a partir de que se cuente
con los elementos necesarios para que sustente su determinación, de
lo cual informará oportunamente al Consejo Estatal. En caso de que
se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en la que
termine el plazo para su cumplimlento.

La Comlsión contará con un plazo de setenta y dos horas para
formular el acuerdo de admisión o desechamiento, contado a partir
del día en que reciba la queja. En caso de que se haya prevenido al
denunciante, a partir de la fecha que termine el plazo para su
cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes
para que la autorldad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento,
según corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u ordenar
a la Secretaría la realización de diligencias preliminares, el plazo a
que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que cuente
con los elementos necesarios que sustenten su determinación.

Amén de lo anter¡or, resulta necesar¡o puntualizar QUê, una vez
presentada la denuncia, la autoridad instructora está obligada a
real¡zar las diligenc¡as necesarias para integrar debidamente el
expediente y lograr la emisión de la resoluc¡ón conforme a
derecho, es decir, QU€ la misma sea presentada en tiempo y forma a la
Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas e incluso dar oportunidad al
Consejo Estatal Electoral, pronunc¡arse al respecto, ello con la finalidad
de evitar demorar indefinidamente y sin justificación alguna la

04 de mayo de2Ù24 14 de junio de 2024 20 de junio de 2024
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investigación del procedimiento, de lo contrario implicaría un retraso
indebido e.n la puesta a consideración de la cuenta, lo cual generaría en
la tramitación un perjuicio respecto de la certeza y seguridad jurídica que
se debe privilegiar de las personas denunciantes.

Es dable mencionar, la naturaleza de los procedimientos especiales
sancionadores, la cual es investigar la existencia de probables
infracciones a la normativa electoral, preponderando resolver de
la manera más expedita, con la finalidad de evitar que los actos
denunciados continúen; ahora bien, tomando en cuenta que los hechos
motivo del procedimiento pudieran dejar de existir, más aun cuando
están vinculadas con el desarrollo de un proceso electoral, hace
necesario, en muchos casos, ãdontar medidas con la mavôr celeridad v
llevarlaF a su inmediata ejecución a fin de satisfacer necesidades
apremiantes dictadas por el in,terés general, mismas que no podrían
esperar los tiempos ordinarios requeridos, es por ello que el
procedimiento sancionador electoral, está regido fundamentalmente por
los principios de concentración, inmediatez y celeridad.

Ahora bien, resulta necesario señalar lo dispuesto en nuestra Constitución
Política Federal, que obliga en su artículo L7 a las autoridades a

sustanciar el procedimiento a la mayor brevedad posible, con la finalidad
de dictar una resolución en menor tiempo en los términos que disponen
las leyes, ya que de lo contrario se estarían vulnerando los derechos y
garantías establecidos en nuestra carta magna.

Cabe destacar en el presente asunto, las sÍguientes jurisprudencia y tesis,
de las que se puede deducir la importancia y relevancia de dictar a la
brevedad las medidas cautelares solicitadas, ya que con su declaración,
se pueden prevenir posibles afectaciones a los principios rectores en la
materia electoral, hasta en tanto, sea emitida la resolución de fondo, para
tutelar directamente el cumplimiento a los mandatos de protección y
garantía de derechos fundamentales así como los valores y principios
reconocidos en la Constitución Federal y los tratados internacionales,
vigilando primordialmente siempre la prevención de su posible
vulneración o incluso alteración.
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En correlación y en atención a la Tesis xrr/2015, que deduce incluso,
la importanc¡a que radica en el dictado de las med¡das cautelares, mismas
que guardan estrecha relación con el ahora desechamiento y o su
admisión en caso de que hubiese acontecido del procedimiento, ya que
acota el deber de la autoridad administrativa electoral, de realizar en una
primera fase, una valoración intrínseca del contenido de los elementos
ofrecidos por el quejoso y, posteriormente en una segunda, un análisis
del hecho o hechos denunciados y el contexto en el que se presenta, es
decir, si los elementos de prueba fueron constatados para los efectos de
determinar si forman parte de una estrategia sistemática de publicidad
indebida que pudieran generar un daño irreparable al proceso electoral,
para que posteriormente o de manera sincrónica, sea emitido el proyecto
de admisión respectivo.

Javier Duarte de Ochoa, Gobernador Constitucional det Estado de
Veracruz de fgnacio de la Llave
vs.
Comisión de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Etectorat
Jurisprudencia t4l 2Ol 5

MEDIDAS CAUTELARES. SU TUTELA PREVENTM.- La protección
progresiva del derecho a la tutela judicial efectiva y el deber de prevenir
violaciones a los derechos humanos, atendiendo a lo previsto en los
artículos 1o, 16 y t7 de la constitución política de los Estados Unidos
Mexicanos, implica la obligación de garantizar la más amplia protección
de los derechos humanos que incluya su protección preventiva en la mayor
medida posible, de forma tal que los instrumentos procesales se
constituyan en mecanismos efectivos para el respeto y salvaguarda de
tales derechos. Las medidas cautelares forman parte de los
mecanismos de tutela preventiva, al constituir medios idóneos para
prevenir la posible afectación a los principios rectores en la materia
electoral, mientras se em¡te la resolución de fondo, y tutelar directamente
el cumplimiento a los mandatos (obligaciones o prohibiciones) dispuestos
por el ordenamlento sustantivo, ya que siguen manteniendo, en términos
generales, los mismos presupuestos, la apariencia del buen derecho y el
peligro en la demora, proporcionalidad y, en su caso, indemnización, pero
comprendidos de manera diferente, pues la apariencia del buen derecho
ya no se relaciona con la existencia de un derecho individual, sino con la
protección y garantía de derechos fundamentales y con los valores y
principios reconocidos en la Constitución Federal y los tratados
internacionales, y con la prevención de su posible vulneración. Lo anterior
encuentra sustento en la doctrina procesal contemporánea que concibe a
la tutela diferenciada como un derecho del justiciable frente al Estado a
que le sea brindada una protección adecuada y efectiva para solucionar o
prevenir de manera real y oportuna cualquier controversia y, asimismo, a
la tutela preventiva, como una manifestación de la primera que se dirige
a la prevención de los daños, en tanto que exige a las autoridades la
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adopción de los mecan¡smos necesarios de precaución para disipar el
peligro de que se realicen conductas que a la postre puedan resultar
ilícitas, por realizarse en contravención a una obligación o prohibición
legalmente establecida. Así, la tutela preventiva se concibe como una
protección contra el peligro de que una conducta ilícita o probablemente
ilícita continúe o se repita y con ello se lesione el ¡nterés original,
considerando que existen valores, principios y derechos que requierèn de
una protección específica., oportuna, real, adecuada y efectiva, bor lo que
para garantizar su más amplia protección las autoridades deben
adoptar medidas que cesen las actividades que causan el daño, y que
prevengan o eviten el comportamiento lesivo.

Partido de la Revolución Democrática
vs.
comisión de Quejas y Denuncias del rnstituto Nac¡onal Etectoral
Tesis XII/2015

MEDIDAS CAUTELARES. PARA RESOLVER SI DEBE DECRETARSE O
NO, EL I|ECHO DENUNCIADO DEBE ANALIZARSE EN SÍ MISMO y
EN EL CONTEXTO EN EL QUE sE PRESENTA.. La interpretación
funcional del artículo 41, base III, Apartado D, de la constitución política
de los Estados unidos Mexicanos y 468, apartado 4, dela Ley General de
Instituc¡ones y Procedimientos Electorales, permite advertir que
corresponde al Instituto Nacional Electoral, mediante procedimlentos
expeditos, investigar las infracciones y resolver sobre las
posibles medidas cautelares necesarias para suspender o cancelar de
manera inmediata las transmisiones o propaganda, que bajo la apariencia
del buen derecho y considerando el peligro en la demora, puedan afectar
el proceso electoral, para lo cual, a efecto de cumplir plenamente con el
fin de la lnstitución cautelar, la autoridad administrativa electoral deberá
realizar, en una primera fase, una valoración intrínseca del contenido del
promoclonal, y posteriormente en una segunda, un análisis del hecho
denunciado en el contexto en el que se presenta, a efecto de determinar
si forma parte de una estrategia sistemática de publicidad indeblda, que
pudiera generar un daño irreparable al proceso electoral.

Aunado a lo anterior, si bien, del artículo B fracción IV del Reglamento,
ex¡ste la posibilidad de ampl¡ar el termino para el desahogo de mayores
diligencias que comprueben las acciones que pudieran ser violatorias a ta
normat¡v¡dad electoral, del presente proyecto no se advierte dicha
justificante, en razón de que no se vislumbra en tos antecedentes y
cons¡derandos expuestos los autos que sustenten las actuac¡ones
real¡zadas o requeridas que justifiquen dicha ampl¡ac¡ón; en
consecuenc¡a, a todas luces se adv¡erte una dilación en el dictado de
medidas cautelares del presente Procedimiento Sancionador y más aún
en el proyecto de admisión de la queja, toda vez que en términos de los
artículos anteriormente citados, si bien el termino se puede ampl¡ar para
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el desahogo de investigaciones preliminares, del mismo no se advierten
mayores indicios que así lo comprueben y amparen.

Asimismo, es menester hacer puntual énfasis que a consideración de la
suscrita la dilación se observa incluso en la remisión de los oficios
ordenados en el acuerdo de radicación, mismos que constan de
requerimientos que realiza este Instituto Electoral a Autoridades,
Dependencias y particulares; al respecto, me permito insistir en las
manifestaciones y solicitudes expuestas por la suscrita, relacionadas con
el término que se otorga para la atención de dichos requerimientos, a los
que se les deberá requerir en término prudente y razonable para dar
contestación, en conjunto, se considera que al mismo requerimiento se
deben disponer de las medidas de apremio a las que se podrían hacer
acreedores en caso de no acatar lo solicitado por la Secretaria Ejecutiva
dentro del término efectuado y en caso de omisión, hacer efectivos los
mismos con la finalidad de desahogar en la medida de lo posible en menor
termino la sustanciación de los procedimientos sancionadores, tal como
se dispone en el artículo 31 del Reglamento, mismo que se transcribe a

continuación:

Artículo 3f . El medio de apremio, son los instrumentos jurídicos
mediante los cuales el órgano electoral que sustancie los
procedimientos materia de este Reglamento, puede hacer cumplir
sus determinaciones. Entre los medios de apremio se encuentran:

I. Apercibimiento;
II. Amonestación;
IIL Multa de hasta por cien veces el salario mínimo general
vigente en el Estado. En caso de reincidencia, se podrá aplicar
hasta el doble de la cantidad señalada. La multa se hará efectiva
de conformidad con lo señalado por el artículo 400 del Código;
ry. El auxilio de la fuerza pública.

Los medios de apremio podrán aplicarse indistintamente,
atendiendo a la urgencia de los órganos electorales para hacer
cumpl ir sus determinaciones.

No obstante lo anterior, se prec¡sa que el registro, informe, prevenciones
en su caso, presentac¡ones de proyectos, la determinación de diligencias
preliminares o la ampliación del término para realizar mayores
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investigaciones así como los requerimientos a autoridades con la finalidad
de contar con los elementos suficientes y necesarios para la formulación
del proyecto correspondiente, competen de manera exclusiva a la

Secretaria Ejecutiva en apoyo con la Dirección Jurídica, en términos de lo
dispuesto por el articulo I y 25 del Reglamento del Régimen Sancionador
Electoral.

En conclusión la suscrita acompaña los razonamientos y consideraciones
expuestos en el proyecto, sin embargo, es necesario hacer hincapié en
que se deben de respetar los términos en que se deben de sustanciar los
Procedimientos Sancionadores y los correspondíentes para el
pronunciamiento de medidas cautelares y los correspondientes para su
debida admisión y/o desechamiento, con la finalidad de salvaguardar la
equidad en la contienda y garantizar una justicia pronta y expedita; por
lo que siendo 2O de junio de dos mil veinticuatro, se tiene a bien emitir
el presente VOTO CONCURRENTE.

ATENTA TE

cAfvl POs

M. EN D. CAMPOS
CTORALCONSEJE L ELE

INSTITUTO MORELEN PROCESOS ELECTORALES Y
N CIUDADANAPARTICIPAC
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