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CONSEJO
ESTATAL

ELECTORAL AC U ERDO rM PEPAC / CEE / 088 / 2024

ACUERDO IMPEPAC/CEE/088/2024, QUE PRESENTA I.A SECRETARIA EJECUTIVA At
CONSEJO ESTATAL ETECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y

pARTtctpAclót¡ ctuDADANA euE EMANA DE tA colvuslót¡ EJEcuTtvA PERMANENTE DE

QUEJAS, MEDIANTE Et CUAL SE DESECHA [A QUEJA PRESENTADA POR QUIEN DIJO SER

JoRDt MARto ArcocER vtDAt. EN coNTRA DE tA cTUDADANA MARoARflra gol¡zÁtrz

sARAVIA cetornóN¡, Así como At pARTrDo MoRENA, poR tA olvtls¡ót¡ DEL

CUMPTIMIENTO AL PRINCIPIO CUTPA IN VIGITANDO; POR tA POSIBTE COMISION

ACTOS QUE CONTRAVENGAN tA NORMATIVA ELECTORAI; RADICADA CON EL N

D E EXp E Dl E NTE rMP E P AC / CEE / C EPQ/PES / 01 ? / 2024.

AcuERDo lMpEpAc/cEEloB8/2024, euÊ pREsENTA t.a s¡cn¡t¡níl EJEcuItvA At coNsEJo ESTATAI EtEcToRAt DEt tNsrtruTo MoREIENSE DE PRocEsos

EtEcToRAtEs v ¡¡nttc¡rtclóH ctuDADANA eug EMANA or u co¡¡¡stóN EJEcuTtvA pERMANENTE DE QUEJAS, MEDTANTE Et cuAt sE DESEcHA tA QUÊJA

pREsENTADA poR eutEN DlJo sER JoRDt MARto A[cocER vrDAr, EN coNtRA DE tA ctuDADANA MARGARTTA oot'¡zÁl¡z SARAVIA c¡lornóN. ¡sí co¡rno ¡t
pARlDo MoRENA, eon u o¡r¡¡sróH DEt cuMpuMtENTo A[ pRlNcrpro cutpA rN vrGrtANDo; PoR tA Pos¡BtE co¡¡tslóH DE AcTos QUE CoNTRAVENGAN tA

NORMAIIVA EI.ECTORAT; RADICADA CON ¡I. I'¡úT¡E¡O DE EXPEDIENTE IMFEPAC/CEE/CEPA/PES/O'19/2024.
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Constiiución Político de los Estodos Unidos
Mexiconos
lnstituio Nocionol Electorol

lnstiiuio Morelense de Procesos Elecioroles y
Poriicipoción Ciudodono
Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos

Ley Generol de lnstiluciones y Procedimientos
Electoroles
Ley de Medios de lmpugnoción en Moterio
Electorol y de Porticipoción Ciudodono
Ley Generol de P,ortidos Políticos

Código de lnstituciones y Procedimientos
Electoroles poro el Eslodo de Morelos
Procedimiento Especiol Soncionodor

Reglomento del Régimen Soncionqdor Electorol
del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y
Porticipoción Ciudodono

Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos del
lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y
Porticipoción Ciudqdono
Consejo Estotol Eleciorql del lnstituto Morelense
de Procesos Electoroles y Porticipoción
Ciudodono
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4;A€UERDO IMPEPAC/CÊE/332/2O23. Con fecho seis de noviembre deldos milveiniitrés,
el Consejo Electorol del IMPEPAC, oprobó lo designoción del M. en D. Monsur

CONSEJO

ACUERDO QUE PRESENIA u secnrr¡ní¡ EJÊcunvA Ar. coNsEJo ÊsrATAt ErEcIoRAt DEr. tNsflIUÌo t oRErENsE DE pnocEsos
prnrrcr¡lcróx CIUDADANA QUE Êl,tANA ot u co¡¡tstóx EJEcunvA PERMANENTE DE euEJAs, ,I^EDTANTE Et cuAt sE DESECHA tA euEJA

POR QUIEN DIJO SER JORDI llARlo ALcocER vlDAl, EN coNlRA DE tA C|UDADANA MARGARTIA oot¡zÁrez sARAvtA clto¡nóN, ¡sí co¡to ¡L
PARTTDo MoRENA, ¡on r¡ or¡¡stór DEt CUI/IPUiltENlo AI. PRINCIPIO CUIPA IN VIGITANDO; POR I.A POSIEI.E CO¡r¡TISIóH DE ACIOS QUE CON¡RAVENGAN I.A

ESTATAL

ELECTORAT ACU ERDO TMPEPAC / CEE /088 /2024
h¡tl¡¡totorbr¡
Ò?rocärEþÉtrdr¡
yFlrdûxlûCludûln

ANTECEDENTES

1. ACUERDO QUE DETERMINA LA CONFORMACIóN, INTEGRAcIóN Y VIGENcIA DE LAs
COMISIONES EJECUTIVAS PERMANENTES Y TEMPORALES DEL IMPEPAC. Con fecho
veintisiete de enero de dos mil veintitrés, el Pleno del Consejo Estotol Electorol, emitió el
ocuerdo IMPEPAC/CEE/O2O/2023, medionte el cuol oprobó lo conformoción,

' integroción y vigencio de los Comisiones Êjecutivos Permonentes y Temporoles de este
órgono electorol locol; en términos de lo previsto por el ortículo 83, del Código de
lnstituciones y Procedimienios Electoroles poro el Estodo de Morelos; derivodo de lo
resolución dictodo el dieciocho de enero del presente oño, por lo Solo Superior del
Tribunol Electorol del Poder Judiciol de lo Federoción, en el Juicio poro lo proTección de
los derechos político electoroles del ciudodono identificodo con el número de
expediente SUP-JDC-I033/2022 con ocumulodos SUP-JDC-I040/2022 y SUP-JDC-
104'l /2022; por lo que, lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos, quedó integrodo y

idido, en los términos síguientes:

2. ACUERDO IMPEPAC/CEE/243/2O23. Con fecho treinto de ogosto del oño dos mil
veintitrés, el Pleno del Consejo Estotol Electorol determinó lo oproboción del
nombromiento de lo Encorgodurío de despocho de lo Coordinoción de lo Contencioso
Electorol en fovor de lo Lic. Mqrío del Cormen Torres Gonzólez, mismo que fuero
reqlizodo o trovés del referido ocuerdo IMPEPAC/CEE/24312O23.

3. DECLARACIóN DE lNlclo DEt PRocEso E[EcToRAt coNcuRRENTE tocAL2023-2024.
El primero de septiembre de dos mil veintitrés, en Sesión Extroordinorio Solemne del
Consejo Estotol Electorol del IMPEPAC, se estobleció el inicio formol del Proceso Eleciorol
concurrente Locol 2023-2024, por el que se erigirón los corgos de lo Presidencio de lo
RepÚblico Mexicono, Senoduríos, Diputociones Federoles, lo Gubernoturo del Estodo de
Morelos, los Diputodos miembros del Congreso del Estodo, osícomo de los integrontes
de los Ayuntomientos del Esiodo de Morelos.

-

Mho. Elizabeth Mortfnez
Gul¡énez

Mko. Bizobelh Mortfnez
Gutiéne¡

Mlro. lscbel Guodoncmo
Buslomonle

CosolezMlro. Moyle
Comoos

DE QI'EJAI

NORMATIVA EI.ECTORAI.; RADICADA CON ¡I. ¡¡ÚM¡rO DE ÊXPEDIENf E II¡IPEPAC/CEE/CEPQ/PES IOl' /2021.
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Gonzolez Cionci Pérez, como Secretorio Ejecutivo del lnstiiuto Morelense de Procesos

Electoroles y Porticipoción Ciudodono.

5. PRESENTAC¡óN DE tA QUEJA. Con fecho veinticuotro de enero del oño dos mil

veiniicuoiro q los once horos con cincuento minutos y recibido con el folio 00054ó, se

presentó ontes esto lnstitución Electorol, escrito signodo por el C. Jordi Morio Alcocer
Vidol, medionte el cuol promueve quejo en contro de lo C. Morgorito Gonzólez o

Colderón, esto en virtud de lo posible comisión de promoción personolizodo, tos

octos onticipodos precompoño y/o de compoño, osí como ol Portido Moreno, lq

omisión del cumplimienio ol principio culpo in vigilondo.

En el escrito de quejo de referencio, el quejoso señoló el correo elecirónico
fexcuernovoco@qmoil.com poro recibir notificociones electrónicos, oun los de corÓcter
personol.

ó. ACUERDO DE RADICACIóN Y PREVENC¡ó]I. Con fecho veinticinco de enero del dos

milveinticuotro,lo SecreTorío Ejecuiivo dictó ocuerdo de rodicoción, medionte elcuol
se hizo consior que con fecho veinticuotro del mismo mes y oño, en lo oficino de
correspondencio de esto outoridod electorol, se recibió escrito signodo por el C. Jordi
Morio Alcocer Vidol, medionte el cuol promueve quejo en contro de lo C. Morgorito
Gonzólez Sorovio Colderón, esto en virtud de lo posible comisión de promoción
personolizodo, presuntos octos onticipodos precompoño y/o de compoño, osí como
ol Porlido Moreno, por lo omisión del cumplimiento ol principio culpo in vigilondo,
coniroviniendo con ello lo normotivo electorol federol; por lo cuol se ordenó rodicor
lo quejo con el número de expedienie IMPEPAC/CEEICEPQ/PES/019/2024.

En cuonto o lo vío procesol, se determinó tromitor lo quejo presentodo, por lo vío del
procedimiento especiol soncionodor, en otención o los hechos denunciodos.

Ahorq bien, tol y como se hizo constor en el referido ocuerdo, lo porte quejoso

incumplió diversos requisiios de procedibilidod contenidos en el ortículo óó del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol; requisitos consistentes en el domicilio
del denunciodo; osícomo el ofrecimiento y exhibición de los pruebos, tol y como se

ejemplifico poro mejor referenciq o coniinuoción:

t...t

"t. NoMBRE o DENoMtNAc¡óH oil OUEJoqp, Con respecfo ol requisito consistente en el

nombre o denominoción del queioso o denùncionte, si cumple porciolmente, todo vez que
del escrito se desprende el nombre completo del ciudodono JORDI MARIO ALCOCER VIDAL;

sin emborgo oun y cuondo se encuentro uno firmq y/o rubrico, no se tiene certezo de quien

suscribe lo quejo lo hoyo plosmodo. De ohí que se determ¡ne el cumplimiento porciol de
dicho requisito.

lV. PERSoNERíA. esto Secretorío Ejecutivo estimo que dicho requisito ño se cumple iodo vez

que no se onexo el documento idóneo poro ocreditor su personerío; por toüue seäeiermino
prevenir ol quejoso o efecfo de que un plozo no moyor o veinticuotro horos contodos o portir

AcuERDo tMpEpAc/cEEloBB/2024, eul pRESENTA r.l sgcn¡t¡¡í¡ EJEcunvA At coNsEJo EsrATAt EtEc¡oRAt DEt tNsrtru¡o,tÂoREtENsE DE PRocEsos

EtEctoßAtEs v ¡lnnc¡r¡c¡óN CIUDADANA euE EMANA o¡ u colt¡ls¡óN EJECUT¡vA pERMANENTE DE QuEJAs, MEDTANIE Et cuAt sE DESEcHA tA QUEJA

pREsENtADA poR eutEN DtJo sER JoRDt MARto AtcocER vrDAL, EN coNTRA DE tA ctuDADANA MARGAR¡IA eonzÁt¡z sARAvtA clroenó¡¡, ¡sí co¡r¡o lr
pARnDo MoRENA, ¡on ¡.¡ o¡¡¡slóH DEt cuMpumtENro At pRtNctpto cutpA rN vtc[.ANDo; poR tA posrBtE cor¡¡s¡ót¡ DE AcTos QuÊ CoNTRAvENGAN tA

NoRMAnvA EtEctoRAu RADtcADA coN tt Númeno DE ExpEDtEN¡E tMPEPAC/cEE/cEPo/PEs/oli/2021.
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de lo notificoción del presente ocuerdo, exhibo el documento idóneo, por medio del cuol
ocredile su personerío; con el opercibimiento de que en el supuesto de no cumplir en tiempo
y formo, o en su coso ser omiso ql presente requerimiento, lo quejo moterio del presente
ocuerdo seró desechodo.

V. NARRACIóN EXPRÊSA Y CTARA DE tOS HECHOS EN QUE SE BASA tA DENUNCIA. En Io relotivo
ol presente requisito, esto Secrelorío Ejecutivo estimo que el mismo se cumple, ol estor
expresodo los motivos de lo quejo, en el copítulo de hechos; del escrito de quejo en cueslión.

vl. OFRECER Y ExHlBlR tAs PRUEBAS coN QUE SÊ CUENTE; o EN su cAso, MENctoNAR tAs euE
HABRÁN DE REQUERIRSE, POR NO TENER POSIBtuDAD DE RECABARTAS. En to retotivo ot presenle
requisito, no se cumple, todo vez que no se opego ol Reglomento Soncionodor Electorol;
derivodo de lo onterior se requiere ol quejoso o efecto de que denlro del plozo legol de
veinticuotro horos proporcione y/o señole sus pruebos en lérminos del copítulo Vlll del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol.

Por otro porte se odvierte que los octos que denuncio se encuentron sobre bienes inmuebles
de corócter porticulor; de ohÍque dentro del mismo plozo legol oquí concedido se le requiere
ol quejoso o efeclo de que qcredite lo propiedod o en su coso lo legol posesión de los bienes
¡nmuebles que refiere,

Lo onferior con el apercibimiento de que en el supuesto de no cumplir en tiempo y formo, o
en su coso ser omiso ol cumplimiento de lo prevención, lo quejo moterio del presente
ocuerdo seró desechodo." Sic

7. AVISO At TEEM. Con fechq veinticuotro de enero del oño que tronscurre, se dio
oviso ol Tribunol Electorol del Estodo de Morelos medionte correo elecTrónico
quejos@imoeooc.mx, sobre lo recepción de lo quejo presentodo, en cumplimienlo
ol Acuerdo Generol TEEM/AG /01/2017, de fecho doce de julio del oño dos mil
diecisiete.
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AcuÊRDo IMPEPAC/CEE/088/2021, auE PRESENTA t¡ s¡cn¡l¡nh EJÊcuItvA Ar. coNsEJo EsrATAt EtEcroRAt DÊr tNsTtTufo MoREtENsE DE pRocÊsos
ELEcloRALEs v ¡anncl¡¡ctóH CIUDADANA QUE EMANA o¡ t¡ col¡ttslóH EJEculrvA pER¡I^ANENTE DE euEJAs, MEDIANTE Et cuAt sE DEsÊcHA tA euEJA
PRESENTADA POR QUIEN DIJO SËR JORDI i,lARlO ATCOCER vlDAt, EN CONTRA DE tA CIUDADANA MARGARTTA eOHZÁteZ SARAVTA Cnlo¡nó¡¡. ¡sf CO¡¡O lr-
PARrlDo MORENA, ¡on u o¡trtlstó¡¡ DEt cuMPtlMlÊNTo At PntNctPto cutPA tN vtcttANDo; poR tA post¡tE colurrstóH DE AcÎos euc CoNIRAVENGAN tA
NoRMATIVA ÊtÊcroRAL; RADICADA coN ¡t Húm¡no DE ExpEDtENTE tMpEpAc/cEE/cEpe/pls/o1j/2021.
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B. NoTtFtceclót¡ DE pREVENctóru AL QUEJoso. El citodo ocuerdo de prevención fue
notificodo ol correo electrónico fexcuernqvoco@omoil.com, desde lq cuento
destinodo poro notificociones por porte de este lnstituto, con direcci
notificociones@impepoc.mx, eldío veinÌiséis de enero deldos milveinticuotro, q los 20

horos.

tÌ:DULÅ ÞË NO'I'I}'rC¡\CI()N EXI'EDIIùN'I'ltr lil{PËP^C/CgI'lCttPQ/l'lisi0l9,2ot4
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9. ACUERDO QUE DETERMINA LA CONFORMACION, INTEGRAC¡ON Y VIGENCIA DE

LAS COMISIONES EJECUTIVAS PERMANENTES Y TEMPORALES DEL IMPEPAC. Con fecho
veiniiséis de enero del dos mil veiniicuotro, el pleno del Consejo Estotol Electorol
del IMPEPAC, o irovés del ocuerdo IMPEPAC/CEE/065/2024, oprobó lo

conformoción de los Comisiones Ejecutivos Permonentes y Temporoles,
ejemplificondo en un cuodro como quedo integrodo lq Comisión de Quejos de
este órgono elecforol locol; en términos de lo previsio por el ortículo 83, del Código
de lnstituciones y Procedimientos Elecioroles poro el Esiodo de Morelos; por lo que,

lo Comisión Ejeculivo Permonente de Quejos, quedó integrodo y Presidido, en los

términos siguientes:

AcuERDo tmpEpAc/cEE/ogg/2024, eul pREsENTA r¡ s¡cnrrrníl EJEcurvA At coNsEJo Es¡AIAr ErEcroRAr DEt rNsltluro MoREIENSE DE pRocEsos

EtEcToRAtEs v ¡¡nttcl¡¡crór.¡ C¡UDADANA euE EMANA ot u comlsróH EJEcuTtvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDIANIE Et cuAt sE DESEcHA rA QUEJA
pRESENTADA poR eutEN DtJo sER JoRDr MAßro AtcocER vrDAt, EN coNTRA DE tA CTUDADANA MARGARTfA ooNzÁrez sARAv¡A carognóH. mí como lr
pARTtDo MoRENA, ¡on u on¡lslóN DEr cuMpuMtENTo Ar pRtNctpto cutpA tN v¡GttANDo; poR LA postBtE col¡¡s¡óH DE Acros euE CoNIRAVENGAN LA

NoRMATtvA EtEcIoRAu RADtcADA co¡¡ er ¡¡úm¡no DE ExpEDtENIE tMpEpAc/ctE/cÉ?elpÊs/otg/202q.

Mlro. Elizsbeth Morfnez
Guliénez

Mko. Bizsbelh Mortínez
Guliénez

Mlro. lscbel Guqdqnqms
Buslomonfe

Moyie CosalezMlro.
Csmpos

DE QUE¡AS
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10. CERTIFICACIóN DE CONCLUSIóN DE PtAzoS PARA Et CUMPLIMIENTo DE LA

PREVENCIóN. Con fecho veintinueve de enero de dos mil veinticuotro, lo Secretorío
Ejecutivo de este lnstituto, certificó el inicio y conclusión del plozo de veinticuotro horos,
otorgodo ol quejoso, poro subsonor los prevenciones dictodos medionte ocuerdo de
fecho veinticinco de enero del dos milveínticuotro.

Plozo de inicio y conclusión poro dor otención q lo prevención, que comenzó o troscurrir
de lo monero siguiente:

27 de enero de 2024 o los 20:33 horos26 de enero de 2024 o lrovés del coneo

elecfrónico noiificociones@imoepoc.mx

siendo los 20:33 horos

Asimismo, se hizo constqr que después de reolizor uno búsquedo en los orchivos de
correspondencio de esle lnstituto no se locolizó escrilo u oficio olguno medionte el cuol
el quejoso otendiero lo prevención ordenodo medionte ocuerdo de fecho veinticinco

enero del presenTe oño, por lo tqnto, se determinó que ol no hober subsonodo los
prevenciones correspondientes en los términos diclodos en el ocuerdo en mención. se
ordenó hocer efectivo el opercibimiento decretodo ol quejoso, medionte el ocuerdo
referido.

11. ACUERDO QUE ORDENA ELABORAR PROYECTO RESPECTIVO. Con fecho primero de
febrero de dos mil veinticuotro, el Secretorio Ejecutivo de esle Órgono Electorol Locol,
dictó ocuerdo en el procedimiento soncionodor, o trovés del cuol se consideró, que,
visto el estodo procesol y del onólisis preliminor o los hechos denunciodos, resultobo
procedente formulor el proyecto de ocuerdo respeciivo con reloción o lo odmisión o
desechomiento de lo quejo poro que seo turnodo o lo Comisión Ejecutivo Permonenle
de Quejos de esto Órgono Comiciol, poro su determinoción conducente.

12.- TURNO DE PROYECTO. Con fecho cinco de febrero deldos milveinticuotro, medionte
el oficio IMPEPAC/SE/MGCP /681/2024, signodo por el Secretorio Ejecutivo del tMpEpAC,
fueron turnodos diversos proyectos de ocuerdo o lo Presidento de lo Comisión Ejecutivo
Permonente de Quejos del IMPEPAC, entre ellos el objeto moterio del presente osunlo.

13.' IMPEPAC/CEEMG/MEMO128/2024. Con fecho cinco de febrero del dos mil
veinlicuotro, se signó el oficio IMPEPAC/CEEMG/MEMO-128/2024, por lo Consejero
Pleside¡to de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos, poro convocor o Sesión
Extroordinorio d lo comisión Ejecutivo Permonente de Quejos del lnstituto Morelense

ACUERDO EÊ/088/2024, euE PRËsENIA n secnrtnní¡ EJEcunvA Ar. coNsÉJo ESTATAT. Er.EcToRAr. DÊt rNsTrTUTo MoRETENsE DE pRocEsos
EI.ECTORAI.ES ¡n¡lct¡¡clóH CIUDADANA QUE EMANA o¡ t¡ co¡,ttsróH EJEcuTrvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Er. cuAt sE DESECHA r.A ouEJA
PRESE R QUIEN DIJO SER JORDI MARIo ALcocER vlDAL, EN coNrRA DÊ r.A C|UDADANA MARGARIÍA eotzÁlrz s¡n¡vle cetoenó¡1, así co¡¡o tr

¡on L¡ onnrslóH DEI. CUMPI.IMIENIO AI. PRINCIPIO CUI.PA IN VIGII.ANDO; POR tA POSIBI.E CO¡¡ISIóH DE ACTOS QUE CONIRAVENGAN tA
NoRMAllvA ELEcloRAL; RADIcADA coN tl Húmeno DE ExpEDtENtf tMpEpAc/cEE/cEpe/pES/019/2024.
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de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodonq, poro el dío mortes seis de febrero
de dos mil veinticuotro, o los quince treinto horos, o fin de desohogor los te
pendientes de dicho Comisión.

14.- CONVOCATORIA A QUEJAS. Con fecho cinco de febrero del dos milveinticuotro
convocó o sesión extroordinorio de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos

efeclo de someter o cbnsideroción de lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos del

lnstitulo Morelense de Procesos Elecioroles y Porticipoción Ciudqdono, diversos

proyectos de ocuerdo entre ellos el presente osunto.

15. CELEBRACIóN DE SESIóN. Con fecho seis de febrero del dos mil veinticuqiro fue

oprobodo por lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos, el ocuerdo relotivo o los

medidos cqutelores solicitodo en el procedimiento especiolsoncionodor, identificodo
con el expediente IMPEPAC ICEEICEPQ/PES/O1 I /2024.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Consejo Estotol Eleclorol, es compeiente poro conocer del presenie

ocuerdo, en iérminos de lo dispuesto por los ortículos 41, Bose V, oportodo C, y 116,

frocción lV, de lo Constitución Político de los Estodos Unidos Mexiconos; 440 y 441 de lo
LGIPE; 23, frocción V, de lo Constitución Político del Estodo Libre y Soberono de Morelos;

l, 3, ó3, 83, inciso o), 90 Quintus, 38.l, inciso o),382,383, del Código Electorql Locol; l, 3,

5, segundo pórrofo, ó, frocción ll, 7, 8, 1.|, frocción l, del Reglomento del Régimen

Soncionodor Electorol.

Por otro porte, se desprende de los ortículos I l, frocción ll y 25, del Reglomenio del

Régimen Soncionodor, que lo Secretorío Ejecuiivo, es el órgono competente poro el

trómite y susionciqción de los procedimientos soncionodores, quien odemós contoró
con el opoyo de lo Dirección Jurídico poro el trómite y sustoncioción de toles

procedimientos, de tol suerte que en términos del disposiiivo ó8 segundo pórrofo del

Reglomento de referencio, en primer momento corresponde o lo Comisión de Quejos
oprobor el desechomienio de los denuncios en un plozo no moyor o cuorento y ocho
horos posieriores de hober recibido el proyecto de ocuerdo por lo Secreiorio Ejecutivo,

uno vez hecho lo onterior, de conformidod con lo frocción ll del ortículo 90 Quintus del

Código de lnstiiuciones y Procedimientos Electoroles poro el Esiodo de Morelos, es el

Consejo Estotol c'omo móximo outoridod del lnstituto Morelense determinor lo

conducente en reloción o los proyectos de resolución en los que se propongo el

desechomiento o no procedencio de lo denuncio, provenientes de lo Comisión de
Quejos.

SEGUNDO. Competencio de lo Secretqríq Ejecutivo del Consejo. Estolol Electorol del
IMPEPAC. Lo Secretorío Ejecutivo, es competente poro conocer del presen

AcuERDo tMpEpAc/cEE/os8/2024, eul. ¡RE5ENTA l.¡ srcn¡¡¡ní¡ EJEcuItvA Ar coNsEJo ESTATAI EtEcIoRAt DEt tNsltrulo MoREIENSE D€

EtEcToRArEs v ¡¡nr¡clr¡cróH ctuDADANA euE EMANA o¡ re cou¡srór'¡ EJEcunvA ¡ERMANENIE DE QuEJAS, MEDTAN¡E Et cuAt sE DESEcHA tA QUEJA

pREsENTADA poR eutEN DtJo sER JoRDt MARto ArcocER vrDAt. EN coNTRA DE tA cTuDADANA MARGARTTA conzÁlez sARAvtA cetotnóN, lsí co¡ito lt
pARnDo MoRENA, ¡on u o¡nlstóH DEt cumpumtÉNlo At pRtNctpto cutpA tN vtcttANDo; poR tA post¡tE co¡utstó¡¡ DE AcTos QUE CoN¡RAVENGAN tA
NORMATIVA ETECÍORAT; RADICADA COH IT ¡¡úIT¡NO DE EXPEDIENIE IMPEPAC/CEEICEPQ/PESIOl9/2024.
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Procedimiento Especiol Soncionodor, con fundqmento por lo dispuesto en los ortículos
41, Bose V, oportodo C, y 116, frocción lV, de lo Constitución Político de los Estodos
Unidos Mexiconos; 440 y 441 de lo Ley Generol de lnstituciones de Procedimientos
Electoroles; 23 de lq Constitución Político del Estodo Libre y Soberono de Morelos; 98,
38i , inciso o),382, del código Electorol Locql; I , 3, s, segundo pórrofo, ó, frocción ll,7 , g,

I l, frqcción lll, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol. Sirvo de criterio lo
jurisprudencio cuyo rubro es Jurisprudencio 17 /2009, PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ORDINARIO Y ESPECIAI. EL SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL DEt
INSTITUTO FEDERAL EIECTORAL ESTÁ FACULTADO PARA DETERMINAR cuÁt PRocEDE.

Asimismo, si bien, en el Reglomento Soncionodor del instituto ontes referido, estoblece
los plozos sobre los cuoles debe segçirse,,el couce legol del procedimiento ordinorio
soncionqdor, resulto necesorio precisoq,que ho sido criterio de lo Solo Superior, que lo
Secretorío Ejecutivo del instituto en mención, tiene lo corgo procesol de onolizor el
contenido delescrito de denuncio o fin de ocordorsobre su odmisión o desechomiento,

lo cuol debe contor con los elementos suficientes poro determinor sobre su
procedencio, por lo que tiene lo focultod de ordenor diligencíos poro llevor o cobo lo
investigoción, de tol suerte, que los plozos estoblecidos poro determinor sobre lo
qdmisión o desechomiento de lo denuncio, se debe computor o portir del momento en
que se cuenten con los elementos poro resolver. A moyor obundomiento, se inserto el
criterio de jurisprudencio referido.

QUEJA O DENUNCIA. EL PTAZO PARA SU ADMTSIóN O DESECHAMIENTO SE

DEBE COMPUTAR A PARTIR DE QUE tA AUTORIDAD TENGA tOS ETEMENTOS
PARA REsotvER.- De lo interpretoción funcionol de los pórrofos B y 9 del
qrtículo 3ó2 del código Federol de lnstituciones y procedimientos

Electoroles, se colige que lo secretorío del consejo Generol del lnstituto
Federol Electorol tiene el deber jurídico de onolizor el conlenido del
escrito de denuncio o quejo, o fin de ocordor sobre su odmisión o
desechomiento, poro lo cuol debe tener los elementos suficientes poro
determinor si los hechos denunciodos pueden ser constitutivos o no de
uno infrocción q lo normotivo electorol; por tonto, tiene lo focultod de
llevor o cobo u ordenor los diligencios necesorios y conducenles o tol
efecto, odemós de requerir lo informoción que considere pertinente poro
eldesorrollo de lo investigoción. En consecuencio. elplozo legolde cinco
díos, concedido poro emitir el ocuerdo sobre su odmisión o
desechomienfo, se debe computor o portir del momento en que lo
outoridod odministrotivo electorol tiene los elementos indispensobles
poro ello.

De los preceptos citodos se desprende que lo Secretorío Ejecutivo, determinqró en
codo coso, el tipo de procedímiento por el que debon sustonciorse los quejos que se
interpongon, en otención o los hechos denunciqdos y o lo presunto infrocción; osícomo
recibir y s or, según seo el coso, los recursos presentodos onte el lnstituto

ACIJERDO QUE PRESENIA Ll s¡cn¡mnít EJEcuItvA At coNsEJo EstATAt EtEcroRAt Dft tNsnTulo MoRElENsE DE pRocEsos
v ¡¡ntcl¡lclón CIUDADANA QUE EI^ANA o¡ u contstóx EJEcuItvA pERMANENIE DE euEJAs, MEDIANIÊ Et cuAr. sE DESECHA LA euEJA

POR QUIEN DIJO SER JORDI i ARto ArcocER vtDAL EN coNrRA DE tA CIUDADANA t ARGARITA coxzÁtrz sARAvtA ceo¡nóN, lsf couo lr-
t¡loRENA, ¡On U Or¡ttstóH DEt CUt/tPUtÂtEN10 AI. PRINCIPIO CUIPA IN VIGITANDO; POR I.A POSTBLE CO¡VIISIóH DE ACTOS QUE CONÌRAVENGAN I.A

NORMAI|VA EtECÌOiAt; RADTCADA CON ¡t ¡¡úm¡no DE EXPEDIENÌE II/tPEPAC/CEE/CEPQ/? ES /01 9 /2021.
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Morelense de Procedimientos Electoroles y Porticipoción Ciudqdono, y, ejercer lo
función de lo Oficiolío Electorol.

TERCERO. CAUSATES DE IMPROCEDENCIA. En este oportodo, resulto necesqrio resolior
que es de explorodo derecho que poro lo instouroción de un procedimiento, seo

odministroiivo o jurisdiccionol, los leyes exigen lo sotisfocción de diversos requisitos, t
formoles como procesoles, como elementos indefectibles poro el estoblecimiento de
uno reloción jurídico procesol, onie lo folto o deficiencio de olguno de estos requisiios,

impide o lo outoridod que conoce del osunio, odoptor unq determinoción sustonciol o

de fondo, en rozón de que los requisitos de procedibilidod se encuentron directo e
inmediotomenfe concotenodos, es decir que el cumplimiento resulto necesorio poro lo
vólido consiitución del procedimiento. 

i

Bojo esto tesituro, los normos esioblecen determinqdos reglos con el objeto de eviior
que los ouloridodes competenies poro conocer el qsunto, se veon consireñidos o

tromitor procedimientos que incumplon con los requisitos exigidos por lo ley o
reglomento; pues, odoptor un criterio en conirorio, podrío trosgredir los principios de
ceriezo, legolidod y objeiividod, en menoscobo de derechos de los personos

denunciodos.

En moterio electorol, en el régimen soncionodor, previomente ol inicio de un

procedimiento odminisiroiivo soncionodor, lq outoridod debe de emprender un onólisis

poro deierminor si los quejos o denuncios presenlqdqs, soiisfocen los requisitos exigidos
por lo normo, pues onte lo omisión de éstos, según seo el coso, se podrío prevenir ol

quejoso y en coso de incumplimiento, hocer efeciivo el opercibimiento que podrío

resultor en el desechomienio de lo denuncio o quejo.

CUARTO. MARCO NORMATIVO. En iérminos de lo estoblecido por el ortículo 8, frocción
ll, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorql, foculto o lo Secretorío Ejecutivo

de prevenir ql denuncionie, en coso de determinorlo necesorio:

t...1
Artículo 8. Recibido uno quejo correspondiente ol procedimiento especiol
soncionodor, lo Secretorío Ejecutivo dentro del término de veinticuotro horos
procederó o su onólisis, o efecto de:

l. Registrorlo e informor o lo Comisión;
ll. Delerminor si debe prevenir ol denuncionte;
lll. Presentor el proyecto de ocuerdo o lo Comisión sobre lo odmisión o

desechomienïo;y
lV. En su coso, deierminor y solicitor los diligencios necesorios poro el

desorrollo de lo invesiigoción, osí como; formulor requerimientos,
recobor informes o dor fe de hechos, conforme o sus otribuciones
conferidos en el Reglomenio de lo Oficiolío Electorol.

N

N\
ñ!\r'!-,

AcuEnDo tMpEpAc/cEE/oggl2o24, euE pRESENÌA tA SECREIAR¡A EJEcuItvA At coNsEJo ESTATAI EtEcroRAt DEL lNsTlTUTo MoRELENSE DE PRoc

ELEctoRAtEs v rln¡lc¡¡lc¡ót¡ cIUDADANA eug EMANA o¡ u co¡r¡ts¡óH EJEcurvA pERMANENTE DE QuEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DESEcHA tA
pREsENtADA poR eulEN DrJo sER JoRDr MARto AtcocER vrDAr. EN coNTRA DE rA CTUDADANA MARGARTTA soHzÁL¡z sARAvrA c¡to¡¡ót'¡, así co¡r¡o ¡t
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Por olro porte, de conformidod con lo que estoblece el ortículo ó8, frocción l, del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, se rige por el principio dispositivo, no
obstonte lo denuncio seró desechodo de plono por lo comisión, cuondo:

t...1

El procedimiento especiol soncionodor se rige, fundomentolmente, por el
principio dispositivo; no obstonte, lo denuncio seró desechodo de plono por
lo Comisión, sin prevención olguno, cuondo:
l. No reúnq los requisitos previslos en elortículo 66:
ll. Los hechos denunciodo$1'no constituyon uno violoción en moterio de

propogondo político-elecforql;
lll. El denuncionte no oporte ni ofrezco pruebo olguno de sus dichos; o
lV. Lo denuncio seo evidentemente frívolo.

Del precepto ontes citodo, se odvierte que dicho cousol de desechomiento se reolizo
de oficio, como mero requisito de procedibilidod, por lo que esto qutoridod debe de

nqlizor de oficio en todos los cosos, si en lo quejo o denuncio presentodo onte el
tuto, se octuolizo olguno de los cousoles de improcedencio previstos en el

Reglomento ontes citodo, poro que, en su coso, se decrete el sobreseimiento o
desechomiento respectivo. En este sentido se procede o reolizor elestudio poro verificor
si en el presente osunlo se octuoliza o no olguno cousol de improcedencio.

Normotivo oplicoble. Si bien, en términos de lo estoblecido en el precepto ó8 del
Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, los procedimientos especioles
soncionodores se rigen por el principio dispositivo, y se desechon de plono sin
prevención olguno cuondo no cumplen con los requisitos estoblecidos en el ordinol óó;
esto outoridod estimó conveniente requerir o lo porte quejoso poro subsonor lo
conducente, tol y como se odvierte de los constoncios que obron en el expediente
rM P EPAC/C EElC EpQ / pES / 01 I / 2024.

QUINTO. CASO CONCRETO. El dío veinticuotro de enero del qño dos mil veinlicuotro, se
presentó ontes esto lnstitución Electorol, escrito signodo por quien dijo ser Jordi Morio
Alcocer Vidol, medionte el cuol promueve quejo en contro de lo C. Morgoritq Gonzólez
Sorovio Colderón, esto en virtud de lo posible comisión de promoción personolizodo,
presuntos qctos onticípodos precompoño y/o de compoño, qsícomo ol Portido Moreno,
por lo omisión del cumplimiento ol principio culpo in vigilondo; dqndo inicio ol
expediente od mínistrqtivo IMPEPAC/C EElC EPQ / pES / 01 9 / 2024.

Ahoro bien, tol y como se ho especificodo en el oportodo de ontecedentes en el
numerol ó, en ho veinticinco de enero del dos mil veinticuotro, se emitió ocuerdo en

ACUERDO QUE PRESENIA n s¡cn¡¡nní¡ EJEcutvA Ar. coNsEJo Es¡ATAl Er.EcroRAt DEr tNsnIUTo MoRETENsE DE pRocEsos
v r¡n¡c¡¡¡clóH CIUDADANA QUE EMANA o¡ n comtstótt EJEcuTtvA pERMANENTE DE euEJAs, MEDTANTE Et cuAt sE DESECHA tA euEJA

PRESENIADA POR QUIEN DIJO SER JORDI MARIO ATCOCER VIDAT, EN CONIRA DE I.A CIUDADANA MARGARIIA EO¡¡ZÁIEZ SARAVIA C¡I.O¡NóH, ESí COrNO ¡r
PARTIDO MORENA, PoR LA oMlslóN DEL cuMPLlMlENro At Pnrñctpto cutpA tN vtGrrANDo; poR tA postBrE cornrstór.¡ DE AcÌos euE coNTRAvENGAN tA
NORMATIVA ÉI.ËCTORAI.; RADICADA CON rI ¡IÚM¡NO DE EXPEDIEN¡E IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/019/2024.
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el que se eslimó conveniente prevenir ol quejoso, en términos del oriículo 8, frocción llr,

del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol que rige o esle Orgonismo PÚblico

Electorol, con lo finolidod de verificor que se cumplieron codo uno de los requisitos

señolodos en el oriículo óó del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol de esie

lnstituto, otorgóndole un plozo improrrogoble de veinticuotro horos, contodos o portir de
lo notificoción correspondienie, con el qpercibimiento de que en coso de no dor
cumplimiento o lo prevención de referencio o no proporcionor codo uno de los dotos
que le fueron requeridos o no reolizorlo deniro del plozo indicodo, se desechorío
plono lo quejo moterio del presente procedimiento.

Derivodo de lo onterior, se desprende que lo notificoción del cilodo ocuerdo de
prevención, fue notificodo el dío 26 de enero del2024, o los veinte horqs con treinto y

tres minutos, por lo que el plozo poro subsonor dicho prevención iniciobo o los 20:33

horos del mismo dío y concluío q lo mismo horo del dío siguiente, sin que se hoyo

recibido escrito u oficio olguno de cumplimiento por porie del quejoso, por

consecuencio, se le hizo efectivo el opercibimiento decretqdo en el ocuerdo de
prevención mencionqdo en líneqs que onteceden.

sÉpTlMo. ANALIS|S DEL DESECHAMIENTO DE tA QUEJA. En el presente coso, esto

ouloridod eleciorol eslimo que se debe onolizor primigeniomente lo octuolizoción de
olguno cousol de improcedencio, en virtud de que se debe llevor o cobo su estudio, Iol

como lo dispone el ortículo ó8, frocción l. del Reglomenlo del Régimen Soncionodor
Electorol de esle lnstituto y que o continuoción se cito:

t...1

Artículo ó8. El procedimienlo especiol soncionodor se rige,

fundomentolmenle, por el principio dispositivo; no obstqnle, lo denuncio
seró desechodo de plono por lo Comisión, sin prevención olguno, cuondo:

l. No reúno los requisilos previslos en el ortículo óó;

t...1

l. Regiiirorlo e informor de su preseôioción ol Consejo Ëslolol;
ll. DelerD¡nqr si debe preven¡r ol denunc¡onte;
1ll. Delermjnor sobre lo odmisión o desechoñienio; y
lV. En su coso, delerminory sôlìcitor los diligencios necesodos poro el desorollo de lo invesligoción.

AcuERDo tMpEpAc/cEE/oBB/2024, eul pRESENTA n srcn¡rlnía EJEcuTrvA At coNsEJo ESIATAI EtEcIoRA[ DEt tNsTlIUIo MoRELENSE DE

ErEctoRALEs v ¡¡nlclrtclóH ctuDADANA euc EMANA oe n co¡r¡¡s¡óH EJEculvA pERMANENTE DE QUEJAS, MEDTANIE EL cuAl sE DESEcHA lA QUEJA

pREsENTADA poR eurEN DrJo sER JoRDr MARto AtcocER vrDAL, EN coNrRA DE tA cTuDADANA MARGAR¡TA cot¡zÁltz sARAVIA c¡to¡nóH, ¡sí col¡o ¡t
pARlDo MoRENA, pon u o¡vt¡slót¡ DEt cuMpuMlENTo At pRtNctpto cuLpA tN vlcttANDo; poR LA postB[E co¡r¡¡stóN DE Actos QUE CoNTRAVENGAN tA

NoRMAftvA Et EcloRAu RADtcADA coH rr ruúm¡no DE ExpEDTENfE rMpEpAc/cEE/cEpQ/pÉs/019/2024.

27 de enero de 2024 o los 20:33 horos

preve

Fec

26 de enero de 2024, o trovés del correo

electrónico nolificociones@imoepoc.mx

siendo los 20:33 horos
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Aunqdo o lo qnterior, el ortículo óó del mismo reglomento, señqlon cuoles deben ser los
requisitos que iienen que cumplir los escritos presentodos con motivo de uno denuncio
que correspondo o un Procedimiento Especiolsoncionodor, siendo los siguientes:

Requlsilos de lo quejo
Arlículo óó. Lo quejo deberó ser presentodo por escrito y reunir los siguientes
requisitos:
o. Nombre o denominoción del quejoso o denuncionte, con firmo
outógrofo o huello digitol; O. Oorn¡titio poro oír y recibir notificociones, y si

es posible un correo electrónico poro toles efeclos;
c. Nombre o denominoclón y domlcilio del denunciodo, en coso de
desconocer el domlclllo monlfeslorlo bojo proteslo de decir verdod.
d. Los documentos que seon necesorios poro qcreditor lc personer'ro;
e. Norroclón expreso y cloro de los hechos en que se boso lo denuncio;
Ofrecer y exhlbir los pruebos con que se cuente; o en su coso, mencionor
los que hobrón de requerirse, por no fener posibilidod de recoborlos, y (sic)

f. En su coso, los medidos couielores que se soliciten;

Ahoro bien, en términos del ortículo 8, frqcción ll del Reglomento del Régimen
Soncionodor Electorol, estoblece que recibido lq denuncio, lo Secretorío Ejecutivo,
determinqró si debe preven¡r oldenuncionte, coso que en lo especie oconteció, yo que

odvertir los considerociones que fueron señolodos y requeridos medionte ocuerdo de
fecho veinticinco de enero del oño que tronscurre; ello o fin de solvoguordor su debido
derecho de oudiencio y tutelo efectivo judiciol; todo vez que lo prevención reolizodo por
esto outoridod fue con lo finolidqd de que la porte denuncionte pudiero estor en
posibilidod de referir cloromente el domicilio del denunciodo, osícomo lq reloción entre
los elementos de pruebq ofrecidos y los hechos denunciqdos plosmodos en el escrito de
quejo, ontes de tomor lo decisión de denegor lo pedido, onte lq posible ofectoción o
privoción de sus derechos sustontivos, o fín de respetor el derecho de oudiencio
estoblecído en el ortículo l4 de lo Constitución Político de los Estodos Unidos Mexiconos.

Por lo que el opercibimiento, no es mós que lo odvertencio que lo outoridod reolizo o los
gobernodos, de lqs consecuencios dpsfovorobles que podró troerle lo reolizoción de
ciertos octos o lo omisión de ejeciiitor otros, robustece lo qnterior el criterio de
jurisprude ncio 42/2002, emitido por lo SOlo Superior del Tribunol Electorol del poder Judiciol
de lo Federoción cuyo rubro y contenido es:

PREVENCIóN. DEBE REALIZARSE PARA SUBSANAR FORMALIDADES O
ELEMENTOS MENORES, AUNQUE NO ESTÉ PREVISTA LEGALMENTE.- CUONdO
el escrito medionte el cuol se ejerce un derecho en un procedímiento
cumple con los requisitos esencioles, pero se omile olguno formolidod o
elemento de menor enlidod, que puede troer como consecuencio el

hozo de lo petición, lo ouloridod electorol, ontes de emitir resorución,
debe formulor y notificor uno prevención, concediendo un prozo
perentorio, poro que el comporeciente monifieste lo que convengo o su

AcuERDo IMPEPAC/CEE/088/2024, QUÊ PRESENTA tl sEcRttARíA EJEcuTtvA At coNsEJo tsTATAt EtEcToRAr. DEt tNslllu¡o MoREtENSE DE pRocEsos
E[EcroRALEs v r¡¡nct¡lclóH cIUDADANA QUE EIT,IANA ot t¡ coriilstó¡,¡ EJEcuTrvA ¡ERMANENIT DE euEJAs, MEDTANIE Er cuAr. sE DESECHA tA euEJA
PRESENÎADA POR QUI¡N DIJO SERJORDI MARTO ATCOCER VlDAl" EN CONIRA DE tA CTUDADANA MARGARTTA OOHZÁL¡Z Sln¡Vt¡ clornóH, ¡sf corrto el
PARllDo MORENA, ¡o¡ u onlstóH DEI cur PUÀ¡ltENfo At pntNctpto cut pA tN vtcLANDo; poR tA postBt Ê colulslóH DE Acros euE coNtRAvENGAN tA
NORMAITVA Et ECrOiAt; RADTCADA CON ¡t HtimrnO o¡ ¡x¡EDtÊNTE tIt^pEpAC/CEEICEIQ/?ES/01?/2024.
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interés respecto o los requisitos supueslo,g,reolmente omitidos o sotisfechos
irregulormente, de probor, en su coso, que su solicitud sí reúne los requisitos

exigidos por lo ley, o bien, poro que compleie o exhibo los constoncios
omitidos, oun cuondo lo ley que regule el procedimiento de que se trote
no contemple eso posibilidod. Lo onterior con lo finolidod de dorle ol

comporeciente lo oportunidod de defenso, ontes de tomor lo extremo
decisión de denegor lo pedido. onie lo posible ofectoción o privoción de
sus derechos sustontivos, o fin de respetor lo gorontío de oudiencio
esfoblecido en el ortículo l4 de lo Conslitución Políiico de los Eslodos

Unidos Mexiconos, osí como de quedor en mejores condiciones de cumplir
odecuodomenie con el principio de congruencio, ol que es necesorio
otender respecto de cuolquier petición que se formule o uno outoridod,
en el ocuerdo escrito con el que ésio Tiene lo obligoción de responder, en
iérminos del oriículo Bo. consTitucionol, lo que ogrego un motivo lógico y
jurídico poro que lo propio outoridod prevengo o los interesodos o fin de
que ocloren los irreguloridodes que existen en su petición.

Cobe precisor que lo prevenc¡ón de referencio guordo reloción con lo sustenTodo por lo

Solo Superior del Tribunol Electorql del Poder Judiciol de lo Federqción, en lo
jurisprudencio I 6/20112, ol señolor como criterio que los quejos o denuncios deben esiqr
sustentodos en hechos cloros y precisos en el que se expliquen los circunstoncios de
modo, tiempo y lugor y oportor un mínimo moieriol probotorio, o fin de que lo outoridod
odministrotivo esté en opiitud de delerminor si existen indicios que conduzcon o inicior su

focultod invesiigodoro. 
,i

Por lo onteriormente expuesto, lo Secretqríd Ejecutivo, ol certificor el inicio y conclusión
del ptozo concedido poro subsonor lo prevånción, y no hoberlo hecho en esos términos
el quejoso, iol y como se certificó en el multicitodo ocuerdo de fecho veintinueve de
enero del presente oño, esto outoridod electorol, determinó hocer efectivo el

operc¡bimienio contenido en el ocuerdo de fecho veinticinco de enero del oño en curso;

en consecuencio, esto Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos, procede o deierminor
que existe uno imposibilidod de coniinuor con el cquce legol del procedimiento iniciodo
por el promovente, otento o que se le hizo efectivo el opercibimiento decretodo en el

ocuerdo diciodo por lo Secretorío Ejecutivo el dío veinticinco de enero del oño que
tronscurre, ello ol no subsonor lq citqdo prevención, por consiguiente, LO PROCEDENTE ES

DESECHAR DE PTANO tA QUEJA QUE DIO ORIGEN AL PRESENTE EXPEDIENTE, en eI entendidO
de que oún y cuondo lo quejo si bien fue presentodo onte esio outoridod, lo mismo no
se encontrobo odmitido o lo fecho del dictodo del outo de requerimiento y lo

correspondiente omisión del quejoso, pues de lo rodicoción del mismo, se reservó lo
odmisión o desechomiento hosio en ionio se reunieron los elementos mínimos requeridos
en lo investigoción de los hechos denunciodos, por lo que se desecho el escrito de quejo
presentodo por quien d'rjo ser Jordi Mqrio Alcocer Vidol, medionte el cuol promueve quejo

2 "rnoceowtNto¡DMlNlsfRÁf,vo sANctoNADoR. Et DENUNcTAN¡E DEBE ExpoNER ¿os Hgcfros eug Esf¡MA coNsrfruÍvos de nrn¡cclóru ree¡¿
y ApoRrAR El.EMENros ,r¡írvl¡t¡os pnogaroRtos pÁRA eul LA AWoRIDAD EJERZA su FAcutfAD ,NVEsf,cADoRA".

..¡

AcuERDo tMpEpAc/cEE/ogBt2o24. eul pRESENTA u s¡cne¡rnír EJECU¡vA At coNsEJo Es¡ArAt EtEcToRAt DEt tNsltTuro MoREIENSE DE

EtEcIoRAI.Es Y ¡¡nnc¡¡Ic¡óH CIUDADANA QUE EMANA o¡ r¡ co¡vus¡óI.¡ EJECU¡IVA PERMANENIE DE QUEJAS, I,IEDIANIE Et CUAL SE DESECHA IA QUEJA
p¡EsENfADA poR eutEN DtJo sER JoRDt MAR¡o AtcocER vrDAt, EN coNTRA DE tA c¡uDADANA MARGARTA coNzÁt¡z sARAV¡A cero¡nó¡¡, ¡sÍ co¡ito tr
pARlDo MoRENA, ron u om¡s¡óN DE! cuMpuMrENTo At pRtNctpto curpa tN vrcrrANDo; poR r.a posrgtE co¡r¡tstót'¡ DE Actos euE CoNIRAVENGAN LA

NORMAilVA ETECTORA!; RAD¡CADA CON a Húm¡nO DE EXPED¡ENTE IMPEqAC/qEE/CEPO/?ES/019/2024.
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en contro de lo C. Morgorito Gonzólez Sqrovio Colderón, esto en virtud de lo posible
comisión de promoción personolizodo, presuntos octos onticipodos precompoño y/o de
compoño, osícomo ol Portido Moreno, por lo omisión del cumplimiento ol principio culpo
in vigilondo.

Ahoro bien, con motivo del desechomiento de lo quejo, se estimo innecesorio reolizor
pronunciomienlo olguno sobre lo solicitud de medidos coulelores señolodos en el escrito
de quejo.

Robustece lo onterior, el criterio emitido por lo Solo Superior, en donde señolo que, en el
procedimiento odministrotivo soncionodor electorol se hon desorrollodo diversos
principios, entre los cuoles se encuentro el relotivo o que los quejos o denuncios, deben
estor suslenlodos, en hechos cloros y precisos en los cuoles se expliquen los circunstoncios
de tiempo, modo y lugor en que se vqrificoron y oportoron por lo menos un mínimo de
moteriol probotorio o fin de que lo outoridod odministrotivq electorql esté en optitud de
determinor si existen índicios que conduzcon q inicior su focultod investigodoro, pues lo
omisión de olguno de estqs exigencios bósicos no es opfo poro instor el ejercicio de tol

ución. Lo onterior, porque de no considerorse osí, se imposibilitorío uno odecuqdo
defenso del gobernodo o quien se le otribuyen los hechos.3

Aunodo o lo onterior, si bien, el principio dispositivo es el que rige preponderodomente o
los procedimientos especioles soncionodores elinicio e impulso estó o corgo de los portes
y no del encorgodo de su tromitoción, lo onterior derivodo de lo que lo Solo Superior ho
dictominodo en lo jurisprudencio 161201,l, de rubro: PROCEDIMIENTO ADM|NISTRATIVO
SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE EXPONER tOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS
DE INTRACCIóN TEGAT Y APORTAR ELEMENToS MíNIMos PRoBAToRIos PARA QUE tA
AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA.

OCTAVO. Ahoro bien, lo Solo Superior ho estoblecido que los outoridodes odministrotivos
con reloción o emitir un desechomiento no deben fundorse en considerociones de fondo,
esto es, que no deben desechorse sobre lo bose de juicios de volor ocerco de lo
legolidod de los hechos que implique dilucidor cuestiones jurídicos o fócticos, con bose
en lo ponderoción de los elementos'que rodeon esos conduclos o o portir de uno
interpretoción de lo normotivo electorol.a

No obstonte lo onterior, lo focultod poro decretor el desechomiento implico únicomente
lo reolizoción de un onólisis preliminor de los hechos denunciodos, sin que ello le outorice

3 Jurisprudencio 161201, de rubro: PRoCEDIMIENTO AD^ tNtSTRATtvo sANctoNADoR. Et DENUNCTANTE DEBE EXPONER tOS HECHOS
QUE ESTIMA coNsttTuTtvos oe t¡¡rnlcclót¡ ¡.ÊGAt y ApoRTAR EtErt^ENTos mfxruos pRoBAToRtos pARA euE tA AUToRIDAD
EJERZA SU TACUIÎAD INVESTIGADORA.
a Jurisprudencio 20/2009 de esto Solo Superior de rubro: PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCTONADOR. Et DESECHAMTENIO DE tA
DENUNCIA POR Et ARIO DEI CONSEJO GENERA! DEI ]NSTITUTO TEDERAT EI.ECTORAI NO DEBE FUNDARSE EN

FONDO.

QUE PRESENIA l.¡ s¡cn¡reníe EJEcuItvA At coNsEJo EsTATAT. EtEcToRAt DEt tNsnruIo MoRETENsE DE pnocEsos
v r¡nncr¡lcró¡ CIUDADANA QUE Et/tANA o¡ t¡ colr¡tstóru EJEcunvA ¡ERMANENTE DE euEJAs, MED¡ANIE Et cuAt sE DEsEcHA rA euEJA

POR QUIEN DIJO SER JORDI l ARlo ALcocER vlDAL, EN coNTRA DE tA CTUDADANA MATGAR|TA ooNzÁtez sARAvtA cllornóH, ¡sl co¡r,to ¡r.
MoRENA, pon n omtslóH DEt CUT PUMIENÌO AI PRINCIPIO CUTPA IN VIGII.ANDO; POR I.A POSIBI.E COIIIISIóH DE ACIOS QUE CONIRAVENGAN TA

NoRMAnvA EtEctoRAL RADtcnDA co¡¡ n ¡¡ú¡rrno DE EXPEDIENIE IANPEPAC/CEE/CEPQ/PES IO1 9 /2024.
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o esiq outoridod desechor lo quejo cuondo se requiero reolizor juicios de volor ocerco
de lo legolidod de los hechos,so porfir du lg
esos conductos y de lo interpretoción de loil

ponderoción de los elementos que
ey supuestomente conculcodo.

n

Por úliimo, es importonte precisor que de ocuerdo o lo que estoblece el ortículo
Constilución Político de los Estodos Unidos Mexiconos, el derecho de occeso o Io JUS

elo
o

se sotisfqce no por el mero hecho de que olgún recurso jurisdiccionol esté previsio en lo

legisloción del Estodo, sino que ese recurso debe ser efectivo en lo medido en que el

justicioble, de cumplir con los requisitos justificodos constiiucionolmente, puedo obtener
unq resolución en lo que, medionie lo oplicoción de lo ley ql coso concreto, se resuelvo

si le osiste o no lo rozón sobre los derechos cuyo tutelo jurisdiccionol ho solicitodo.

En consecuencio, lo importición de justicio debe sujetorse o los plozos y términos que fijen

los leyes, es decir, lo reguloción de los respectivos procedimientos jurisdiccionoles debe
gorontizor o los gobernodos un efectivo occeso o lo justicio, por lo que los requisiios o

presupuestos que condicionon lo obtención de uno resolución sobre el fondo de lo
pedido deben encontrorse justificodos constitucionolmente, lo que sucede, entre otros

cosos, cuondo tienden o generor seguridod jurídico o los gobernodos que ocudon como
pories o lo contiendo, o cuondo permiten lo emisión de resoluciones pronios y expediios,
siempre y cuondo no lleguen ol extremo de hocer nugotorio el derecho cuyo tutelo se

pretende. Así se desprende de lo jurisprudencio P./J. I l3/200.| , sustentodo por el Pleno de

lo Supremo Corte de Justicio de lo Noción, cuyo rubro es: "JUSTICIA, ACCESO A LA. tA

POTESTAD QUE SE OTORGA A[ LEGISLADOR EN EL ARTíCUtO I7 DE tA CONSTITUCIóN

GENERAT DE tA REPÚBUCA, PARA FIJAR LOS PLAZOS Y TÉRMINOS CONFORME A tOS CUATES

AQUÉttA SE ADMINISTRARÁ NO ES IIIMITADA, POR tO QUE LOS PRESUPUESTOS O REQUISITOS

LEGATES QUE SE ESTABLEZCAN PARA OBTENËIF ANTE UN TRTBUNAL UNA RESOLUCIóN SOBRE

Et FONDO DE LO PEDIDO DEBEN ENCONTRAR JUSTIFICACION CONSTITUCIONAI.''ó OSíCOMO

s En lérminos de lo jurisprudencio de rubro PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ELECTORAL

ADMINISTRATIVA CARECE DE COMPETENCIA PARA SOBRESEERLO CON BASE EN CONSIDERACIONES DE FONDO.

Disponible en Goceto de Jurisprudencio y Tesis en mqterio electorol, Tribunol Electorol del Poder Judiciql de lo
Federoción, Año 12, Número 24, 2019, póginos 27 y 28.
ó ,,JUsTtctA. AccEso A rA. LA poTEsTAD euE sE oToRGA AL tEGrsrADoR rH et rnrícuto t7 DE tA cot'¡srlruc¡óN GENERAT DE tA
nrpú¡uca, pARA ftJAR Los ptAzos v rÉnmlnos coNFoRME A tos cuAtEs louÉu.e sE ADMINISTRAnÁ No ts tttMlIADA, PoR Lo
euE Los pREsupuEslos o REeutsrlos TEGALES euE sE EsTABLEZcAN pARA oBTENER ANTE uN TRIBUNAI uu nesotuclóN soBRE EL

FoNDo DE [o pEDtDo DEBEN ENCoNTRAR JusTtFlcActó¡¡ CoNsttlucloNAl. De lo inlerpretoción de lo dispuesio en el ortículo ì 7,

pónofo segundo, de lo Constilución Generol de lo Repúblico se odv¡erie que en ese numerol se goronlizo o fovor de los

gobernodos el occeso efectivo o lo justicio, derecho fundomeniol que consisle en lo posibilidod de ser porle deniro de un proceso
y o promover Io oclividod jurisdiccionol que. uno vez cumplidos los respeciivos requisitos procesoles, permilo oblener uno decisión
en lo que se resuelvo sobre los prelensiones deducidos, y si bien en ese precepto se dejo o lo voluntod del legislodor estoblecer los

plozos y términos conforme o los cuoles se odminislroró lo juslicio, debe esiimorse que en lo reguloción respeciivo puede limilorse

eso prerrogotivo fundomeniol, con el fin de logror que los instoncios de juslicio constiluyon el meconismo expedito, eficoz y
confioble ol que los gobernodos ocudon poro dirimir cuolquiero de los conflicfos que deriven de los relociones jurídicos que

enloblon, siempre y cuondo los condiciones o presupueslos procesoles que se estoblezcon encuenlren suslenlo en los diversos
principios o derechos consogrodos en lo propio Conslilución Generol de lo Repúblico; por ende, poro delerminor si en un coso
concrelo lo condición o presupuesto procesol estoblecidos por el ¡eg¡slodor ordinorio se opegon o lo dispuesto en lo Normo
Fundomenlol deberó iomorse en cuenlo, enlre otros circunsloncioÞ, lo noturolezo de lo reloción jurídico de lo que derivon los

prerrogolivos cuyo tuielo se solicilo y el conlexTo conslitucionol eh el que éslo se do." Dotos de locolizoción: Jurisprudenc¡o
P./J. ì l3/2OOl . Pleno, Semonorio Judiciol de lo Federoción y su Goceio, Tomo XlV, septiembre de 2001 , p. 5. Regisko digitol: ì 88804.

AcuERDo tMpEpAc/cEEloBB/2024, eul pRESENTA u secne¡¡ní¡ EJEcuTtvA Ar coNsEJo EsrA¡At EtEcToRA! DEt tNsttTUTo MoREIENSE DE

EtEcToRAtEs v rannclp¡c¡óN ctuDADANA euE EMANA o¡ t¡ co¡¡ts¡óH EJEcuTtvA pERMANENIE DE QUEJAS, MEDIANIE El" cuAt sE QUEJA

pRESENTADA poR aut¡N DtJo sER JoRDt MARto AtcocER vrDAt, EN coNrRA DE r.A cTuDADANA MARGARTTA cot¡zÁlez SARAVIA c¡to¡nó¡¡, COMO AL

pARTtDo MoRENA. ¡on u o¡nlslóN DEt cumpumtENro At pRtNctpto curpA tN vlctrANDo; poR tA posrBr.E co¡r¡ts¡ót¡ DE Acros QUE coNTRAVENGAN tA

NORMATIVA ETECIORAU RADICADA COI.I IT I'¡úMtNO DE EXPEDIENIE IMPEPAC/CEElCEPQ/PÊS/OI9/2024.
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de lo jurisprudencio I a./J. 42/2007, sustentodo por estq primero Solo, cuyo epígrofe es:
"GARANTíA A tA TUTELA JURtsDtcctoNAL pREVtsTA EN EL ARTícuto ,17 DE rA
coNsTlTuclót¡ poÚrlcA DE Los ESTADos uNtDos MEXtcANos. sus A[cANcEs."7

NOVENO. Cqbe señolor que lo Cuortb Solo Regionol del Tribunql Electorol del poder
Jùdiciol de lo Federqción correspondiente o lo Cuorto Circunscripción plurinominol en
outos del expediente SCM-JRC-60/20'18 y SCM-JRC-I9/2018, determinó que todos los
desechqmientos emitidos por lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos, en términos
de lo dispuesto por el ortículo 90 Quintus, frocción ll del Código de lnstituciones y
Procedimienlos Elecloroles porq el Eslqdo de Morelos deben ser puestos o consideroción
del móximo órgono de dirección de este lnstituto.

Lo onterior, en el sentido de que dichos octos emitidos por lo Comisión Ejecutivo
Permonente de Quejos, constituyen octos introprocesoles, todo vez no producen uno

ctoción o derechos sustontivos de monero directo e inmedioto ol quejoso, yo que lo
generoción de sus efectos definitivos, se do hosto que son utilizodos por lo outoridod en

emisión de lo resolución finol, seo que decido el fondo del osunto, o que le pongo fin
oljuicio o procedimiento, sin pronunciorse sobre el fondo. Por lo que dicho definitividod,
se colmo cuondo el consejo Estotol Electorol resuelve en definitivo.

Sirve de criterio orientqdor lo Jurisprudencio 20/2009 emitido por lo Solo Superior del
Tribunol Electorol del Poder Judiciql de lo Federoción que llevo por rubro "1ROCEDIMTENIO
ESPEC'AI SANC'ONADOR. EI. DESECHAMIENTO DE LA DENUNC'A POR EI. SECRFTARIO DEL
CONSEJO GENERA¿ DEL 

'NSTTTUIO 
FEDERAL EI.ECTORAI. NO DEBE FUNDARSE EN

CONS,DERACIONES DE FONDO. Así como lo tesis 174106, Noveno Époco, que llevo por
rubro y contenido "DEMANDA DE AMPARO. SU DESECHAM|ENTo tMptDE ESTUD|AR tAS
CUEST¡ONES DE FONDO. El ortículo 73 de Io Ley de Amporo esfob/ece de manera
enunciotiva, no limitotivo, /os cousos de improcedencio deljuicio de gorontíos; por fonto,
si /o demondo relotîvo se desecho por octuolizorse cvolquiero de /os hipótesis previslos
por el precepfo invocodo, no couso ogrovio to falto de esfudio de los orgumenfos
lendienles o demostror lo violoción de gorontíos tndividuoles por e/ ocfo reclomodo de

"elne¡¡rln A [A TUTETA JuRlsDlcctoNAt PREVISTA eH n rnrfculo l7 DE rA colsnrucró¡¡ roútc¡ DE ros EsTADos uNtDos
MEXICANOS. sus ALCANCES. Lo goronlío o lq lutelo jurisdiccionol puede definhse como el derecho público subjelivo que todo
persono tiene, denlro de los plozos y términos que fijen los leyes, poro occeder de monero exped¡lo o tr¡bunoles independienles e
imporcioles, o plonteor uno pretensión o o defenderse de ello. con el fin de que o trovés de un proceso en el que se respelen
cierlos formolidodes, se decido sobre lo prelensión o lo defenso y, en su coso, se ejecule eso decisión. Ahoro b¡en, si se oliende oque lo prevención de que los órgonos jurisdiccionoles esfén expedilos -desemborozodos, libres de lodo eslorbo- poro imporlir
juslicio en los plozos y términos que fijen los leyes, significo que el poder público -en cuolquiero de sus monifeslociones: Ejeculivo,
Legislolivo o JudicioF no puede supeditor el occeso o los tribunoles o condición olguno, pues de esfoblecer cuolquiero, éslo
conslituirío un obstóculo enlre los gobernodos y los tribunoles, por lo que es indudoble que el derecho o lo tutelo judiciol puede
conculcorse por normos que impongon requisilos ¡mpediiivos u obsloculizodores del occeso o lo jurisdicción, si loles kobos ¡.esulfon
innecesorios, excesivos y corentes de rozonobilidod
legislodor. Sín emborgo, no lodos los requlsilos poro
con oquellos que, respetondo el contenido de ese derecho fundomenlol, eslón enderezodos o preservor okos de¡echos, bienes o
intereses constituclonolmenle prolegidos y guordon lo odecuodo proporclonolidod con lo finolidod perseguido, como es el coso

los recursos ordinorios previos onles de ejercer cierto lipo de occiones o el dedel cumplimienio de los plozos legoles, el de ogolor
lo previo consignoción de fionzos o depósifos." Dolos de locolizoción: Jurisprudencio,lo.lJ.42/2007, primero Solo. Semonorio
Judiciol de Federoción y su Goceio, Tomo XXV, obril de 2OO7 , p. 124. Regislro digitot: I 22759

o proporcionolidod respeclo de los fines que lícilomenle puede perseguir el
el occeso ol proceso pueden considerorse inconsfilucionoles, como ocu¡re

lMpEpAc/cÊE/o88/2021, euE ¡RESENTA Lt s¡c¡etanf¡ EJEcunvA AI. CONSÊJO ESTAIAI. EI.ECIORAI. DEI. INSIIIUTO MOREI.ENSE DE PROCESOSy ¡anrtct¡lcrótt cIUDADANA euE EMANA ot u cor¡tslót¡ EJECUIIVA PFRMANEN¡E DE QUEJAS, MEDIANÎE EI, CUAI SE DESECHA I.A QUEJA
PRESENTADA POR QUIEN DIJO SER JORDI MARIO AI.COCER VIDAT, EN CONÎRA DE I.A CIUDADANA MARGARITA EOHZÁI.¡Z SARAVIA C¡I.O¡NóH, ESí CO¡rNO ¡I
PAR¡lDo MORENA, ¡o¡ tl or¡¡slót'¡ DEt cuMPLlMlENTo At PRtNctpto cutpA rN vtGLANDo: poR tA postBtE cornrstóH DE AcTos euE coNtRAvENGAN tA
NoRMAftvA Et EcToRAL RADtcADA coN sL Húm¡no DE ExpEDtENTE tMpEpAc/cEE/cEpe/pls/o1g/202q.
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ESTATAL

ELECTORAL ACU ERDO TMPEPAC / CEE/ 088 /2024
l¡stìub ilmbm
de Pmc?s3 Ei*rttdã
y Plr{cþrdôn qudrûn¡

/os ouforidqdes responsob/es, en rqzon de que e/d
t

eseohomienfo de Io demondo imptde
./ '.'i i' ---elonólisis ulterior de /os problemos de fondo".

En iérminos de lo dispuesto por los ortículos 4l , Bose V, y 'l 
ì ó, frocción lV, de lo Constiiución

Político de los Estodos Unidos Mexiconos;440,441,442,.443, de.lo ley Generol de

lnstituciones y Procedimienios Electoroles:23, frqcción V, de lq Constitución Político del

Estodo Libre y Soberono de Morelos; I , 3, 83, 90 Quintus; 98, 381 , 382,383 del Código de

lnslituciones y Procedimientos Electoroles poro el Estqdo de Morelos; osí como lo previsto

en los numerqles l , 3, S, segundo pórrofo, ó, frqcción ll,7 , 8, l0, frqcción l, l l , frocción lll,

25, 65, 66, 68, del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, esto ouioridod

electorol, emite el siguiente:

ACUERDO:

pRIMERO. Este Consejo Estolol Electorol, es compeiente poro conocer y oprobor el

presente proyecto de ocuerdo, de conformidod con lo rozonodo en el presente

ocuerdo.

SEGUNDO. Esle Consejo Eslqlol Eleclorql, opruebo el presente proyecto de ocuerdo

de desechomiento det escrito de quejo presenlodo por quien dijo ser Jordi Morio

Alcocer Vidol, en términos de los considerociones vertidos en el presenie ocuerdo.

TERCERO. Se instruye o lo Secretoríq Ejecutivo nolifique o quien dijo ser Jordi Morio

Alcocer Vidol, lo presente deierminoción o irovés de los medios outorizodos poro foles

efeclos.

CUARTO. tnfórmese lo presente determinoción olTribunql Electorol del Estodo de
poro los efectos legoles conducentes.

eUlNTO. Publíquese lo versión público del presente ocuerdo en lo pógino electrónico del

lnstituio Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, en otención ol

principio de móximo publicidod.

El presente ocuerdo es oprobodo por unonimidod de los y los Consejeros

Estotoles Electoroles del lnstituto Morelense de Procesos Elecioroles y

poriicipoción Ciudodono; con el voto concurrente del Consejero Esiotol

Electorol José Enrique Pêrez Rodríguez, Consejero Estotol Electorol lsobel

Guodorromo Bustomonte y el Consejero Estoiol Electorol Alfredo Jovier Arios

Cosos; en sesión exiroordinorio del Consejo Estotol Electorol del lnstituto

Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, celebrodo en lo

ciudod de Cuernovoco, Morelos, el nueve de febrero del oño dos mil

veinticuotro, siendo los trece horos con ocho minutos.

AcuERDo tMpEpAc/cEE/0Bgtzoz4, aut pRESENTA tl s¡cneitní¡ EJEcuItvA At coNsEJo ES¡AIA! EtEcIoRAt DEt lNsIlIUIo MOREIENSE DE

EtEcToRArEs y ¡ln¡lcl¡¡clót¡ ctUDADANA QUE EMANA o¡ r.l co¡r¡ts¡óN EJEcuTtvA PERMANENTE DE QuEJAs, MEDIANTE EL cuAt sE DESECHA

PRESENIADA POR QUIEN DIJO SER JORDI MAR¡O AICOCER VIDAI, EN CONIRA DE I.A CIUDADANA MARGARITA

paRTtDo MoRENA. ¡on n omtslóH DEt cuMpuMlENTo At pRtNcrpto cutPA lN vlcltANDo; PoR lA Pos¡BLE

NoRMAT|VA ErEcToRAr: RADtcADA cot¡ tt ¡¡Ú¡¡rnO DE ExPED¡ENTE IMPE?Ac/cEE/CÉPQ/?ES/ol9/2024-

eorzÁr.cz sARAVTA c¡loenóH, esí como ¡l
COI¡TISIóH DE ACIOS QUE CONIRAVENGAN TA
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MTRA. A GAL JORDÁ
co PR DENTA

EZ CtANCt

SECRETARIO EJECUTIVO

CONSEJEROS ETECTORALES

MTRA. ISABET GUADARRAMA
BUSTAMANTE

CONSEJERA ELECTORAL

M. EN D. JosÉ ENRteuE pÉn¡z
nooníouez

CONSEJERO ELECTORAL

MTRA. EUZABETH mnnrír.¡ez
our¡Énn¡z

CONSEJERA ELECTORAL

M. EN o, JosÉ nu¡Éru pERALTA eómez
REPRESENTANTE DEL PARTIDO

eccrón NActoNAL

REpRESENTANTES DE Los pARTtDos porírrcos

DR. ALFREDO JAVIER ARIAS
CASAS

CONSEJERO ELECTORAL

MTRO. PEDRO GREGORIO
ALVARADO RAMOS

CONSEJERO ELECTORAT

MTRA. MAYTE CASALEZ
CAMPOS

CONSEJERA ELECTORAT

C. DANIET ACOSTA GERVACIO
REPRESENTANTE DEI PARTIDO

REVOTUCIONARIO INSTITUCIONAT

AcuERDo IMPEPAC/CEE/O88/2024, QUE PRÊSENTA r.l s¡cn¡trnír EJEcurvA Ar. coNsEJo EsrATAt Er.EcroRAr. DEr. rNsnrulo MoRET.ENSE DE pRoc¡sos
ELEcToRALEs Y PARflclPAclóN cIUDADANA QuE EMANA ot t¡ colr¡usróH EJEcurvA pERMANENTE DÊ euÊJAs, MEDTANTE Er cuAr. sE DEsEcHA rA euEJA
PRESENTADA POR QUIEN DIJO SERJORDI MATIO AI.COCER VIDAI., EN CONIRA DE I.A CIUDADANA MARGARITA CO¡¡ZÁI.IZ SARAVIA CII.O¡Nó¡¡, ¡Si COMJÀIPARllDo MoRENA, pon n omtslót'¡ DEL cuMPLlMlEN¡o At PRtNctpto cutpA tN vrctrANDo; poR tA postBtE co¡r¡lsró¡¡ DE Acros euE ..NTRA'ENGAN tANoRMATIvA ELEcloRA[: RADICADA coN ¡L Htjm¡no DË ExpEDIENTE tmpEpAc/cEE/cEpe/p1s/o1912024.
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LIC. KARINA AZUCENA CARRILLO
OCAMPO

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

vERDE EcoLoGtsTA DE mÉxlco

C. REYNA MAYRETH ARENAS RANGEL

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

MORENA

AC U ERDO IMPEPAC / CEE/ 088 /2024

c. THANTA pRtsctLtA .lltvtÉruez RAMos
REPRESENTANTE DEL PARTIDO

MOVIMIENTO CIUDADANO

c. óscen JTRAM vÁzou¡z
ESQUIVEL

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

NUEVA ALIANZA MORELOS

C. ELIZABETH CARRIZOSA
oíp;z

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

ENCU ENTRO SOLIDARIO MORELOS

Lrc. sANTtAco tnonÉs PADR¡ZA
GOROZTIETA

REPRESENTANTE DEL PARTIDO

MOVIM¡ENTO ALTERNATIVA SOCIAL

MTRO. ALFREDO OSORIO BARRIOS

REPREsENTANTE DE LA coetlc¡óH
FUERZA Y coRAzót¡ pon moRELO

ACUERDO IMPEPAC/CEE/088 12024, QVÊ PRESENIA

EtEcIoRAtEs v rennct¡lctót¡ cIUDADANA QUE

U S¡Cn¡r¡ní¡ EJECUIIvA At CONSEJO ESTATAT EIECIORAI DEI INS¡¡IUIO MORETENSE DE

Ei ANA DE u co¡rnlstóH EJEcuIlvA PERMANENIE DE QUEJAS, MEDIANIE Et CUAL SE DESECHA IA

PSESEN¡ADA POR QUIEN DIJO SER JORDI MAR¡O AI'COCEß VIDAI, EN CONTRA DE I.A CIUDADANA MARGARITA soNzÁ.¡z s¡n¡vl¡ crloenóH, ¡sí co¡t¡o ¡t
paRfrDo MoRENA. to¡ ¡.a om¡s¡óN DEt cuMPtlMlENTo At PRlNclPlo CUTPA IN VIGIIANDO: POR !A POSIBTE COITiIISIóH DE ACTOS QUE CON¡SAVENGAN tA

NoRMAI|VA EtEcToRAu RADtcADA coN ¡t ¡¡ú¡r¡t¡no DE ExpEDtENIE IMPEPAc/cEE/cEPa/?Êslo19l2o24-
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VOTO CONCURRENTE, QUE EMITE EL CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL

MTRO. EN D. E. JOSÉ ENRIQUE PÉREZ RODR|GUEZ, EN EL ACUERDO QUE

PRESENTA LA SEGRETARÍA EJECUTIVA AL CONSEJO ESTATAL

ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y

PARTICIPACIÓN CIUDADANA QUE EMANA DE LA COMISIÓN EJECUTIVA

PERMANENTE DE QUEJAS, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA

PRESENTADA POR QUIEN DIJO SER JORDI MARIO ALCOCER VIDAL,

MEDIANTE EL CUAL PROMUEVE QUEJA EN CONTRA DE LA CIUDADANA

MARcARTTA GoNzntez SARAVTA cnloenóN, RSí coMo AL pARTrDo

MoRENA, poR LA ou¡s¡óru oel cuMpLrMrENTo AL pRrNcrpro cuLpA rN

vtGtLANDO; POR LA POSTBLE COMtSIÓru Oe ACTOS QUE CONTRAVENGAN

LA NORMATTVA ELECTORAL; RADTCADA CON el ruÚn¡eRO DE EXPEDTENTE

IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/0I912024, APROBADO POR EL PLENO DEL

CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE

pRocEsos ELEcToRALES y pARTrcrpncrót¡ cTUDADANA EN FEcHA 09 DE

FEBRERO DE 2024.

Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 39 del Reglamento de Sesiones del

Consejo Estatal Electoral del lnstituto Morelense de Procesos Electorales y

Participación Ciudadana, el cual señala lo siguiente:

tl
Artículo 39.

En el caso que la discrepancia de la Conseiera o Conseiero Electoral se centre

exclusivamente en la parte arqumentativa pero exista coincidencia en el sentido

1

Teléfono: 777 3 6? 42 OO Dirección: Colle Zopote ns 3 Col. Los Polmos, Cuernovoco , Morelos. Web: www.ìmpepoc.mx





a

I mpepac
lnslltuto !,lorëlense
de Procesos Electoråles
y Pa¡t¡clpãclón Cludadânâ

de la decisión final, podrá formular un Voto Concurrente respecto de la parte del

Acuerdo o Resolución que fue motivo de su disenso.

t...1

Elsuscrito emite el presente voto concurrente alacuerdo mediante elcual resuelve

al respecto de la queja radicada con el numeral

IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/01912024, promovida por el Ciudadano Jordi Mario

Alcocer Vidal, en contra de la C. Margarita González Saravia Calderón, esto en

virtud de la posible comisión de promoción personalizada, presuntos actos

anticipados precampaña y/o de campaña, así como al Partido Morena, por la

omisión del cumplimiento al principio culpa in vigilando.

En el acuerdo de referencia se aprueba el desechamiento de la queja radicada

ante la Secretaría Ejecutiva del lnstituto Morelense de Procesos Electorales y

Particípación Ciudadana, bajo el número de expediente

I M PEPAC/C E E/C EPQ/PES/O 1 9 I 2024.

En ese sentido, el suscrito acompaña los argumentos al respecto del fondo del

asunto y ha emitido un voto a favor del desechamiento ; no obstante, se emite el

presente voto concurrente, en razon de que del contenido del acuerdo de referencia

se desprende que en la sustanciación del procedimiento especial sancionador, ¡g
se contemolaron los nlazos. términos v formalidades contemolados en el

Reqlamento del Réqimen Sancionador Electoral del lnstituto Morelense de

Procesos Electorales v Participación Ciudadana. en especifico por las siguientes

razones

2
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Del presente acuerdo, se desprende que con fecha 24 de enero de 2024, se recibió

en la oficina de correspondencia de la Secretaría Ejecutiva, la queja "en virtud de Ia

posible comision de promocion personalizada, presuntos acfos anticipados

precampaña y/o de campaña, así como al Partido Morena, por la omision del

cumplimiento al principio culpa in vigilando" por lo que se debió seguir el siguiente

procedimiento:

Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento especial

la Secretaría Ejecutiva dentro del término de veinticuatro horas

procederá a su análisis, a efecto de:

I. Registrarla e informar a la Comisión;

ll. Determinar si debe prevenir al denunciante;

lll. Presentar el provecto de acuerdo a la Comisión soöre la admisión o

desechamiento; y

lV. En su casq determinar y solicitar las diligencias necesarias para el desarrollo de

la investigación, así como; formular requerimientos, recabar infarmes o dar fe de

hechos, conforme a sus atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficialía

Electoral.

Una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o desechamiento

por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con un plazo de cuarenta v ocho

horas para formular el acuerdo de admisión o desechamiento, v en su caso, resolver

respecfo a la procedencia e improcedencia de las medidas cautelares de haberlas

solicitado el denunciante; a paftir de que se cuente con los elementos necesarios

3
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para que sustenfe su determinac¡ón, de lo cual informará oportunamente al Consejo

Estatal. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de la fecha en la

que termine el plazo para su cumplimiento.

En los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que la

autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, según corresponda, si Ia

Comisión considera llevar a cabo u ordenar a la Secretaría la realización de diligencias

preliminares, el plazo a que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que

cuente con los elementos necesarios que sustenten su determinacion.

Artículo 68. EI procedimiento especial sancionador se rige, fundamentalmente, por el

principio dispositivo; no obstante, la denuncia será desechada de plano por Ia

Comisión, sin prevención alguna, cLtando:

l. No re(tna los requisiúos prev¡sfos en el artículo 66;

II. Los hechos denunciados no consfftuyan una violación en materia de propaganda

político-electoral;

Ill. El denunciante no aporte ni ofrezca prueba alguna de sus dichos; o

lV. La denuncia sea evidentemente frívola.

La Comisión deberá admitir o desechar la denuncia en un plazo no mavor a

cuarenta v ocho horas posteriores de haber recibido el provecto de acuerdo por

la Secretaria Eiecutiva. En caso de desechamiento, notificará al denunciante su

resolución, por el medío más expedito a su alcance dentro del plazo de doce

horas: v se informará al Tribunal Electoral, para su conocimiento.

t

4
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En ese sentido, la Secretaría Ejecutiva contaba con un término de 24 horas para el

registro de la queja, determinar la posible prevención al denunciante y solicitar las

medidas necesarias para el desarrollo de los informes, dar fe de hechos, conforme

a sus atribuciones, y presentar el proyecto de acuerdo a la Comisión Ejecutiva

Permanente de Quejas para que esta, en el plazo de 48 horas, determinara la

admisión, desechamiento y en su caso determinar sobre la procedencia o

improcedencia de las medidas cautelares. Asimismo, de considerarlo necesario en

los casos en los que el denunciante no aporte indicios suficientes para que la

autoridad dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, si así lo considera llevar

a cabo u ordenar a la Secretaría la realización de diligencias preliminares.

No obstante lo anterior, en la tramitación de la queja en mención que derivo en el

desechamiento de la misma, se desprende que dichos plazos y formalidades no

fueron atendidos, lo cual dejo de lado la premura y celeridad para sustanciar que

caraclerizan el procedimiento especial sancionador, que se promueve en los casos

de urgente resolución, a continuación se precisan los plazos, términos y

formalidades y las razones por que a consideración del suscrito no se cumple con

los mismos:

DEL
sos

Plazo 24 horas 48 horas

Artículo I v 68Fundamento
[-

Artículo I

5
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Ahora bien, al respecto del inicio del cómputo de los plazos, la Secretaría Ejecutiva, ha

tomado como referencia el CRITERIO ORIENTADOR, emitido por elTribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federación, en la tesis xLI/2009 OUEJA O DENUNCIA. FI

PLAZO PARA SU ADM'S'óN O NTO SE DEBE COMPUTAR A

Una vez turnada Ia queja y el proyecto
de acuerdo sobre admisión o
desechamiento por la Secretaría
Ejecutiva, la Comisión contará con un
plazo de cuarenta y ocho horas para
formular el acuerdo de admisión o
desechamiento, y en su caso, resolver
respecto a la procedencia e
improcedencia de /as medidas
cautelares

En caso de que se haya prevenido al
denunciante, a partir de la fecha en la
que termine
cumplimiento.

plazo para suel

No se
proyecto

enquepara
circunstancia razon de

hasta el

Electoral.

presentar el

fecha

es hasfa el día
consideración

que Ia
Secretaría
Quejas, el

conducente,
notificada en

PARTIR DE QUE LA AUTORIDAD TENGA LOS ELEMENTOS PARA RESOLVER, Ia

cual refiere lo siguiente
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De la interpretación funcional de los párrafos I v 9 del artículo 362 del Códiqo Federal

de Instituciones v Procedimientos Electorales. se colige que Ia Secretaría del Consejo

General del lnstituto Federal Electoral tiene el deber jurídico de analizar el contenido del

escrito de denuncia o queja, a fin de acordar sobre su ad para

lo cual debe tener los elementos suficientes para determinar si /os hechos denunciados

pueden ser consfrTutivos o no de una infracción a la normativa electoral; por tanto, tiene

Ia facultad de llevar a cabo u ordenar las diliqencias necesarias v conducentes a tal

efecto, además de requerir la información que considere peñinente para el desarrollo

de la investiqación. En consecuencia, el plazo legal de cinco días, concedido para emitir

el acuerdo sobre su admisión o desechamiento, se debe computar a partir del momento en

que la autoridad administrativa electoraltiene los elemenfos rndrspensab/es para ello.

tI

No obstante, el cr¡terio al que se hace referencia, es una tesis emitida por el Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federación, la cual tiene como finalidad orientar a los

órganos jurisdiccionales y en su caso administrativos, al respecto de cómo deben

sustanciar y resolver los medios de impugnación y administrativos sancionadores.

En ese sentido, la tesis a la que se hace referencia considero, en primer término, está

sustentada en los párrafos B y 9 del artículo 362 del deroqado Código Federal de

lnstituciones y Procedimientos Electorales:

Artículo 362

8. Recibida la queia o denuncia. la Secretaría procederá a.

7
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a) Su registro, debiendo informar de su presentación al Consejo General;

ô) Su revisión para determinar sidebe prevenir al quejoso;

c) Su análisis para determinar la admisión o desechamiento de la misma; y

d) En su casq determinar y solicitar las diligencias necesarias para el desarrollo de la

investigación.

9. La Secretaría contará con un plazo de cinco días para emitir el acuerdo de

admisión o propuesta de desechamiento. contado a partir del día en que reciba la queja

o denuncia. En caso de que se hubiese prevenido al queioso, a partir de Ia recepción

r¡

del desahooo de la nrevención o de la en la aue termine el olazo sin oue se

hubiese desahoqado Ia misma.

En ese sentido, la legislación federal (no vigente) otorgaba a la Secretaría Ejecutiva del

otrora I nstituto Federal Electoral, la facultad oara acordar respecto de la admisión

o desechami de las oueias , no obstante, en términos del artículo 90 Quintus del

Códiqo de lnstituciones v Procedimie Electorales para el Estado de Morelos.

el cual precisa lo siguiente:

Artículo.90 Quintus. Son atribuciones de la Comisión Eiecutiva de Queias /as sþuientes.

1
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l. Recibir, valorar v dictaminar los provectos de resolución que presente Ia

Sec retarí a Ei ec utiv a del I nstituto Morel ense :

Il. Someter a la consideración del Conseio Estatal los provecfos de resolución en

el desechamiento o no edencia de la denuncia

lll. Someter a consideración del Consejo Estatal los dictámenes recaídos a /os proyectos

de resolución por conducto de su Presidente;

lV. Recibir, sustanciar v elaborar el dictamen del procedimiento de queia o denuncia

que sean presentadas, en términos del reqlamento correspondiente:

V. Establecer sus procedimientos y normas de trabajo acorde a lo que disponen los

procedimientos ordinario y especial sancionador;

Vl. Determinar dentro de /os plazos previsfos en la normativa, las medidas cautelares que

sean neces arias, a fin de lograr la cesación de /os acfos denunciados y /as consecuencias

de /os mismos;

Vll. Solicitar a la Secretaría Eiecutiva v a las áreas administrativas del lnstituto

Morelense, el auxilio que corresponda, para la substanciación del procedimiento,

el desarrollo de Ia investioación v Ia obtención de las pruebas oue resulten

necesanas, v

Vlll. Conocer del informe circunstanciado que se remita al Tribunal Electoral, producto del

desahogo del procedimiento ordinario o especial sancionador.

1

Asimismo, en correlación con el mencionado artículo 8 del Reqlamento del Réqimen

Sancionador del IMPEPAG, el cual precisa lo siguiente

I
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Artículo 8. Recibida una queja correspondiente al procedimiento especial

sancionador. la Secretaría Ejecutiva dentro deltérmino de veinticuatro horas procederá a

su análisis, a efecto de:

L Registrarla e informar a la Comision;

ll. Determinar si debe prevenir al denunciante;

lll. Presentar el provecto de acuerdo a la Comisión sobre la admisión o desechamiento;

lV. En su casq determinar y solicitar las diligencias necesanas para el desarrollo de la

investigación, así como; formular requerimientos, recabar informes o dar fe de hechos,

conforme a sus atribuciones conferidas en el Reglamento de la Oficialía Electoral.

Una vez turnada Ia queja y el proyecto de acuerdo sobre admision o desechamiento por la

Secretaría Ejecutiva, Ia Comisión contará con un plazo de cuarenta v ocho horas para

formular el acuerdo de admisión o desechamiento, v en su caso, resolver respecto a la

orocedencia e imnrocedencia de las cautelares de haberlas solicitado el

v

denunciante: a partir de que se cuente con los elementos necesarios para que susfenfe

su determinación, de Io cual informará oporlunamente al Consejo Estatal. En caso de que

se haya prevenido al denunciante, a pañir de la fecha en la que termine el plazo para su

cumplimiento.

En los casos en |os que el denunciante no aporfe indicios suficientes para que la autoridad

dicte el acuerdo de admisión o desechamiento, seg(tn corresponda, si la Comisión

considera llevar a cabo u ordenar a la Secretaría la realización de diligencias preliminares,

el plazo a que se refiere el numeral anterior comenzará a partir de que cuente con los

elementos necesarios que sustenten su determinación.

10
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Se otorga la facultad para acordar al respecto de la admisión o desechamiento a la

Comisión Ejecutiva Permanente de Quejas; en ese sentido, la Secretaría Ejecutiva

cuenta con un plazo de 24 horas para registrar la queia e informar a la Comisión.

determinar si debe prevenir al denunciante. presentar el provecto de acuerdo a

la Comisión sobre la admisión o d amiento v en su ceso- determinar v

solicitar las diliqencias necesarias pa el desarrollo de la investioación. así

rmular mie recabar informes o dar fe de hechos confo

sus atribuciones conferidas en el Reqlamento de la Oficialía Electoral.

En esa tesitura, una vez turnada la queja y el proyecto de acuerdo sobre admisión o

desechamiento por la Secretaría Ejecutiva, la Comisión contará con un plazo de 48

horas para formular el acuerdo de admisión o desechamiento, y en su caso¡

resolver respecto a la procedencia e imp rocedencia de las medidas cautelares de

haberlas solicitado el denunciante; a partir de que se cuente con los elementos

necesarios para que sustente su determinación, de lo cual informará oportunamente al

Consejo Estatal. En caso de que se haya prevenido al denunciante, a partir de iã fecha

en la que termine el plazo para su cumplimiento. En los casos en los que eldenunciante

no aporte indicios suficientes para que la autoridad dicte el acuerdo de admisión o

desechamiento, según corresponda, si la Comisión considera llevar a cabo u

ordenar a la Secretaría la realización de diliqencias preliminares, el plazo de la

Comisión comenzará a partir de que c nte con los elementos necesarios oue

ncreto

n d n. En ese sentido , la substanciación y tramitación de las

debe realizarse conforme a la legislación antes citada y aplicable al caso

11
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En ese sentido, es que se emite el presente voto concurrente, al encontrarme conforme

a lo determinado por los integrantes del Pleno del Consejo Estatal Electoral, pero

considerar que en la tramitación de los procedimientos especiales sancionadores se

deben respetar y atender los plazos, términos y formalidades contenidos en el artículo

8, 68 y demás relativos del Reglamento del Régimen Sancionador del IMPEPAC.

Atentamente

q

E QUE PER IGUEZ.
E INSTITUTO

MOREL ESOS ORALES Y
PARTICIP N IUDADANA.

MTRO. EN
CONSEJE T
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA LA CONSEJERA ESTATAL
ELECTORAL MTRA. ISABEL GUADARRAMA BUSTAMANTE, RELATIVO AL
ACUERDO IMPEPAC/CEE/o8812024 QUE PRESENTA LA SECRETAR|A
EJECUTIVA, A LA COMISIÓN EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN
CIUDADANAI, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA
POR QUIEN DIJO SER JORDI MARIO ALCOCER VIDAL, MEDIANTE EL CUAL
PROMUEVE QUEJA EN CONTRA DE LA CIUDADAN MARGARITA GONZÁLEZ
SARAVIA CALDERÓN, ASi COMO AL PART¡DO MORENA, POR LA OM¡SIÓN
DEL CUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO CULPA lN VIGILANDO; POR LA POSIBLE
COMISIÓN DE ACTOS QUE CONTRAVENGAN LA NORMATIVA ELECTORAL
IDENTIFICADA CON EL TtÚru¡TNO DE EXPEDIENTE
I M PEPAC/C E E/C EPQ/PES/O 1 9 I 2024.

CON FUNDAMENTO EN EL ARTÍCULO 39 DEL REGLAMENTO DE SESIONES
DEL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA, EN LOS SIGUIENTES
rÉRrurrruos:

*b DISGREPANCIA.

De conformidad con el artículo 116, inciso b) de la Constitución Política de los
Estados Unidos Mexicanos, 23, párrafo primero, así como fracción V, párrafo cuatro,
y fracción Vl de la Constitución Política para el Estado de Morelos, así como 63 y
B1 del Código de lnstituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Morelos,
como Consejera Estatal Electoral del IMPEPAC debo vigilar el debido cumplimiento
de las disposiciones constitucionales y legales en materia electoral, en términos de
las atribuciones que me fueron conferidas.

En ese sentido, en términos del artículo 81, fracción lll, del Código Electoral Local,
al ser facultad de esta Consejera Estatal Electoral formar parte de las Comisiones
Ejecutivas que determine el Consejo Estatal Electoral, el citado órgano máximo de
dirección aprobó por medio del acuerdo IMPEPAC/CEE/06512024 de fecha
veintiséis de enero de dos mil veinticuatro que la suscrita formara parte de varias
Comisiones, entre ellas, ser integrante de la Comisión Ejecutiva Permanente de,
Quejas. <

1 En adelante IMPEPAC/Instituto Morelense y cualquier otra variante
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Luego entonces, con fecha veinticuatro de enero de dos mil veinticuatro, se recibió
ante la oficina de correspondencia de la Secretaría Ejecutiva, escrito signado por
el Ciudadano Jordi Mario Alcocer Vidal, a través del cual promueve queja en contra
de la ciudadana Margarita Gonzâlez Saravia Calderón, en virtud de la posible
contravención a normativa electoral, así como al partido Morena por culpa in

vigilando.

Como consecuencia de lo anterior, con fecha veinticinco de enero del año en curso
se dictó acuerdo por medio del cual tuvo por recibida la queja, radicándola con el
número de expediente IMPEPAC/CEE/CEPQ/PESl019l2O24, en dicho auto además
se ordenó prevenir al quejoso otorgándole un plazo determinado para su desahogo,
bajo el apercibimiento que, en caso de no cumplir con lo ordenado se desecharíala
queja.

Al respecto si bien acompaño el desechamiento, es por cuestiones distintas, por las
razones que a continuación expongo.

Con fecha diecinueve de enero de dos mil veinticuatro se presentó la denuncia por
el quejoso, esta fue registrada con el folio 442, sin embargo, el veinte y veinticuatro
del mismo mes y año se recibieron otras cuatro quejas con folios 456, 545,546 y
547, al hacer una comparación de estas son aparentemente coincidentes, dos de
ellas analizadas eltreinta y uno de enero delaño en curso por la Comisión Ejecutiva
Permanente de Quejas con números de expedientes
I M P EPAC/C E E/CEPQ/PES/O 1 212024, I M PEPAC/C E E/C E PQ/P ES/O 1 5 12024, y u na
de más el seis de febrero del año en curso radicada con el número de expediente
I M PEPAC/CEE/CEPQ/PES/O 1 812024.

A consideración de la suscrita y de una vista de cada una de las denuncias las
mismas resultan coincidentes y por lo tanto, con independencia de cualquier otra
causal de improcedencia se debió desechar la presente queja que ocupa en este
asunto de forma inmediata a través de la figura jurídica de preclusión.

Con base en lo sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federación2 por regla general, una vez extinguida la oportunidad de
ejercer el derecho correspondiente o habiéndolo ejercido en una ocasión, ya no
puede hacerse valer en un momento posterior.__

T
2 Por citar alguno SUP-JDC-4212024 Y ACUMULADOS
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Como he hecho referencia ex¡sten var¡as quejas que son simultáneas al contener la
misma redacc¡ón, de tal suerte que a consideración de la suscrita la accion jurídica

de imponerse contra presuntos actos contrarios a la normativa electoralya se había
agotado al presentarse directamente ante esta autoridad administrativa electoral de
forma primigenia la denuncia del expediente I MPEPAC/CEE/CEPQ/PES/0 1212024
y que no se toma en cuenta para la determinación del desechamíento, de ahí mi

disentimiento.

Sirven como criterio orientador mutatis mutandis

La Jurisprudencia 3312014 del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación
de rubro y texto:

DEREcHo A rMpucNAR Acros ELEcToRALES. LA REcEpcróH oe LA DEMANDA poR
ónclruo oBLtGADo A TNTERVENTR EN EL tnÁrurre o susrANctAclóru ceruenr su
eXflruClÓru POR AGOTAMIENTO.-- Los principios rectores del derecho a la impugnación, de
la relación jurídica procesal y de caducidad, aplicables a los procesos impugnat¡vos electorales,
conducen a determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la realización de los actos
necesarios para exigir a los sujetos, órganos e instituciones de la relación jurídica a la que
pertenece el derecho, la asunción de posiciones y conductas a que se encuentran obligados,
para la consecución de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no la petición de actos
o actitudes dirigidos a personas u órganos carentes de facultades u obligaciones para dar curso
u obsequiar lo pedido. Lo anterior es asf, pues la relación jurídica se forma con uno o varios
sujetos activos, y uno o más de carácter pasivo, en donde los primeros son acreedores de un
derecho, y los segundos deudores, en el sentido más amplio de las palabras, de modo que
aquéllos pueden exigir la realización de actos o la adopción de conductas determinadas a éstos
en su beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, así, cuando el titular acude con
el obligado con la finalidad de conseguir la satisfacción de su derecho, puede considerarse que
lo está haciendo valer o ejercitando. En el sistema de impugnación electoral, como en otros
similares, los sujetos legitimados activamente para hacer valer los medios correspondientes
juegan el papel equivalente al de los acreedores, mientras que las autoridades u órganos
obligados a recibir, tramitar, sustanciar y resolver los litigios tienen la equivalencia a los deudores,
por tanto, sólo la recepción por cualquiera de éstos, por primera vez, de un escrito ån que se
haga valer un juicio o recurso electoral constituye su real y verdadero ejercicio, lo cual cierra la
posibilidad jurídica de presentar nuevas demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al
consecuente desechamiento de las recibidas posteriormente, de conformidad con lo
dispuesto en el artículo 9, apartado 3, de la Ley General del Sistema de Medios de lmpugnación
en Materia Electoral.

La tesis aislada 2a. CXLV|ll/2008 de la Suprema Corte de Justicia de la Nación de
rubro y texto:

PRECLUSIÓN. SUPUESTOS EN LOS QUE OPERA. La mencionada institución jurídica
procesal, consistente en la pérdida, extinción o consumación de una facultad procesal,
contribuye a que el proceso en general, para cumplir sus fines, se tramite con la mayor celeridad
posible, pues por virtud de la preclusión, las distintas etapas del procedimiento adquieren firmeza,
dando sustento a las fases subsecuentes, de modo que el juicio se desarrolle ordenadamente y
se establezca un límite a la posibilidad de discusión, en aras de que la controversia planteada
se solucione en el menor t¡empo posible, observando el principio de impartición de justicia
pronta previsto en el artículo 17 de la Constitución Política de los Estados Unidos
Mexicanos. Ahora bien. la preclusión tiene lugar cuando: a) No se haya observado el orden u

oportunidad establec¡do en la ley, para la realización del acto respectivo; b) Se haya realizado
una actividad procesal incompatible con el ejerc¡cio de otra; y, c) La facultad relativa se 
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ejercido válidamente en una ocasión. Si bien el último de los supuestos referidos corresponde a

la consumación propiamente dicha, indefectiblemente en todos ellos la preclusión conlleva la

clausura definitiva de cada una de las etapas del proceso, lo que implica que, por regla general,
una vez extinguida la oportunidad de ejercer el derecho correspondiente o habiéndolo ejercido
en una ocasión, ya no puede hacerse valer en un momento posterior. En ese sentido, la figura
procesal referida permite que las resoluciones judiciales susceptibles de ser revocadas,
modificadas o nulificadas a través de los recursos y medios ordinarios de defensa que establezca
la ley procesal atinente, adquieran Íirmeza cuando se emita la decisión que resuelva el medio
impugnativo o, en su caso, cuando transcurra el plazo legalsin que el recurso o medio de defensa
relativo se haya hecho valer.

(Énfasis añadido)

Cabe menc¡onar que a mi consideración la Secretaría Ejecutiva del IMPEPAC, sin
el ánimo de interferir en sus atribuciones, estuvo en condiciones de emitir el acuerdo
correspondiente incluso de acumulación para efecto de hacer solo un requerimiento
de prevención, observándose el principio de económica procesal.

Por lo fundado y motivado, se emite el presente voto.

ATENTAMENTE

B
ELE
DE PRO
PARTICIPACI

DEL STITUTO MOREL
ELECTORA

UDADANA.

RA EST
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VOTO CONCURRENTE QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTíCULO 39 DEL

REGLAMENTO DE SESIONES DEL CONSEJO ESTATAL ETECTORAL DEt INSTITUTO

MORELENSE DE PROCESOS ELECTORATES PARA EL ESTADO DE MORELOS,

FORMULA Et CONSEJERO ESTATAL ELECTORAL ALFREDO JAVIER AR¡AS CASAS,

A FAVOR DEL ACUERDO TMPEPAC/CEE/088/2024 QUE PRESENTA rA
SEcRETARín ¡lecurvA, A LA comrsróu rlrcuTrvA pERMANENTE DE euEJAs
DEL rNsTrTUTo MoRELENsE DE pRocEsos ELEcToRALEs y pARTrcrpAc¡óru

CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA QUEJA PRESENTADA POR

QUIEN DIJO SER JORDIMARIO ATCOCER VIDA[, MEDIANTE EL CUAL PROMUEVE

QUEJA EN coNTRA DE LA cTUDADAN MARGARTTA eo¡¡zÁtrz SARAVTA

catoenóru, nsÍ como AL pARTrDo MoRENA, poR LA onnrsróru DEL

CUMPTIMIENTO AL PRINCIPIO CULPA IN VIGILANDO; POR tA POSIBLE

connrs¡óru DE AcTos euE coNTRAVENGAN LA NoRMATTvA EtEcToRAL

IDENTIFICADA CON Et I.IÚM¡NO DE EXPEDIENTE

rMp EpAc/cEE/cE pQ/p ES/o1 I / 2024.

Si bien ocompoño el desechomienlo, consider que el mismo debió
generorse por cuestiones distintos que o continuoción expongo.

Con fecho diecinueve de enero de dos mil veinticuqtro se presentó lo
denuncio por el quejoso, esto f ue regislrodo con el lolio 442, sin emborgo, el

veinte y veinticuotro del mismo mes y oño se recibieron otrqs cuqtro quejos
con folios 456, 545, 546 y 547, ol hocer unCI comporoción de estos son

oporentemente coincidentes, dos de ellos onolizodos el treinto y uno de
enero del oño en curso por lo Comisión Ejecutivo Permonente de Quejos
con números de expedientes IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/O12/2024,

IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/01 5/2024, y uno de mós el seis de febrero del oño
en curso rodicodo con el número de expediente
IMP EPAC/C EElC E PQ/P ESiO I B I 2024.

A consideroción del suscrito y de uno visto de cqdo uno de los denuncios
los mismos resulton coincidentes y por lo tonlo, con independencio de
cuolquier otro cousol de improcedencio se debió desechor lo presente
quejo que ocupo en esle osunto de formo inmedioto o trovés de lo figuro
jurídico de preclusión.

Con bose en lo sostenido por lo Solo Superior del Tribunql Electorol del Poder
Judiciol de lo Federqción por reglo generol, uno vez extinguido lq
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oportunidod de ejercer el derecho correspondienie o hobiéndolo ejercido
en uno ocosión, yo no puede hccerse voler en un momento posterior.

Como he hecho referencio existen vorios quejos que son simultóneos ol
contener lo mismo redocción, de tol suerte que o consideroción de lo
suscrito lo acción jurídica de imponerse contro presunlos octos controrios o
lo normotivo electorol yo se hobíc ogotodo ol presentorse directomenle
onte esTo outoridod odministrolivo electorol de formo primigenio lq
denuncio del expediente IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/012/2024 y que no se
lomo en cuenlo poro lo determinoción del desechomíento, de ohí mi
disentimiento.

Sirven como criterio orientodor lo Jurisprudencio 33l2Ol4 del Tribunol
Electorcrl del Poder Judiciol de lo Federoción de rubro y lexto:

DEREcHo A |MpUGNAR AcTos ErEcToRAtEs. tA nrc¡pc¡ór.r DE rA DEMANDA poR
óncnNo oBilcADo A TNTERVENTR eru rl rnÁ¡nrE o susTANctnclór.¡ cENERA su
¡XlHCló¡¡ POR AcOTAMIENTO.-- Los principios reclores del derecho o lo impugnoción,
de lo reloción jurídico procesol y de coducidod, oplicobles o los procesos impugnotìvos
electoroles, conducen o determinor que el ejercicio de un derecho consiste en lo
reolizoción de los octos necesorios poro exigir o los sujetos, órgonos e insliluciones de lo
reloción.iurídico o lo que pertenece el derecho, lo osunción de posiciones y conductos
o que se encuenlron obligodos, poro lo consecución de los inlereses tutelodos o fovor
del sujefo oclivo, y no lo pelición de octos o ocliludes dirigidos o personos u órgonos
corentes de focultodes u obligociones poro dor curso u obsequior lo pedido. Lo onlerior
es osí, pues lo reloción jurídico se formo con uno o vorios sujetos oclivos, y uno o mós de
corócter posivo, en donde los primeros son ocreedores de un derecho. y los segundos
deudores, en el sentido mós omplío de los polobros, de modo que oquéllos pueden
exigir lo reolizoción de oclos o lo odopción de conduclos delerminodos o ésfos en su
benefìcìo, y los posivos lÌenen el deber de llevorlos o cobo. osí. cuondo el litulor ocude
con el obligodo con lo finolidod de conseguir lo sotisfccción de su derecho, puede
considerorse que lo esló hociendo voler o ejerciTondo. En el sisiemo de impugnoción
elecTorol, como en otros similores, Ios sujelos legitimodos oclivomenie poro hocer voler
los medios correspondienles juegon el popel equivolente ol de los ocreedores, mìenlros
que los ouloridodes u órgonos obligodos o recibir, tromitor, sustoncior y resolver los liligios
tienen lo equivolencio o los deudores, poÍ tonio, sólo lo recepción por cuolquiero de
éstos, por primero vez, de un escrì1o en que se hogo voler un juicio o recurso electorol
constiluye su reol y verdoclero ejercicio, lo cuol cierro lo posibilidod jurídico de presenlor
nuevos demondos en uso del derecho referido, y don lugor ol consecuenle
desechomienlo de los recibidos posteriormenle, de conformidod con lo dispuesto en el
ortículo 9, oporlodo 3, de lo Ley Generol del Sistemo de Medios de lmpugnoción en
Moterio Eleclorol.

Lo tesis oislodo 2o. CXLVllll2}}B de lo Supremo Corte de Justicio de lo Noción
de rubro y texto:

PRECLUSIÓN. SUPUESTOS EN LOS QUE OPERA. Lo mencionodo inslitución jurídico procesol,
consistente en lo pérdido, exlinción o consumoción de uno focullod procesol,
contribuye o que el proceso en generol, poro cumplir sus fines, se tromiie con lo moyor
celeridod posible, pues por virtud de lo preclusión, los dislinlos etopos del procedimiento
odquieren firmezo, dondo sustento o los foses subsecuentes, de modo que el juicio se
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desorrolle ordenodomenle y se estoblezco un límile o lo posibilidod de discusión, en oros
de que lo conlroversio plonleodo se solucione en el menor liempo posible, observondo
el principio de imporlición de juslicio pronlo previslo en el orlículo l7 de lo Constitución
Polílico de los Estodos Unidos Mexiconos. Ahoro bien, lo preclusión liene lugor cuondo:
o) No se hoyo observodo el orden u oportunidod estoblecido en lo ley, poro lo
reolizoc¡ón del oclo respectivo; b) Se hoyo reolizodo uno octividod procesol
incompolible con el ejercicio de olro; y, c) Lo focullod relolivo se hoyo ejercido
vólidomenie en uno ocos¡ón. Si bien el último de los supuesfos referidos corresponde o
lo consumoción propiomenle dicho, indefecliblemente en todos ellos lo preclusión
conllevo lo clousuro definifivo de codo uno de los etopos del proceso, lo que implico
que, por reglo generol, uno vez extinguido lo oporlunidod de ejercer el derecho
correspondienle o hobiéndolo ejercido en uno ocosión, yo no puede hocerse voler en
un momenlo posterior. En ese senÌ¡do, lo figuro procesol referido permite que los
resoluciones judicioles susceplibles de ser revocodos, modificodos o nulificodos o lrovés
de los recursos y medios ordinorios de defenso que estoblezco lo ley procesol otinente,
odquieron firmezo cuondo se em¡lo lo decisión que resuelvo el medio impugnotivo o,
en su coso, cuondo tronscurro el plozo legol sin que el recurso o medio de defenso
relotivo se hoyo hecho voler.

(Énfosis oñodido)

Cobe menc¡onor que o mi consideroción lo Secretorío Ejecutivo del
IMPEPAC, sin el ónimo de interferir en sus otribuciones, estuvo en condiciones
de emitir el ocuerdo correspondiente incluso de ocumuloción poro efecto
de hocer solo un requerimiento de prevención, observóndose el principio de
económico procesol.

Por lo fundodo y motivodo, se emlte el presente voto

AMEN

ATF AVIER ARIAS CASAS
SEJE ECTORAL
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